UCHWALA NR 337 /8084 / 14
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
z dnia 15 kwietnia 2014 r.

w sprawie rozpatrzenia protestu.

Dziatajac na podstawie art. 41 ust. 1 i ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r.
0 samorzgdzie wojewédztwa (Dz. U. z 2013 r., poz. 596 z pdézn. zm.), art. 25 pkt 1
oraz art. 30 b ust. 1, ust. 2 pkt 1, ust.8, ust. 9 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r.
0 zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009r. Nr 84, poz. 712 z p6zn.
zm.)

Zarzad Wojewoédztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§ 1

W wyniku rozpatrzenia protestu wniesionego w dniu 3 lutego 2014 r. przez
Centrum Doradztwa Gospodarczego Sp. z o0.0. z siedzibg w Swilczy od
negatywnej oceny formalnej wniosku pn. ,Wzrost potencjatu innowacyjnego Serwisu
e-learningowego eduRoom poprzez realizacje projektu rozwojowego w dziedzinie
informatyki przez Centrum Doradztwa Gospodarczego Sp. z 0.0.” nr RPPK.01.03.00-
18-046/13 w ramach dziatania 1.3 Regionalny system innowacji, Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007 — 2013

uwzglednia sie protest w catosci
§2
Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podijecia.



Zatgcznik do Uchwaty Nr 337 / 8084 / 14
Zarzadu Wojewé6dztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie

z dnia 15 kwietnia 2014 r.

Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu wniesionego przez Centrum Doradztwa
Gospodarczego Sp. z 0.0. z siedzibg w Swilczy dnia 3 lutego 2014 r. od
negatywnej oceny formalnej wniosku o dofinansowanie pn.: ,Wzrost
potencjatu innowacyjnego Serwisu e-learningowego eduRoom poprzez
realizacje projektu rozwojowego w dziedzinie informatyki przez Centrum
Doradztwa Gospodarczego Sp. z 0.0.” nr RPPK.01.03.00-18-046/13, ztozonego
do dofinansowania w ramach Osi priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna
gospodarka, Dziatanie 1.3 Regionalny system innowacji Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewédztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

Zgodnie z art. 17 ust. 1a ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009 r. Nr 84, poz. 712 z pdzn. zm.) system
realizacji danego programu operacyjnego zawiera m.in. warunki i procedury
obowigzujace instytucje uczestniczace w realizacji tego programu.

Z brzmienia art. 30a ust. 3 ww. ustawy wynika, iz wiasciwa dla programu
operacyjnego instytucja zarzgdzajgca, pisemnie informuje wnioskodawce o wynikach
poszczegolnych etapdw oceny jego projektu wraz z podaniem otrzymanej punktacji
lub informacji o spetnieniu badZ niespetnieniu kryteriow wyboru projektow, ktérymi,
zgodnie z art. 28 ust 1, sg kryteria zatwierdzone przez Komitet Monitorujacy.

Ponadto, zgodnie z zapisami Kryteriow wyboru finansowanych operacji
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na
lata 2007-2013 (tekst jednolity — uchwata nr 43/XIlI/11 Komitetu Monitorujgcego
Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013
z dnia 28 marca 2011 r., ze zm.) ocena projektu odbywa sie w oparciu o zawarte tam
kryteria oraz na zasadach okreslonych szczegétowymi procedurami ujetymi m. in.
w Regulaminie Konkursu'.

Niniejsza sprawa rozstrzygana jest w nastepujacym stanie faktycznym:

W dniu 4 pazZdziernika 2013 r. Centrum Doradztwa Gospodarczego
Sp. z 0.0. z siedzibg w Swilczy (dalej: Wnioskodawca) ztozyto do 1Z RPO WP
wniosek o dofinansowanie przedmiotowego projektu.

Whniosek zostat zarejestrowany pod nr WND-RPPK.01.03.00-18-046/13,
a nastepnie poddany ocenie formalnej. Pismem z dnia 20 stycznia 2014 r., znak WP-

! Regulamin Konkursu na dofinansowanie projektéw ze srodkéw Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013 w ramach osi priorytetowej I Konkurencyjna i innowacyjna
gospodarka Dziatania 1.3— Regionalny system innowacji stanowiacy zatacznik do Uchwaty Nr 260/6349/13
Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia 22 sierpnia 2013 r. zwany dalej Regulaminem
konkursu.



X1.432.2.48.2013.BP poinformowano Whnioskodawce, iz przedmiotowy wniosek
zostat oceniony negatywnie pod wzgledem formalnym ze wzgledu na niespetnienie
kryterium dopuszczajacego jakim jest kwalifikowalno$é zakresu rzeczowego.
W powyzszym pi$mie stwierdzono m.in., iz cyt.: ,Zakres rzeczowy projektu nie
wpisuje sie w Zaden z typéw projektu, ktére podlegajg dofinansowaniu w ramach
konkursu. Projekt wykracza poza definicie badari w rozumieniu Regulaminu
konkursu.”

W swietle powyzszego zarzucono Whnioskodawcy naruszenie zapiséw pkt. 2.4
ppkt 1 Regulaminu konkursu zgodnie z ktérymi cyt.: ,Typy skiadanych projektéw
w ramach Dziatania 1.3. Regionalny system innowacji okre$la Szczegéfowy opis
priorytetow Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewédztwa Podkarpackiego
na lata 2007- 2013:

a) Dotacje na prowadzenie prac rozwojowych przez jednostki naukowe oraz
przedsigbiorstwa zmierzajgce do opracowania | komercgjalizacji innowacji
produktowych, ustugowych badZ organizacyjnych,

b) Dotacje na prowadzenie badarn na potrzeby innowacyjnosci gospodarki
regionu (z wytgczeniem projektéw wspieranych w ramach poddziatania 8.2.2
~Regionalne Strategie Innowacji” Programu Operacyjnego ,Kapitat Ludzki’) oraz pkt
2.4 ppkt. 3 Regulaminu konkursu  cyt. W ramach niniejszego konkursu
dofinansowaniu  podlegajg  projekty polegajgce na prowadzeniu  badar
podstawowych, przemysfowych lub eksperymentalnych prac rozwojowych.
Wskazane prace badawczo - rozwojowe moga by¢ czescig wiekszego projektu
badawczego (nalezy w tym przypadku pamietaé o zasadzie, ?e dofinansowanie
moze uzyskac projekt kompletny, dajgcy po zakoriczeniu wymierne efekty).

W dniu 3 lutego 2014 r. do 1Z RPO WP wniesiony zostat protest w sprawie
negatywnej oceny formalnej wniosku. W prote$cie Whnioskodawca nie zgodzit sie
z oceng negatywng wniosku stwierdzajac, iz zakres rzeczowy projektu polega na
prowadzeniu badan, a przedmiotem prac badawczych jest zdobywanie nowej
wiedzy.

Odnoszac si¢ do postawionych w protescie zarzutéw Instytucja
Zarzadzajgca Regionalnym Programem Operacyjnym na lata 2007 - 2013,
Zarzad Wojewoddztwa Podkarpackiego, stwierdza iz:

W pierwszej kolejnosci nalezy wyjasni¢, ze w ramach niniejszego konkursu?
dofinansowaniu  podlegajg projekty polegajgce na prowadzeniu badan
podstawowych, przemystowych lub eksperymentalnych prac rozwojowych®.
W zaleznos$ci od rodzaju prac badawczych projekt otrzymaé moze dofinansowanie
w réznej wysokoéci. | tak: w przypadku badan podstawowych dofinansowanie

2Uchwata Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego nr 260/6348/13 z 22 sierpnia 2013 r w sprawie ogloszenia
naboru wnioskéw o dofinansowanie w trybie konkursowym w ramach | osi priorytetowej, Dziatanie 1.3 Regionainy
system innowacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

% Pkt. 2.4.3 Regulaminu konkursu



wynosi¢ moze do 100% wydatkéw kwalifikowanych, w przypadku badan
przemystowych do 70%, 60% lub 50% wydatkéw kwalifikowanych (w zaleznosci od
wielkosci przedsiebiorstwa) a w przypadku eksperymentalnych prac rozwojowych do
45%, 35% lub 25% wydatkéw kwalifikowanych (réwniez w zaleznoéci od wielkosci
przedsiebiorstwa)*. Do oceny nalezy stosowa¢ nastepujgce definicje:

Badania podstawowe—- oznaczajg prace eksperymentalne Ilub teoretyczne
podejmowane przede wszystkim w celu zdobycia nowej wiedzy o podstawach
zjawisk | obserwowalnych faktéw bez nastawienia na bezposrednie zastosowanie
praktyczne

Badania przemysfowe- oznaczajg badania planowane Ilub badania krytyczne
majgce na celu zdobycie nowej wiedzy oraz umiejetnosci celem opracowania
nowych produktow, proceséw lub ustfug, lub tez wprowadzenia znaczacych ulepszeri
do istnigjgcych produktéw, proceséw lub ustug. Uwzglednia sie tu tworzenie
elementow skfadowych systeméw zfozonych, co jest niezbedne do badari
przemystowych, szczegdinie do walidacji technologii generycznych, z wyjatkiem
prototypdw,

Eksperymentalne prace rozwojowe- oznaczajg zdobywanie, {gczenie,
ksztaftowanie | wykorzystywanie dostepnej aktualnie wiedzy i umiejetnosci
Z dziedziny nauki, technologii i biznesu oraz innej stosownej wiedzy i umiejetnosci na
potrzeby planowania lub projektowania nowych, zmienionych Ilub ulepszonych
produktéw procesow lub ustug. Mogg takze obejmowac na przyktad inne czynnosci
majgce na celu definiowanie pojeciowe, planowanie oraz dokumentowanie nowych
produktow, proceséw lub ustug. Czynno$ci te mogq obejmowacé tworzenie projektéw,
rysunkow, planéw oraz innej dokumentacji pod warunkiem, Ze nie jest ona
przeznaczona do celow komercyjnych. Dziatania te obejmujg réwniez
opracowywanie profotypow i projektéw pilotazowych, ktére mozna wykorzystaé¢ do
celow komercyjnych, w przypadku gdy prototyp z koniecznosci jest produktem
koncowym do wykorzystania do celéw komercyjnych, a jego produkcja jest zbyt
kosztowna, aby stuzyt on jedynie do celéw demonstracyjnych i dowodowych.
W przypadku pdéZniejszego wykorzystania projektéw demonstracyjnych lub
pilotazowych do celéow komercyjnych wszelkie dochody pochodzace z takiego
wykorzystania odejmuje sie od kosztéw kwalifikowanych. Do otrzymania pomocy
kwalifikuje sie takze dziatalnoS¢ zwigzana z produkcjg eksperymentaing oraz
testowaniem produktéw, proceséw i usfug pod warunkiem, Ze nie sg one
wykorzystywane ani przeksztafcane z myslag o zastosowaniach przemystowych
i komercyjnych. Eksperymentalne prace rozwojowe nie obejmujg rutynowych
i okresowych zmian wprowadzanych do produktéw, linii produkcyjnych, proceséw
wytworczych, istnigjgcych ustug oraz innych operacji w toku, nawet jesli zmiany takie
majg charakter ulepszen.

* Pkt. 2.6.2. Regulaminu konkursu



Powyzsze definicje zawarte sq w art. 30 ust. 2 - 4 Rozporzgdzenia Komisji
(WE) Nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajgcego niektére rodzaje pomocy za
zgodne ze wspoinym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu (ogéine
rozporzgdzenie w  sprawie wyfgczenn  blokowych) (Dz.U.UE.L.2008.214.3)
i obowigzujg w ramach niniejszego konkursu.

Jak wynika z opisanego wyzej stanu faktycznego, przyczyng odrzucenia
wniosku byto stwierdzenie, iz zakres rzeczowy projektu nie wpisuje sie w zaden
z typow projektu, ktdre podlegajg dofinansowaniu w ramach konkursu jak réwniez
projekt wykracza poza definicje badan w rozumieniu Regulaminu konkursu.

W  przypadku omawianego projektu jako kategorie badan wskazano
eksperymentalne prace rozwojowe. Whnioskodawca planuje realizacje projektu
w ramach 2 etapdéw, w ktérych okreslit zadania. W zlozonych dokumentach
aplikacyjnych w pkt VI Biznesplanu podat informacje, iz w ramach etapu | Ustalenie
parametrow konfiguracyjnych pliku typu NX cyt.. ,1. OkreSlenie optymalnych
parametrow wejsciowych( pobieranych zasobdw), ktére umoZliwia uzyskanie ze
stacjonarnej stacji roboczej uzytkownika odbiér dzwieku i obrazu za posrednictwem
urzgdzen preferyjnych tej stacji, a nastepnie przesyt (transfer do S$rodowiska
wirtualnego) uzyskanego dZwieku i obrazu do wirtualnej stacji roboczej (opartej
0 system operacyjny Suse Linux 11.3 lub wyzszy).

2.Okreslenie optymalnych parametréw wyjSciowych, ktére umozliwig uzyskanie
z urzgdzen preferyjnych wirtualnej stacji roboczej uzytkownika [...] dZwieku i obrazu
innych uzytkownikéw innych wirtualnych stacji roboczych, a nastepnie ich przesyt do
urzgdzen preferyjnych stacjonarnej stacji robocze.

3.0trzymane wyniki analizy zostang poddane benchmarking'owi w celu
przeprowadzenia analizy SWOT w aspekcie technicznym oraz potencjatu
wykorzystywania na pfaszczyznie stacji wirtualnej, w celu wyfonienia najbardziej
prawdopodobnego do zastosowania rozwigzania.

4. OkreSlenie koncepcji optymalnego Srodowiska dla pliku konfiguracyjnego typu NX
zapewniajgcego poprawne zachowanie pliku konfiguracyjnego, tj. dostarczenie
serwerowi maszyny wirtualnej informacji na temat przynaleznos$ci danego kursanta
do okreslonego szkolenia z szeregiem uprawnien i konfiguracji przy jednoczesnym
Zapewnienu pfynnego dziafania systemu webinaryjnego [...]

5. Budowa prototypu opracowanego rozwigzania wraz z przeprowadzeniem testéw
funkcjonalnoSciowych i poprawno$ci przesytu zasobéw ze stacjonarnej stacji
roboczej do stacji wirtualnej i odwrotnie.”

W ramach etapu Il Ustalenie parametréow konfiguracyjnych systemu webinaryjnego
dziatajgcego w srodowisku wirtualnym, Whnioskodawca okreslit, iz cyt.: ,1. Okres$lenie
optymalnych warunkéw serwerowych zapewniajgcych mozliwo$¢ tworzenia
nieskoriczonej kombinacji rozméw indywidualnych i konferencji wieloosobowych
w tym samym czasie;




2. Okreslenie optymalnych warunkéw serwerowych zapewniajacych mozliwo$c
nawigzywania pofgczeri gfosowych | audiowizualnych wylgcznie pomiedzy
uzytkownikami zalogowanymi w obrebie jednego serwera [...] przy jednoczesnym
zapewnieniu satysfakcjonujgcej klienta predkosci dziafania;

3. Przeprowadzenie symulacji zachowan serwera maszyn wirtualnych pod wzgledem
mozliwego obcigzenia przez system webinaryjny niezaleznie od warstwy sprzetowej
usera,

4. Przeprowadzenie analizy SWOT w aspekcie technicznym oraz okre$lenie
najbardziej pozgdanych zachowarni systemu webinammego w  kontek$cie
Jjednoserwerowego Srodowiska wirtualnego [...]

5. Opracowanie koncepcji stworzenia ulepszonej e-ustugi, tj. praktycznej nauki
programéw komputerowych bez koniecznodci instalowania ich na komputerze
wiasnym w formie webinarium naukowego (on- line z trenerem) — odwzorowujgc
w ten sposob naturalne Srodowisko szkoleniowe.” Zgodnie z informacja podang w pkt
VII Biznesplanu cyt.: , Przedmiotem projektu jest realizacja eksperymentalnych prac
rozwojowych, majgcych na celu stworzenie ulepszonej ustugi, tj, wielo-userowej
a tym samym jedno-serwerowej platformy webinaryjnej dziatajgcej w $rodowisku
wirtualnych laboratoriéw komputerowych Serwisu e-learningowego eduRoom.”

W odpowiedzi na zarzuty zawarty w ww. pismie Whnioskodawca stwierdza, iz
przedmiotem projektu jest przeprowadzenie eksperymentalnych prac rozwojowych
z wykorzystaniem dostepne] wiedzy i umiejetnosci z dziedziny nauki i technologii
w grupie tematycznej Info w celu zaprojektowania nowej, ulepszonej ustugi
edukacyjnej cyt.: , Przedmiotem projektu jest przeprowadzenie badar metodycznych,
algorytmicznych i programistycznych majgcych na celu opracowanie zafozen
prowadzgcy cyn do rozwigzania profotypowego, $ciezki postepowania w celu
stworzenia wfasciwego narzedzia do prowadzenia szkolern z obstugi programéw
komputerowych odbywajgcej sie w Srodowisku wirtualnym w przyszto$ci.”

Whioskodawca dodaje réwniez, ze czynnosci skiadajace sie na zakres
rzeczowy projektu nie sg procesami polegajacymi na stworzeniu oprogramowania
mozliwego do komercyjnego wykorzystania cyt.: ,Powstate oprogramowanie nie
bedzie mogfo zosta¢ bezposrednio wykorzystane komercyjnie. Bedzie jedynie
modelowym rozwigzaniem informatycznym wskazujgcym prawidfowy sposéb
postepowania w przypadku tworzenia takiego oprogramowania na potrzeby
komercyjne. Oprogramowanie komercyjne wymaga¢ bedzie kazdorazowej
konfiguracji skryptu pod wzgledem dostosowania do zastanej bazy danych,
uwarunkowar sprzetowych (serwerdw, w tym programu operacyjnego serwera). Aby
wykonanie docelowego oprogramowania byto moZliwe, projektodawca musi zdoby¢
(w wyniku procesu badawczego)jakosciowo nowg wiedze, ktérej w chwili obecnej nie
posiada, ani wiedza taka nie jest dostepna na rynku ustug IT.

W  koncowej czesci protestu Wnioskodawca zwrécit sie z  prosbg
o przywrocenie wniosku do dalszej oceny.



Chcac odpowiedzie¢ na zarzuty zawarte w protescie, nalezy rozstrzygnaé co
do zasadnosci nie przyporzadkowania projektu do zadnego typu projektu
podlegajacego dofinansowaniu, jak réowniez nie wpisania sie go w definicje
prowadzenia badan w rozumieniu Regulaminu konkursu. W tym celu, chcac rozwiaé
wszelkie watpliwosci w tym zakresie, 1Z RPO WP ustanowita® w dniu 11 marca
2014 r. zesp6t ekspercki. Zadaniem zespotu eksperckiego byta analiza
oprotestowanych wnioskéw zloZonych w ramach niniejszego konkursu pod katem
prawidtowosci wskazania przez Whnioskodawcéw kategorii prac badawczych
okreslonych w art. 30 ust. 2-4 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia 6
sierpnia 2008 r. uznajgcego niektére rodzaje pomocy za zgodne ze wspdinym
rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu (ogdine rozporzadzenie w sprawie
wyfgczen blokowych), (Dz.U.UE.L.2008.214.3).W skiad zespotu wchodzito dwéch
ekspertow wybranych z Listy ekspertéw okreslonej w Uchwale nr 242/4605/09
Zarzadu Wojewdédziwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia 8 grudnia 2009 r.
w sprawie wpisu na Liste ekspertéw i utworzenia Bazy ekspertéw RPO WP (z péZn.
zm.).Zespol ekspercki zakoniczyt prace w dniu 1 kwietnia 2014r.

W odniesieniu do przedmiotowego projektu zespdt ekspercki stwierdzit, co nastepuje:

Ekspert nr 1 stwierdzit, iz ,Celem projektu nr WND-RPPK.01.03.00-18-46/13 pt.:
~Wzrost potencjatu innowacyjnego Serwisu e-lerningowego eduRoom poprzez
realizacje projektu rozwojowego w dziedzinie informatyki przez Centrum Doradztwa
Gospodarczego Sp. z 0.0.” jest stworzenie prototypu usfugi wielo-ustrojowej na
bazie jedno-serwerowej platformy webinamnej dziatajacej w $rodowisku wirtualnych
laboratoriow komputerowych serwisu e-lerningowego eduRoom.

Projekt podzielony zostat na dwa etapy:

| etap - usprawnienia parametréw konfiguracyjnych pliku typu NX,

Il etap - ustalenie parametréw konfiguracyjnych systemu webinamego dziatajgcego
w Srodowisku wirtualnym.

Zgodnie z zapisami regulaminu (ktéry nie wymaga od wnioskodawcy
przeprowadzania badann a jedynie zdobywania, {gczenia, ksztattowania
i wykorzystywania dostepnej aktualnie wiedzy i umiejetnosci z dziedziny nauki,
technologii i biznesu oraz innej stosownej wiedzy i umigjetnosci na potrzeby
planowania lub projektowania nowych, zmienionych lub ulepszonych produktéw
procesow lub ustug, w tym przypadku zaprojektowania nowej, ulepszonej usfugi
edukacyjnej: szkolerni z obsfugi programéw komputerowych odbywajgcej sie
w  Srodowisku  wirtualnym) projekt zakwalifikowa¢c mozna do kategorii
eksperymentalne prace badawcze.

W ramach projektu powstanie prototyp ktéry zgodnie z zapewnieniami wnioskodawcy
nie bedzie wykorzystywany w celach komercyjnych a jedynie bedzie stanowit $ciezke
postepowania w celu stworzenia wfasnego narzedzia do prowadzenia szkolen

® Uchwata Nr 328/7835/14 Zarzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia 11 marca 2014 r. w
sprawie ustanowienia zespofu eksperckiego.



Z obstugi programéw komputerowych odbywajacej sie w $rodowisku wirtualnym
w przysztosci.

Projekt wpisuje sig do kategorii eksperymentalne prace rozwojowe i zaliczyé go
mozna do dziedzin INFO zgodnie z pkt. 2.4.5 Regulaminu konkursu

W ramach powyzszego wniosku o dofinansowanie wnioskodawca ubiega sie
o realizacje prac badawczych tylko i wylgcznie w ramach jednej kategorii badari
zgodnie z pkt. 2.4.7 Regulaminu konkursu.”

Ekspert nr 2 stwierdzit, ze ,Z dokumentéw dostarczonych przez wnioskodawce
wynika ze celem projektu nr WND-RPPK.01.03.00-18-46/13 pt.. ,Wzrost potencjatu
innowacyjnego Serwisu e-lerningowego eduRoom poprzez realizacje projektu
rozwojowego w dziedzinie informatyki przez Centrum Doradztwa Gospodarczego Sp.
zo.0.”

Jjest stworzenie prototypu ustugi tj. wielo-ustrojowej a tym samym jedno-serwerowej
platformy  webinarnej dziatajacej w  $rodowisku  wirtualnych  laboratoriéw
komputerowych serwisu e-lerningowego eduRoom. Projekt podzielony zostat na dwa
etapy: usprawnienia parametréw konfiguracyjnych pliku typu NX oraz ustalenie
parametréw konfiguracyjnych systemu webinarnego dziafajacego w $rodowisku
wirtualnym.

Projekt zakwalifikowaé mozna do kategorii eksperymentalne prace badawcze.
Kategoria ta zgodnie z zapisami regulaminu nie wymaga od wnioskodawcy
przeprowadzania badann a jedynie zdobywania, ftaczenia, ksztattowania
I wykorzystywania dostepnej aktualnie wiedzy i umiejetnosci z dziedziny nauki,
technologii i biznesu oraz innej stosownej wiedzy i umiejetnosci na potrzeby
planowania lub projektowania nowych, zmienionych lub ulepszonych produktéw
proceséw lub ustug, w tym przypadku zaprojektowania nowej, ulepszonej ustugi
edukacyjnej: szkolefi z obstugi programéw komputerowych odbywajgcej sie
w Srodowisku wirtualnym.

Recenzent chce zwréci¢ uwage, ze w ramach projektu powstanie prototyp, ktéry
zgodnie z zapewnieniami wnioskodawcy, nie bedzie wykorzystywany w celach
komercyjnych a jedynie bedzie stanowit $ciezke postepowania w celu stworzenia
wtasnego narzedzia do prowadzenia szkoleri z obstugi programéw komputerowych
odbywajgcej sie w Srodowisku wirtualnym w przyszto$ci.

Projekt wpisuje sie do kategorii eksperymentalne prace rozwojowe | zaliczyé go
mozna do dziedzin INFO zgodnie z pkt. 2.4.5 Regulaminu konkursu.

W ramach powyZszego wniosku o dofinansowanie wnioskodawca ubiega sie
o0 realizacje prac badawczych tylko i wytgcznie w ramach jednej kategorii badarn
zgodnie z pkt. 2.4.7 Regulaminu konkursu.”



Zarzad Wojewoédztwa Podkarpackiegqo w cato$ci_akceptuje dokonang
przez Zespét Ekspercki ocene i stwierdza, 2e Whnioskodawca w ramach
niniejszedo projektu bedzie przeprowadzaé prace badawcze, ktére zaliczyé
nalezy do kategorii eksperymentalnych prac rozwojowych.

W Swietle powyzszego 1Z RPO WP uznaje zawartg w prote$cie argumentacje
Whioskodawcy za zasadna.

Ocena przedmiotowego wniosku, po uwzglednieniu wyniku prac Zespotu
eksperckiego ulegta zmianie. Nalezy stwierdzi¢, ze na tym etapie projekt spetnia
kryterium dopuszczajgce dot. kwalifikowalnosci zakresu rzeczowego projektu,
w zakresie przyczyny odrzucenia wniosku tj. rodzaju planowanych do
przeprowadzenia badan.

Tym samym IZ RPO WP uwzglednia protest w catosci.




