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OBSZARY FUNKCJONALNE W WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM

1. Wprowadzenie

1.1. Podstawa prawna opracowania

Potrzeba okreélenia granic i zasad zagospodarowania obszaréw funkcjonalnych
w planie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa wynika ze zmiany ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym' (ustawa o pizp), ktora
weszla w zycie 25 wrzesnia 2014 r. Do ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym wprowadzone zostalo m.in. pojecie obszaru funkcjonalnego, zmieniony zostat
zakres opracowania planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa oraz dodany
zostat rozdziat 4a pn. obszary funkcjonalne.

Zgodnie z art. 2 pkt 6a ustawy o pizp, obszar funkcjonalny jest to obszar szczegolnego
zjawiska z zakresu gospodarki przestrzennej lub wystepowania konfliktow przestrzennych,
stanowigcy zwarty uktad przestrzenny skladajacy sie z funkcjonalnie powigzanych terenéw,
charakteryzujgcych sig wspolnymi uwarunkowaniami i przewidywanymi jednolitymi celami
rozwoju.

Zgodnie z art. 39 ust. 3 pkt 4 ustawy o pizp, w planie zagospodarowania
przestrzennego okresla si¢ w szczegdlnosci granice i zasady zagospodarowania obszarow
funkcjonalnych o znaczeniu ponadregionalnym oraz, w zaleznosci od potrzeb, granice
i zasady zagospodarowania przestrzennego obszaréw funkcjonainych o znaczeniu
regionalnym. Stosownie do art. 49d ust.1 i 2 ustawy o pizp, samorzad wojewédztwa okresla
obszary funkcjonalne o znaczeniu ponadregionalnym i ich granice. Moze réwniez, z wiasnej
inicjatywy lub na wniosek samorzadu gminnego lub samorzadu powiatowego, okreslié
obszary funkcjonalne o znaczeniu regionalnym oraz ich granice.

Polityka przestrzenna wojewédztwa w stosunku do obszaréw funkcjonalnych
0 Znaczeniu ponadregionalnym lub o znaczeniu regionalnym jest prowadzona w konsultacji
z jednostkami samorzadu terytorialnego, ktore sg polozone na terenie danego obszaru
funkcjonalnego (art. 49f ustawy o pizp).

Propozycje i wnioski dotyczace okreslenia obszaréw funkcjonalnych samorzad
wojewddztwa przedstawia do zaopiniowania przez jednostki samorzadu terytorialnego,
znajdujgce sig na terenie danego wojewddztwa. Opinia jest wyrazana podczas konferencji,
w ktdrej uczestniczg przedstawiciele samorzadu wojewodztwa oraz  przedstawiciele
jednostek samorzadu terytorialnego (art. 49d ust. 3 ustawy o pizp).

1.2, Cel i zakres opracowania

Obszary funkcjonalne w planowaniu przestrzennym wyznacza sie w celu
wykorzystania endogenicznych potencjaléw terytoridw, promowania specjalizacji terytorialnej
oraz minimalizacji sytuacji konfliktowych. Wprowadzenie réznych typéw obszarow
funkcjonalnych, przekraczajgcych granice administracyjne gminy, jest réwnoczesnie
dzialaniem sprzyjajgcym réwnowazeniu poziomu zagospodarowania terenow.

! Tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r., poz.199 z poZniejszymi zmianami.
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Niniejsze opracowanie bedzie podstawg do okreslenia w Planie Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewddziwa Podkarpackiego — Perspektywa 2030 (projekcie zmiany
planu), granic | zasad zagospodarowania obszaréw funkcjonainych.

Delimitacja obszaréw funkcjonalnych zostala oparta o granice administracyjne gmin,
kiore stanowig podstawowe jednostki zarzadzania przestrzenig w kraju. W niektorych
przypadkach, ze wzgledu na specyfike wyznaczanego obszaru funkcjonalnego,
uwzgledniono podziat danej gminy na obszar migjski i wiejski. Granice obszarow
funkcjonalnych wyznaczono poprzez zastosowanie wskaznikow i kryteribw o charakterze
statystycznym?, funkcjonalnym lub geograficznym.

Zgodnie z ustawg o pizp, obszarami funkcjonalnymi o znaczeniu ponadregionalnym,
na terenie wojewddziwa podkarpackiego sa:
— Miejski obszar funkcjonalny oérodka wojewodzkiego — Rzeszowski Obszar Funkcjonalny;
— Wigjski Obszar Funkcjonalny,
— Gorski Obszar Funkcjonalny, jako obszar szczegoinego zjawiska w skali makroregionaine;;
— Przygraniczny Obszar Funkcjonalny.

Zasady zagospodarowania obszarow funkcjonalnych o znaczeniu ponadregionalnym
bedg uwzglednione w kierunkach zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa
podkarpackiego. Granice obszarow funkcjonalnych o znaczeniu ponadregionalnym
przedstawiono w czeéci graficznej PZPWP - na mapie nr 6: ,obszary funkcjonaine
0 znaczeniu ponadregionainym” w skali 1:200 000,

W niniejszym opracowaniu zostaly okreslone obszary o 2znaczeniu regionalnym
wg typologii Koncepcji Przestrizennego Zagospodarowania Kraju 2030 (KPZK 2030),
oistotnym znaczeniu dla polityki przestrzennej wojewodztwa. Obejmujg one obszary
wysigpowania  szczegdlnego  zjawiska z  zakresu  gospodarki  przesirzenne;,
z uwzglednieniem jego skali na terenie gminy.

Zdelimitowane zostaly:

— obszary wystepowania szczegodlnego zjawiska w skali makroregionainej, w tym: obszary
ochrony gleb dla celéw produkcji roinej; obszary terendw zamknigtych; obszary narazone
na niebezpieczenstwo powodzi; obszary potencjalnego wystepowania osuwisk,

— obszary ksztaltowania potencjatu rozwojowego w tym: obszary cenne przyrodniczo,
obszary ochrony krajobrazéw kulturowych; obszary ochrony i ksztattowania zascbow
wodnych; obszary ochrony strategicznych zi6z kopalin,

— obszary wymagajace restrukturyzacji i rozwoju nowych funkcji przy uzyciu instrumentow
wiasciwych polityce regionalnej, w tym: obszary o najnizszym poziomie dostepu do dobr
iuslug warunkujgcych mozliwosci rozwojowe; miasta | inne obszary tracace
dotychczasowe funkcje spoteczno-gospodarcze, obszary o najnizszej dostgpnosci
transportowej do oérodka wojewddzkiego, obszary o najnizszym stopniu rozwoju
i pogarszajacych sig perspektywach rozwojowych.

W celu identyfikacji obszaréw o réznych priorytetach rozwojowych oraz okreslenia
niezbednych dzialan, stuzgcych optymalnemu wykorzystaniu ich potencjalow dla rozwoju
wojewodztwa, wyznaczone zostaly nastepujgce obszary funkcjonalne o znaczeniu

2 Wykorzystano wskazniki z Banku Danych Lokalnych Gléwnego Urzedu Statystycznego
3 Koncepcja Przesirzennego Zagospodarowania Kraju 2030, przyjeta Uchwalg Nr 239 Rady Ministrow z dnia
13 grudnia 2011 r. (M.P. 2 2012 r., poz. 252)
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regionalnym, charakteryzujgce sie wspoélnymi uwarunkowaniami i przewidywanymi

jednolitymi celami rozwoju:

— Miejskie obszary funkcjonalne os$rodkéw subregionalnych: Krosno, Mielec, Przemysl,
Stalowa Wola, Tarnobrzeg,

— Obszar Funkcjonalny Niziny Nadwislanskiej,

— Roztoczansko-Puszczanski Obszar Funkcjonalny,

— Obszar Funkcjonalny Innowacyjnego Przemystu,

— Obszar Funkcjonalny Gospodarki Rolno-Spozywczej,

— Obszar Funkcjonalny Pogorzy Karpackich,

— Obszar Funkcjonalny Kotliny Jasielsko-Krosnienskiej,

— Bieszczadzko-Beskidzki Obszar Funkcjonalny.

Zasady zagospodarowania obszaréw funkcjonalnych o znaczeniu regionalnym bedg
uwzglednione w  kierunkach  zagospodarowania  przestrzennego  wojewodztwa
podkarpackiego. Granice obszarow funkcjonalnych o znaczeniu regionalnym przedstawiono
w czgsci graficznej PZPWP - na mapie nr 7: ,obszary funkcjonalne o znaczeniu regionalnym”
w skali 1:200 000.

1.3. Obszary funkcjonalne wg KPZK 2030

Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 okre$la obszar funkcjonalny
jako: ,zwarty uktad przestrzenny skladajgcy sie z funkcjonalnie powigzanych terenow,
charakteryzujgcych sie wspolnymi uwarunkowaniami i przewidywanymi, jednolitymi celami
rozwoju’”.

Obszary funkcjonalne, ktére bedg delimitowane na réznych poziomach zarzgdzania,
mozna podzieli¢ na cztery podstawowe typy:

1) okreslone w odniesieniu do calego systemu osadniczego, wyznaczone na podstawie
stopnia urbanizacji, obejmujgce obszary miejskie (rdzenie i ich strefy funkcjonalne)
i obszary funkcjonalne wiejskie;

2) wyznaczone na podstawie typu potencjalu rozwojowego ze wzgledu na wystepowanie
szczegolnego zjawiska z zakresu gospodarki przestrzennej i warunkow dla polityki
rozwoju w skali makroregionalnej;

3) wyznaczone ze wzgledu na mozliwo$¢ wystapienia konfliktow przestrzennych zwigzanych
ze sposobem wykorzystania ich potencjalu przyrodniczego i kulturowego;

4) wymagajgce restrukturyzacji i rozwoju nowych funkcji przy uzyciu instrumentéw
wiasciwych polityce regionalne;.

Zapisy KPZK 2030 dotyczgce zakresu okreslonego w art. 47 ust.2 ustawy o pizp sg
wigzgce dla planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa, oznacza to obowigzek
wprowadzenia do PZPWP nastepujgcych obszarow funkcjonalnych o znaczeniu
ponadregionalnym:

— miejski obszar funkcjonalny osrodka wojewodzkiego,

— wiejski obszar funkcjonalny,

— obszar funkcjonalny szczegdlnego zjawiska w skali makroregionalnej (w wojewodztwie
podkarpackim Gérski Obszar Funkcjonalny),

— przygraniczny obszar funkcjonalny.
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Ponadto do PZPWP zostang wprowadzone obszary o znaczeniu regionalnym,
okreslone zgodnie z typologig KPZK 2030 tj.:

— obszary ksztaltowania potencjatu rozwojowego tj.. cenne przyrodniczo, ochrony
krajobrazéw kulturowych, ochrony i ksztaltowania zasobéw wodnych oraz obszary
strategicznych zt6z kopalin,

- obszary wymagajgce rozwoju nowych funkcji przy uzyciu instrumentéw wlasciwych
polityce regionalnej, tj. miasta i inne obszary {racgce dotychczasowe funkcje spoleczno-
gospodarcze, obszary o najnizszym poziomie dostepu do débr i ustug warunkujgcych
mozliwosci rozwojowe oraz obszary przygraniczne.

W czesci 3 niniejszego opracowania omowiono zdelimitowane na terenie wojewodztwa
podkarpackiego ww. obszary o znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030.

Zgodnie z KPZK 2030 zbiér obszaréw funkcjonalnych jest zbiorem otwartym, moze byé
uzupelniany, natomiast liczba i zasieg geograficzny wyznaczonych obszarow zalezy od cely,
jakiemu delimitacja ma sluzyé.

1.4. Obszary funkcjonalne w Strategii Rozwoju Wojewodztwa — Podkarpackie
2020

Strategia Rozwoju Wojewotdziwa —~ Podkarpackie 2020 {SRW - Podkarpackie 2020)
wyznacza kierunki dziatari w zakresie poszczegoinych priorytetow tematycznych, w czterech
dziedzinach strategicznych:

1) konkurencyjna iinnowacyjna gospodarka (priorytety tematyczne: przemyst; nauka,
badania i szkolnictwo wyzsze; turystyka; rolnictwo; instytucje otoczenia biznesu),

2) kapital ludzki ispoteczny (priorytety tematyczne: edukacja; kultura idziedzictwo
kulturowe; spoleczefstwo obywatelskie; wlaczenie spoteczne; zdrowie publiczne; sport
powszechny),

3) sie¢ osadnicza (priorytety temalyczne: dostepnosé komunikacyjna, dostepnosé
technolegii informacyjnych; funkcie metropolitarne Rzeszowa; funkcje obszarow wiejskich;
spojnosé przesirzenna i wzmacnianie funkcji biegundw wzrostu),

4) srodowisko | energetyka (priorytety tematyczne: zapobieganie i przeciwdziatanie
zagrozeniom oraz usuwanie ich negatywnych skutkdow; ochrona $rodowiska;
bezpieczensiwo energetyczne i racjonalne wykorzystanie energii).

Dla kazdego kierunku dziatania w poszczegdlinych priorytetach tematycznych,
okreslono obszary strategicznej interwencji, jako terytorializacje dzialan zapisanych
w strategii, na ktdre w pierwszej kolejno$ci powinna by¢ skierowana interwencja zewngtrzna,
Wyznaczone obszary funkcjonalne pokrywajg sie wcalosci lub w czesci z Obszarami
Strategicznej Interwencji (OSl) okreslonymi w Strategii Rozwoju Wojewodziwa —
Podkarpackie 2020.

Dla obszaréw funkcjonalnych o znaczeniu ponadregionalnym oraz dla obszaréw
funkcjonalnym o znaczeniu regionalnym podano wybrane kierunki dzialann wg Strategii
Rozwoju Wojewddztwa — Podkarpackie 2020, wzmacniajgce podstawowe funkcje obszaru.
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1.5. Obszary funkcjonalne o znaczeniu regionalnym

Obszary funkcjonalne o znaczeniu regionalnym, omowione szczegOlowo w Czesci
4 niniejszego opracowania, majg istotne znaczenie dla polityki przestrzennej wojewddztwa.
Zostaly okreslone z zapewnieniem cigglosci i zwartosci wyznaczonego obszaru (kazdy
obszar jest zamknigty wspélng granica). Dostepne sg dane wskaznikowe umoziiwiajace
wyznaczenie lgcznego obszaru, kibrego zasieg przestrzenny umozliwia rozwigzanie
istniejgcych lub przewidywanych probleméw oraz rozwdj nowych funkgji tych obszaréw,
z wykorzystaniem istniejgcego potencjatu.

Do analiz przyjeto dane statystyczne GUS wg stanu na dzien 31.12.2013 r. lub
31.12.2014r. oraz inne dokumenty aktualne w okresie sporzadzania niniejszego
opracowania (styczen-lipiec 2015r.)

Przy wyznaczaniu granic obszarow funkcjonalnych zastosowano zasade rozlgcznosci
(dana gmina moze naleze¢ tylko do jednego obszaru funkcjonalnego o znaczeniu
regionalnym) oraz dominujgcej funkcji (do obszaru funkcjonalnego wigczano gminy
0 wspolnych cechach i powigzaniach przestrzennych).

Jedynie miejskie obszary funkcjonalne os$rodkdéw subregionainych, stanowigcych
bieguny wzrostu dla poszczegolnych czesci wojewddziwa, nakladajg sig na inne obszary
funkcjonaline o znaczeniu regionalnym. MOF-y zostaly wyréznione ze wzgledu na
koncentracje funkcji gospodarczych i spolecznych, majg duze znaczenie dia rozwoju
poszczegolnych obszaréw funkcjonalnych.

Poszczegoine  wyznaczone obszary o  znaczeniu  regionalnym  zostaly
scharakteryzowane oraz przedstawiono ich mocne i slabe strony. Dia kazdego obszaru
ustalone zostaty priorytety rozwojowe oraz funkcje rozwojowe (podstawowe i towarzyszace).
Wstepnie okre$lono wiodace kierunki zagospodarowania oraz zasady i warunki
zagospodarowania; ustalenia te znajdg sie w planie zagospodarowania przestrzennego
wojewédztwa podkarpackiego. Jednostki samorzadu terytorialnego, znajdujgce sie na
terenie danego obszaru, moga wyrazi¢ swojg opinie podczas konferencji, w kiorej
uczestniczy¢ bedg przedstawiciele samorzgdu wojewodziwa.
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2. Obszary funkcjonalne o znaczeniu ponadregionalnym

Obszarami funkcjonalnymi o znaczeniu ponadregionalnym, wynikajgcymi z przepisow
ustawy o pizp, na terenie wojewddztwa podkarpackiego sg: Miejski obszar funkcjonalny
osrodka wojewodzkiego — Rzeszowski Obszar Funkcjonalny (ROF); Wiejski Obszar
Funkcjonalny (WOF), w tym: WOF uczestniczgcy w procesach rozwojowych i WOF
wymagajgcy wsparcia procesow rozwojowych; Gorski Obszar Funkcjonalny (GOF), jako
obszar szczegolnego zjawiska w skali makroregionalnej; Przygraniczny Obszar Funkcjonalny

(POF). Potozenie i granice poszczegolnych obszarow przedstawiono na rysunku nr 1.

Rys. 1. Obszary funkcjonalne o znaczeniu ponadregionalnym
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Zasady zagospodarowania obszarow funkcjonalnych o znaczeniu ponadregionalnym
bedg uwzglednione w planie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa
podkarpackiego. Granice obszarow funkcjonalnych o znaczeniu ponadregionalnym
przedstawjono w czesci graficznej PZPWP na mapie nr 6: ,Obszary funkcjonalne
0 znaczeniu ponadregionalnym” w skali 1:200 000.

2.1. Miejski obszar funkcjonalny osrodka wojewédzkiego - Rzeszowski
Obszar Funkcjonainy

Zasady delimitacji

Zgodnie z Koncepcjq Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 (KPZK 2030),
Miejskie Obszary Funkcjonaline (MOF) sg to uktady osadnicze ciggle przestrzennie, ziozone
Z odrgbnych administracyjnie jednostek. Obejmujg zwarte obszary miast oraz powigzane
z nimi funkcjonalnie strefy zurbanizowane. Administracyjnie obszary te mogg obejmowaé
zaréwno gminy miejskie i wiejskie, jak i miejsko-wiejskie. Miejskie obszary funkcjonaine
podzielono na cztery podtypy oérodkéw: wojewddzkie (w tym metropolitalne), regionalne,
subregionalne i lokalne.

Rzeszow w systemie osadniczym kraju, zgodnie z KPZK 2030, zostat zaliczony
do kategorii miast wojewbdzkich, petnigcych oprécz funkcji regionalnych, szereg funkgji
o znaczeniu krajowym, w tym metropolitalnych. Rzeszéw polozony w centralnej czesci
wojewodztwa stanowi istotny wezel komunikacyjny na kierunkach wschod-zachédd i péinoc-
poludnie, uzupemiony o zlokalizowany w bezposrednim sasiedztwie miasta port lotniczy
Rzeszow-Jasionka. Jako stolica wojewddztwa podkarpackiego stanowi glowny oérodek
regionu petnigcy funkcje administracyjne, szkolnictwa wyzszego, naukowo-badawcze
i szerokiego zakresu ustug: edukacyjnych, ochrony zdrowia, kultury i handlu.

Zgodnie z ustaleniami KPZK 2030 delimitacja obszaréw funkcjonalnych osrodkow
wojewodzkich powinna zosta¢ przeprowadzona na poziomie regionalnym w planie
zagospodarowania  przestrzennego  wojewddziwa, przy  wykorzystaniu  kryteriow
wypracowanych przez strone rzadowg i samorzgdowg, partneréw spolecznych
i gospodarczych. Ze wzgledu na brak rozporzgdzenia okreélajgcego jednolite kryteria,
delimitacja miejskiego obszaru funkcjonalnego osrodka wojewoddzkiego . Rzeszowskiego
Obszaru Funkcjonalnego, przeprowadzona zostala w Podkarpackim Biurze Planowania
Przestrzennego w Rzeszowie w 2012 r. wramach prac nad zmiang PZPWP w trzech
etapach, z zastosowaniem:

— metody badawczej korelacyjno-wagowej;

— metody badawczej na podstawie uproszczonego modelu rozwoju gospodarczego uktadu
fokalnego (wg M. Smetkowskiego)*;

— analizy dojazddw do pracy;

— analizy dostgpnoéci komunikacyjnej;

— analizy powigzan funkcjonalno-przestrzennych.

* Obszary metropolitaine w Polsce: problemy rozwojowe i delimitacja - Maciej Smetkowski, Bohdan Jalowiecki,
Grzegorz Gorzelak, Centrum Europejskich Studidw Regionatnych i Lokalnych (EUROREG) - raporty i analizy,
Warszawa 2008 r.
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Kazda z wyzej wymiennych metod i analiz koficzyla sie wyznaczeniem migjskiego
obszaru funkcjonalnego os$rodka wojewodzkiego, a podstawowg jednostkg terytorialng
w kazdym z etapdw prac byla gmina, bedgca najmniejszg jednostkg statystyczng® - NTS 5.

| etap objgl delimitacje obszaru funkcjonalnego os$rodka wojewodzkiego wykonang
metodg badawczg na podstawie uproszczonego modelu rozwoju gospodarczego ukiadu
lokalnego (wg M. Smetkowskiego). Zastosowany uproszczony model rozwoju lokalnego
obejmowat wszystkie gminy wojewddztwa podkarpackiego i opierat sig¢ na wskaznikach:
statycznym, mowigcym o poziomie rozwoju gminy oraz dynamicznym, przedstawiajgcym
dynamike rozwojowg w gminach.

Wérod uzyskanego zbioru gmin o najwyzszych wartosciach wskaznikow poziomu lub
dynamiki rozwoju, gminy charakteryzujgce sig wysokimi wartosciami wskaznikow
to najczesciej gminy miejskie, wiejsko-miejskie i wiejskie sgsiadujgce z duzymi osrodkami
miejskimi. Najintensywniejsze powigzania wystgpujg pomigdzy Rzeszowem a pobliskimi
gminami (Glogéw Malopolski, Trzebownisko, Krasne, Tyczyn, Boguchwala oraz potozonymi
w dalszym sagsiedztwie: Kolbuszowa, Czarna, m. tancut, Czudec i Iwierzyce). Wokot
pozostalych wiekszych miast regionu (Przemysl, Stalowa Wola, Mielec, Krosno, Tarnobrzeg,
Debica, Jarostaw i Sanok) réwniez tworzg sie strefy oddziatywania.

Uproszczony model rozwoju gospodarczego uktadu lokalnego stosowany byt dla
wyznaczania obszaréw metropolitalnych dla calej Polski, dlatego w przypadku wojewodztwa
podkarpackiego dalszej analizie poddany zostat jedynie Rzeszéw wraz z gminami
potozonymi w odlegtosci 50 km od jego centrum. Zastosowane przy wyznaczaniu miejskiego
obszaru funkcjonalnego os$rodka wojewddzkiego zasady ikryteria wedlug przyjete]
metodologii, pozwolity na okreslenie obszaru, w ktérym wystepujg zwigzki funkcjonalne
indukowane przez osrodek centralny — Rzeszow.

Do miejskiego obszaru funkcjonalnego osérodka wojewoddzkiego zdelimitowanego
wg metody Smetkowskiego zaliczono 14 gmin (bez miasta rdzeniowedo).

Il etap delimitacji opierat sie na metodzie badawczej tzw. metodzie korelacyjno-
wagowej oraz analizach w nastepujgcych tematach: dojazdy do pracy, dostgpnosc
komunikacyjna i powigzania funkcjonalno-przestrzenne.

Do wyznaczenia granic obszaru funkcjonalnego przyjeto nastgpujgce zatozenia:
— analizie poddano wszystkie gminy w odlegtoéci 50 km od centrum miasta Rzeszowa,
— w analizie uwzgledniono gminy, ktérych 50% i wigcej powierzchni znalazto sie
w okreslonym obszarze analizy,
— granice obszaru funkcjonalnego sa ciggle i oparte o granice administracyjne gmin.

W metodzie korelacyjno-wagowe] przyjeto cztery podstawowe kryteria tematyczne
delimitacji: spoteczne, gospodarcze, s$rodowiskowe, mieszkalnictwo i infrastruktura
techniczna. W sferze spolecznej przebadano potencjat demograficzny oraz zachodzace
procesy demograficzne, w gospodarczej: rynek pracy i aktywno$¢ gospodarczg gmin
z uwzglednieniem kapitatu zagranicznego. W kryterium mieszkania i infrastruktura
techniczna przebadano poziom zycia mieszkancow w zakresie mieszkalnictwa oraz
dostepnoéci do infrastruktury wodociggowej ikanalizacyjnej. W przypadku kryterium
$rodowiska przyrodniczego przebadano wskazniki charakteryzujgce przyrodnicze struktury
przestrzenne, jak: lesisto$¢, systemy przyrodnicze objete ochrong i uzytkowanie rolnicze.

5 Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 14 listopada 2007 r. w sprawie wprowadzenia Nomenklatury Jednostek
Terytorialnych do Celéw Statystycznych (NTS) (Dz. U. z 2007 r. Nr 214, poz. 1573 z pdZn. zm.).
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tacznie w analizie wg metody korelacyjno-wagowej uwzgledniono 16 cech — danych
statystycznych GUS.

Zastosowana ekonometryczna metoda korelacyjno-wagowa, pozwolita
wystandaryzowa¢ brane pod uwage dane, a uzyskane wyniki, dzieki wprowadzeniu
jednolitych kryteriéw, ohcigzone zostaty minimalnym bledem subiektywizmu badacza. Takie
odniesienie, przy przyjetych zasadach metodologicznych: bezposéredniego sasiedztwa,
cigglosci, zwartosci i roztgcznosci, pozwolilo na okreslenie obszaru funkcjonalnego osrodka
wojewodzkiego, jako regionu o wyjatkowo korzystnych warto$ciach badanych cech.

Do miejskiego obszaru funkcjonalnego osrodka wojewodzkiego zdelimitowanego
metodg korelacyjno-wagowa zaliczono 23 gminy (bez miasta rdzenioweqo).

Kolejnym zastosowanym kryterium delimitacji obszaru funkcjonalnego osrodka
wojewddzkiego, byta analiza dojazdéw do pracy. Delimitacja zostala oparta o publikacje
GUS ,Dojazdy do pracy w Polsce: terytorialna identyfikacja przeptywéw ludnosci zwigzanych
z zatrudnieniem”, na podstawie ktorej dokonano analizy wyjazdéw i przyjazdéw do pracy
do Rzeszowa, dla poszczegolnych gmin wojewddztwa podkarpackiego.

Do analizy wykorzystano réwniez dane i wskazniki udostepnione w Banku Danych
Lokalnych GUS dotyczace:
— liczby 0s6b przyjezdzajgcych do pracy;
— liczby os6b wyjezdzajgcych do pracy;
— salda przyjazdow i wyjazdow do pracy.

Do _miejskieqo obszaru funkcjonalnego o$rodka wojewddzkiego zdelimitowanego na
podstawie analizy dojazdow do pracy zaliczono 23 gminy (bez miasta rdzeniowego).

Dla zdiagnozowania relacji przestrzennych w zakresie dostepnoéci komunikacyjnej
do oérodka wojewodzkiego, przeprowadzono uproszczong analize w zakresie:

— dostgpnosci drogowej zewnetrznej — powigzania istniejgcej i projektowanej sieci
komunikacyjnej w skali catego wojewodztwa podkarpackiego z zewnetrznym uktadem
komunikacyjnym (miedzynarodowym, krajowym);

— dostepnosci drogowej wewnetrznej;

— dostgpnosci komunikacji zbiorowe;.

Analiza dostepnosci drogowej wewnetrznej wykazala, ktére gminy z analizowanego
obszaru posiadajg lub nie posiadajg dostepu do drég krajowych i wojewédzkich.

W analizie dostepnosci komunikacji zbiorowej przyjeto sredni czas jazdy oraz liczbe
potgczen bezposrednich dla transportu publicznego i prywatnego z osrodkéw gminnych
do miasta Rzeszowa. W tym celu stworzono baze danych w oparciu o strone internetowg
www.rozklady-jazdy.com.pl. Do konstrukcji danych przyjeto catodobowe rozkiady jazdy dla
przewoznikéw publicznych i prywatnych. Na tej podstawie wyznaczono dwa wskazniki
okreslajgce dostgpno$¢ komunikacyjng w transporcie zbiorowym poszczegdlnych gmin,
tj. wskaznik ilosci potgczen catodobowych oraz wskaznik okreslajgcy éredni czas podrozy
komunikacjg publiczng. Na podstawie tych wskaznikéw dokonano klasyfikacji powigzan gmin
w komunikacji zbiorowej, co dato podstawe do delimitacji miejskiego obszaru funkcjonalnego
osrodka wojewddzkiego.

Do miejskiego obszaru funkcjonalnego os$rodka wojewddzkiego zdelimitowanego na
podstawie analizy dostepnos$ci komunikacyjnej zaliczono 18 gmin (bez miasta rdzeniowegqo).

% Kruszka K., 2010, Gtowny Urzad Statystyczny, Zaktad Wydawnictw Statystycznych, Warszawa
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Delimitacja miejskiego obszaru funkcjonalnego osrodka wojewodzkiego na podstawie
powigzan funkcjonalno-przestrzennych objeta analizy w zakresie:

- struktury funkcjonaino-przestrzennej systemu osadniczego (polozenie Rzeszowa na tle
kraju i wojewbdztwa, system osadniczy, zmiany powierzchni i liczby ludnoéci, strefy
funkcjonalno-przestrzenne),

- uwarunkowan historycznych (historyczny podziat administracyjny, ukiad i przebieg
historyczny szlakéw handlowych);

— uwarunkowan $rodowiskowych (walory przyrodnicze: parki narodowe, krajobrazowe,
obszary chronionego krajobrazu, obszary NATURA 2000, szlaki turystyczne);

— uwarunkowan kulturowych (zasoby materiainego dziedzictwa kulturowego: zabyltki oraz
tzw. dobra kultury wspoéiczesnej, szlaki kuiturowe);

— lokalizacji siedzib organéw administracji (organy administracji rzgdowej niezespolonej
oraz zespolonej w wojewbdztwie, organy administracji samorzgdowej, organy nadzoru
i kontroli} oraz siedzib sgdow powszechnych i administracyjnych;

— lokalizacii usiug ponadlokalnych (szkolnictwo wyzsze, instytucje kultury, szpitale, handel,
turystyka);

— uwarunkowan gospodarczych (gtéwne os$rodki przemystowe, pasma aktywnosci
gospodarczej, specjalne strefy ekonomiczne, parki technologiczne i przemystowe, klastry,
jednostki wspierajgce biznes itp.};

— powigzan infrastrukturalnych (zaopatrzenie w wode, gospodarka $ciekami sanitarnymi,
gospodarka odpadami);

— ZzZrzeszania sie podmiotow (ze wzgledu na charakter opracowania przeanalizowane
zostaly wylgcznie zwigzki i stowarzyszenia, ktorych czlonkami sg jednostki samorzgdu
terytorialnego réznych szczebli, jak rowniez te, ktorych siedziby znajduja sie na obszarze
objetym opracowaniem).

Wykonana wieloaspekiowa analiza pozwolita na okreslenie stanu istniejacego oraz
zachodzacych procesdw integraciji spoleczne-gospodarczej, instytucjonalnej i przestrzennej,
kierunkow rozwoju powigzan funkcjonalnych i predyspozycji obszaru dla rozwoju
poszczegolnych funkcji w obszarze analizowanym, na podstawie ktorej zdelimitowano
obszar funkcjonalny oérodka wojewodzkiego — Rzeszowa.,

Do miejskiego obszaru funkcjonalnego o$rodka wojewoddzkiego zdelimitowaneqo
na podstawie powigzan funkcionalno-przestrzennych zaliczono 11 gmin (bez miasta

rdzeniowego).

Efektem przeprowadzonych badan w | etapie oraz badan i analiz w |l etapie, byt Il etap
prac, w kiorym okresiono docelowg strukiurg obszaru funkcjonalnego o$rodka
wojewodzkiego. Koncowy etap delimitacji miejskiego obszaru funkcjonalnego osrodka
wojewoddzkiego polegal na zbiorczej analizie wynikow z wezesniej przeprowadzonych badan
i analiz.

W kazdej z wyzej przedstawionych metod wyznaczone zostaly gminy spetniajgce
zalozone kryteria i kwalifikujgce je do tworzenia obszaru funkcjonalnego z osrodkiem
wojewodzkim. Dla okreslenia docelowej strukiury migjskiego obszaru funkcjonalnego
zestawiono ze sobg wynikowe obszary z poszczegolnych metod (tab. 1). Znakiem
,+" 0znaczono te gminy, ktére w danej analizie zostaly wigczone do obszaru funkcjonalnego.
Kazda z jednostek administracyjnych mogila, zatem otrzymaé¢ maksymalnie pie¢ znakow
.+, co jest jednoznaczne z uwzglednieniem tej gminy w obszarze funkcjonalnym, w kazdej
Z pieciu przeprowadzonych analiz.
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Tab. 1. Zestawienie gmin zakwalifikowanych do miejskiego obszaru funkcjonalnego
osrodka wojewddzkiego

Metoda . Powiazania
. Meloda M. ) Dojazdy do | Dostepnosé .
Gmina . korelacyjno- g furkcjonalno- | Suma
Smetkowskiego wagowa pracy komunikacyjna przestzenne
Bialobrzegi wigjska + 1
Blazowa miejsko-wiejska + + 2
| Boguchwala - miejsko-wiejska S + St v 3 5
Chmielnik wiejska + + + o + 5
Czama wiciska + + + + + 5
Czudec wigjska + + + + 4
Dynow migjska + 1
Dynow wigjska + 1
Gaé wigjska + 1
Glogdéw Malopolski miejsko-wisjska + + + + + 5
Hyzne wigjska + + 2
Iwierzyce wigjska + + + 3
Jawornik Polski wigjska + 1
Kanczuga migjsko-wiejska + 1
Kolbuszowa miejsko-wiejska + + + 3
Krasne wiejska + + + + + 5
Lubenia wiejska + + + + + 5
tahout miejska + % + T+ + 5
Lahcul wiejska + + + + + 5
Markowa wigjska + i
Niebylee wigjska + + 2
Pawlosiow wigjska 1
Przeworsk migjska 1
Przeworsk wiejska 1
Sedziszow Malopolski  miejsko-wiejskal + + 2
Sokolow Malopolski miejsko-wigjska + + 2
Strzyzow miejsko-wiejska + i
Swilcza wigjska + + + + + 5
Tryihcza wigjska + 1
Trzebownisko wiejska + + + + + 5
Tyczyn miejsko-wigjska + + + + + 5
Zarzecze wigjska + 1
Zolynia wigjska + 1
Zrédio: opracowanie PBPP w Rzeszowie
Docelowo do miejskiego obszaru funkcjonalnego o$rodka wojewddzkiego,

zakwalifikowane zostaly jedynie gminy, ktére posiadaly cztery lub pie¢ znakéw ,+”, czyli te,
w ktorych powigzania funkcjonalno-przestrzenne na poziomie lokalnym miedzy o$rodkiem
wojewodzkim, a nimi sg silne i wieloaspektowe.

Miejski obszar funkcjonalny os$rodka wojewodzkiego Rzeszowski Obszar
Funkcjonalny (ROF) tworzg miasto Rzeszéw i 12 gmin (rys. 2), potozonych w granicach
administracyjnych trzech powiatdw, a mianowicie:

— rzeszowskiego:

- gminy miejsko-wigjskie: Boguchwata, Gtogéw Matlopolski, Tyczyn,

~ gminy wiejskie: Chmielnik, Krasne, Lubenia, Swilcza, Trzebownisko,
— tancuckiego:

— gmina miejska tancut,

- gminy wiejskie: Czarna, tancut,
- strzyzowskiego: gmina wiejska Czudec.
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Rys. 2. Rzeszowski Obszar Funkcjonalny

‘

<. f
Radomys!,  Zakladw
fadSanem
)

/\ ! .
A y |
| . \d orzy;{ ) I :
| WOJEWODZTWO )Zaleszmyi b ~L |
| SWIETOKRZYSKIE 1o N\ Pyszrica ) 3 |
TARNOBRZEG d ] arocin :
i rALo*.JR L Fw,, |
Grebéw W 1 ,, \! |
" e | i y b .y
B AN\ ) ‘-'\ La *—*4 Ulanow . Harasiuki |
| N i Niska 2 |
* 'Sa AoErenl Howa Debz -2 Yoot { 4 WOJEWODZTWO
72T\ Bojanow fjgudr,!S N LUBELSKIE
‘ 9.“’6‘”“" Y ALRIY A l ad Sanejp (i_
=) AL\ B |
‘ \ N’ Y '7‘”{ / Jezone o (?5‘510"\; N
| rowal., ; TUSIL‘M ."s;danKrdleMi/ o \ ? Hargl |
! LT [herodovy Py -’ff h'Dﬁ? e ) !
- u I,J ™ o= B'z‘ioue,cw o ~kami ed ( Samyna . ¢ KuytGuka . .
‘ C \‘ ‘- e 4 &
‘ vad \/ & ?ELEF: ¢ | . - Ranigéw ) MLEZMS‘( AT Adamowka } S!anyDzrld.wj c‘ﬁ?'“ W
adowice \ L (J ¢ ’1 P 5 ‘ E ./ SUR
| "’9}-’7/ Meles 10 \( { e - } l.g.og,ﬂ;".‘ K - Le)aph } & S T N Ty |
i e Niwiska Ko bluszowa B o, Vil N /“’ b 1
| Regaimy T przeshaw E_/— g’{ ff_(a szafa ’Gm-:‘z;sko Y ‘sieniawa > }// Y L@}_BA}ZO‘.‘J i i
e v e j M#ow!s!n E \Zw,,fa/\ Dol }_ !k - 4 [ oteszyee 1% |
\L ., Ostrdw o L‘zamﬁ?\; Ve < l," i fgzewnka R ‘
~ UL & = bl : S'?'ubrzng ala Tiydeza, > 4 B
) s § 0 [Searisaaw i ‘Trzebown‘ll B mmrm iy S A - |
Czarna > fdebﬂ f\J\‘MiTGPﬂSH "gwa"" i gl A A 'CjJT f fEHORS A, {f' s " Wetkie Oczy ‘
o \: ;i o y ¥Gaé F 7r )a eROS{AW/ ‘La‘rzhf /
RBIC '\Ropcz)‘oe / mrm /) i {Smﬂa?{ T S }
Boguch 7 s g { b }arzs(?e ) A |
= 7 Kanczuga YRNO <

i \ C o {8
IZ 0 > = ;1
7 \3 irz,.f:ha f\ Cwn’oe ,- %

) =] RAD ——
”f;m'n \{.. "’"”‘fs-' IS //"“?D?'ﬂ’é\wo{r “' '5\_1

g a i~ Stubn
\ . ‘\Lubent;,l ,\\’m’ ﬁ;ol:sr:ii; §frud1r s kotiatnfia \_\L;l‘: 12 oy
Bripstek !(\l‘dnnaa s 5 S Blattvia o i e },.
" \i\—‘ [sz,aﬁ )\ Strzyzcw H.Eb’fiac gt \ é\fué};{?mbmm mw.rza}r\f’) E U
%ﬂ ‘Ketac zyc - ,:a!zm 'f‘\/ éo;a\rei( . \l i i
SLQ ST L?‘ \Kon:z;nafam]/a/\ /"J 7\ / )

= { i B ’ L
-'"-"'7“ "&Ta e KROS?{,{;W?[O 8 e"““"‘\ Dydnia 7{ e 1’ <y Fredropol
~ :
o iChor i Wykns ; \

ebﬁ'# \' e Migjsce ‘\JH\ djv/ }m) \S/\\‘ j "j} \
/Osiek (':'5;19“ ; = f rawa "y _r! e
"a:rsfsh Ncmy '} S \J\l‘!o'othg;
ﬁ’ / ng:dd -'E' ’Ué"{’-' ;‘\ f Zarszyn) SANO'} s
\ /l/‘ \ B.ﬂr'a Rymantiw {?\ 7 '1 / J" %
Krempna o —— Bukars!\o( S Tagifz l:e‘ J&szsnﬁ\)\)
'\\ 7 "f \R 7 h)\ »( Usuz;"kr(,\ulne

e ) NS

|
|
UKRAINA %
i
|
i

WOJEWODZTWO i
MALOPOLSKIE

P e T
b ( Sofna ,F N
SEOWACJA Homapar: . B""?"ijj /.5" Czaji
Conf L
X i -

i ! i Miejski Obszar Funkcjonalny o$rodka
! wojewodzkiego - Rzeszowski Obszar Funkcjonalny

////Osmdekwmewodzku miasto Rzeszow

Zrddfo Opracowanie PBPP w Rzeszow.'e

'j Lutowiska

Charakterystyka obszaru i potencjal rozwojowy

Rzeszowski Obszar Funkcjonalny polozony jest w centralnej czeéci wojewodztwa
podkarpackiego i zajmuje powierzchnie 1048 km?, co stanowi 5,8% powierzchni
wojewodztwa. Na terenie ROF zamieszkuje 356 331 osob, czyli ok. 17% populacji
wojewodztwa. Najludniejszg gming Rzeszowskiego Obszaru Funkcjonalnego jest miasto
Rzeszow, ktore skupia 51,4% ogolnej ludnosci catego obszaru funkcjonalnego. Srednia
gestosé zaludnienia obszaru wynosi 340 os./km? i jest niemal trzykrotnie wyzsza od $redniej
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dla wojewodztwa podkarpackiego (119 os./km?). Rzeszowski Obszar Funkcjonalny posiada
znaczny potencjat ludzki, ktéry stanowi 0 mozliwosciach jego rozwoju.

Tab. 2. Charakterystyka gmin ROF (stan na 31.12.2013r.)

. Powierzchnia Liczba ludnosci Gestosé zaludnienia

Wyszczegdlnienie fkm?) os] ¢ [ostkm?)
Rzeszow 117 183108 ' 1574
Pozostale gminy OF 931 173223 186
w tym:
Boguchwala 89 19459 219
Chmietnik 53 6762 128
Glogow Malopolski 145 19223 133
Krasne 39 10659 273
Lubenia 55 6504 118
Swilcza 112 16 192 144
Trzebownisko 90 20 565 228
Tyczyn 59 11 464 194
Czama 78 11335 145
Lancut (m) 19 18074 931
Lancut (w) 107 21265 200
Czudec 85 11721 138
Lacznie 1048 356 331 340

Zrédio: opracowanie PBPP w Rzeszowie na pods(. BDL GUS

W okresie ostatnich dziesigciu lat ROF wyrdzniat sie pozytywnymi trendami w zakresie
demografii, byt jednak wewnetiznie zréznicowany — obok gmin o wyraznie zaznaczajgcym
sie wzroscie demograficznym (tj. Boguchwaia, Glogdw, Krasne, Tyczyn oraz Trzebownisko)
istniejg rowniez obszary o mniej korzystnej sytuacji (fj. miasto kancut, gminy Lubenia
i Czudec). Zgodnie z prognozami demograficznymi GUS do 2035 r. w powiecie rzeszowskim,
skupiajgcym wiekszosé gmin ROF, utrzymajg sie pozytywne zmiany w liczbie ludnosci.
Przewiduje sie, ze do 2035 r. ubytki ludnosci bedg wystepowac w powiatach strzyzowskim
i taricuckim oraz w miescie Rzeszowie.

Spadkowi udzialu fudnosci w wieku przedprodukcyjnym, obserwowanym w ciggu
ostatnich lat, towarzyszyl systematyczny wzrost odsetka osob starszych. Postepujgce
starzenie si¢ ludnosci to jedno z najistotniejszych wyzwarn demograficznych dia obszaru
funkcjonalnego Rzeszowa w najblizszych latach — w zakresie m.in. rynku pracy, popytu
na wyspecjalizowane usiugi i opieke zdrowotng, czy standardu Zzycia os6b starszych,
szczegOlnie narazonych na wykluczenie spoteczne.

Rzeszow jako stolica wojewddztwa podkarpackiego stanowi gtéwny osérodek regionu
pelnigey funkcje administracyjne, gospodarcze, szkolnictwa wyzszego, naukowo-badawcze
i handlowo-ustugowe. Drugie miejsce w hierarchii osadniczej Rzeszowskiego Obszaru
Funkcjonalnego zajmuje miasto tancut, bedace osrodkiem powiatowym, pelnigcym funkcje
ponadlokalne. Kolejnymi odrodkami w systemie osadniczym sg pozostale miasta (Glogéw
Matopolski, Boguchwata, Tyczyn) oraz miejscowosci wiejskie bedgce siedzibami wladz gmin.
83 to lokalne centra peinigce funkcje administracyjne oraz gospodarczo-uslugowe, ktorych
zasieg oddzialywania w znacznym stopniu ogranicza sie do granic gmin. Rzeszowski Obszar
Funkcjonalny cechuje sie policentrycznym ukladem osadniczym, stanowigcym potencjat dla
zrownowazonego wielofunkcyjnego rozwoju.

Rzeszowski Obszar Funkcjonalny charakteryzuje sie dobrg dostepnoscig
komunikacyjng. Przez obszar prowadzg drogowe i Kkolejowe szlaki komunikacyjne
0 znaczeniu migdzynarodowym, krajowym oraz regionalnym. Najwazniejszym jest
autostrada A4 biegngca od granicy z Niemcami do granicy z Ukraing. Autostrada A4
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przebiega w odlegloéci okolo 4 km na péinoc od Rzeszowa, na terenie ROF znajdujg sig trzy
wezly autostradowe: Rzeszdw-Zachdd, Rzeszdw-Pélnoc oraz Rzeszow-Wschod. Na
realizowanym obecnie odcinku autostrady A4 (Rzeszow-Jarostaw) planowany jest czwarty
w granicach ROF wezel tancut (na terenie gminy Czarna). Waznym szlakiem
komunikacyjnym wiodacym przez ROF jest rowniez droga ekspresowa $519, stanowigca
cze§¢ europejskiego korytarza transportowego 1{aczacego miin. Slowacje i Poiske
z panistwami baltyckimi. Giownym szlakiem kolejowym przebiegajgcym przez obszar
funkcjonalny jest magistrala kolejowa E30 (granica panstwa z Niemcami w Zgorzelcu -
granica panstwa z Ukraing w Medyce). Istotnym atutem wplywajacym na dostgpnosc
komunikacyjng oraz atrakcyjno$é i konkurencyjno$é nie tylko Rzeszowskiego Obszaru
Funkcjonalnego, ale takze wojewoddztwa podkarpackiego, jest zlokalizowany w jego
granicach miedzynarodowy port lotniczy Rzeszéw-Jasionka (gmina Trzebownisko). Lotnisko
Rzeszow-Jasionka obsluguje potgczenia pasazerskie oraz przewozy towarowe.

Rzeszowski Obszar Funkcjonalny cechuje wysoki poziom rozwoju gospodarczego
wskall wojewodziwa, © czym $wiadczy m.in. wskaznik nasycenia podmiotami
gospodarczymi wpisanymi do rejestru  REGON, wudzial podmiotéw gospodarczych
dzialajgcych w sekgji przemyst i budownictwo oraz wysoka liczba pracujgcych. W Rzeszowie
zarejestrowanych jest 64,6% ogé6iu podmiotow gospodarczych ROF. Duza koncentracjg
podmiotow gospodarczych charakteryzuje sie takze miasto tancut oraz gminy: Glogow
Malopolski, Trzebownisko, Boguchwata, tancut i Swilcza. Dziatalnoé¢ przemystowa skupia
sie w Rzeszowie, na obszarze wiejskim gminy Glogow Malopolski, w gminie Trzebownisko
oraz, wmniejszym stopniu, na terenie miasta Boguchwata. Wynika to przede wszystkim
z intensywnego rozwoju  zlokalizowanych tam specjalnych stref ekonomicznych.
Specjalizacja obszaru to rozwdj przemystu z zakresu nowoczesnych technologii (klaster
przemystu lotniczego Dolina Lotnicza, klaster informatyczny). Duze znaczenie dla rozwoju
ROF majg rowniez branze: elekiromaszynowa, farmaceutyczna, spozywcza. Gminy
potozone w $rodkowej czesci ROF posiadajg najlepsze warunki przyrodnicze dla rozwoju
rolnictwa {wysoki wskaznik ogélnej jakosci rolniczej przesirzeni produkcyjnej) i stanowia
zaplecze zywicielskie obszaru.

Istniejgce walory turystyczne i produkty turystyczne, m.in. Podziemna Trasa
Turystyczna w Rzeszowie, szeroko rozpoznawane wydarzenia kulturaine, obiekty
dziedzictwa kulturowego (np. zespol zamkowo-parkowy Muzeum-Zamek w Lancucie,
wpisany na liste Pomnikow Historii}, jak réwniez kreowanie nowych atrakcji turystycznych
bazujgcych na wewnefrznym potencjale | =zasobach (np. turystyczno-rekreacyjne
zagospodarowanie brzegow rzek czy zbiornikow wodnych, rozwoj turystyki Kulturowej
eksponujgcej lokalne dziedzictwo materialne i niematerialne) stanowig szanse dla rozwoju
turystyki na terenie ROF. Duze znaczenie bedzie mialo tworzenie spojnej i zintegrowanej
oferty turystycznej na terenie catego Rzeszowskiego Obszaru Funkcjonalnego (m.in, spéjny
system szlakéw i tras turysiycznych, wspolne produkty turystyczne oraz wspolny system
informaciji turystycznej).

Analizowany obszar cechuje wysoki poziom rozwoju spofecznego i gospodarczego
w skali wojewddztwa; nie notuje sie wystepowania istotnych barier i zagrozen. O jego
wysokim potencjale i poziomie rozwoju $wiadczg wskazniki charakteryzujgce strefe
spoleczng i gospodarczg, ktére osiagajg wartos¢ powyzej sredniej wojewddzkie.

Podstawowymi czynnikami  egzogenicznymi hamujgcymi rozwéj spoleczno-
gospodarczy jest peryferyine potozenie Rzeszowskiego Obszaru Funkcjonalnego

19

Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego w Rzeszowie — 2015 1.




OBSZARY FUNKCJONALNE W WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM

w przestrzeni kraju {makroregion Polski Wschodniej} | wydiuzajgcy sie czas realizacji drogi
ekspresowej S19.

Uwarunkowania geograficzne i geomorfologiczne powoduja, e na obszarze
funkcjonalnym wystepujg zagrozenia spowodowane osuwaniem sie mas ziemnych
(w poludniowej czesci obszaru) i zagrozenia powodzig w dolinach rzek i potokow.

Wisrod zagrozen rozwoju nalezy rowniez wymienié:

— zagrozenia komunikacyjne spowodowane duzym natezeniem ruchu na gtéwnych szlakach
komunikacyjnych;

— niekontrolowany rozwoj budownictwa mieszkaniowego (w szczegolnosci w  strefie
podmiejskie] Rzeszowa), co prowadzi do wzrostu kosztéw budowy i utrzymania sieci
i urzgdzen infrastrukiury technicznej;

— pogarszanie sig stanu $rodowiska naturalnego i krajobrazu kulturowego.

Pogigbiajace si¢ niekorzystne trendy demograficzne, takie jak: starzenie sie
spoteczenstwa, migracie  zarobkowe, odplyw lfudzi miodych, wyksztalconych
| przedsigbiorczych, to jedno z najwazniejszych wyzwar demograficznych dla obszaru ROF
w zakresie m.in. rynku pracy, popytu na wysokospecjalizowane usiugi i opieke zdrowotna.

Mocne i stabe strony

“Mocne slrony

Slabe strony

Rzeszow, ofrodek wojewddzki pelnigey szereg  funkeji
metropolitainych;

Policentryczna  struklura  osadnicza  dajaca
wielofunkeyjnego rozwoju obszary;

Rozwoj specjalnych stref ekoromicznych;

Rozwb] dziatalnodci przemyslowe] w bezposrednim sasiedztwie
Rzeszowa;

Wysoki wskaznik przedsighiorczodei w miastach ROF:
Specjalizacja obszatu w zakresie nowoczesnych fechnologii
(klaster przemysiu fotniczego Dolina Lotnicza);

Notowany w ostatnich fatach wzrost ficzby mieszkaneéw zarowno
dla calego obszaru, jak rowniez wigkszosei tworzacych go gmin;
Dostepnost uslug wyzszegoe rzedu, w tym szkolnictwa wyzszego
specjalistycznej opieki medycznej, instytucji kultury;

Organizacja wydarzen kulluralnych o znaczeniu krajowym
i miedzynarodowym;

Korzyslne poloZenie na skrzyZowaniu gldwnych szlakéw
komunikacyjnych drogowych i kolejowych, migdzynarodowy port
fotniczy;

Zroznicowane walory przyrodnicze, stwarzajace mozliwosé
rozwoju funkcji sportowo-rekreacyjnych i turystyczaych;

DuZe zasoby dziedzictwa kulturowego;
Sprzyjajace  warunki  rozwoju  pozarolniczej
gospodarczej na terenach wiejskich ROF.

mozliwosct

dziatalnosci

Peryferyine  polozenie ROF w  przestzeni  kraju
(makroregion Polski Wschedniej);

Brak dogodnego polaczenia drogowego oraz kolsjowego ze
stolicg;

Niezadowalajacy stopien zagospodarowania zasobow
przyrodniczych  dla  celdw  sporiowo-rekreacyjnych
i turystycznych;

Brak spojnej i zintegrowanej oferty turystyczne;;
Systemalyczny proces starzenia sie ludnosci;

Niski poziom przedsigbiorczoéci na terenach wiejskich;

Niewystarczajgca ilodé obiekléw biurowych na potrzeby
rozwojy ustug dia biznesu - ustug outsourcingu;
Niewystarczajace powigzania komunikacyjne wewngtrzne
i zewngtrzne;

Brak zintegrowanego centrum komunrikacyjnego.

Priorytet rozwojowy

Wzmocnienie pozycji Rzeszowa w przestrzeni krajowej i europejskiej dynamizujgce procesy
rozwojowe Rzeszowskiego Obszaru Funkcjonalnego i calego wojewddztwa.
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Funkcje rozwojowe

» Podstawowe — produkcyjna, uslugowa i mieszkaniowa,
+ Towarzyszgce — turystyczna, rolnicza;

Funkcje rozwojowe zostaly zréznicowane dla poszczegolnych obszarow funkcjonalnych
o znaczeniu regionalnym, znajdujgcych sie w obrebie ROF (czes¢ 4 niniejszego
opracowania).

Wskazniki rozwojowe obszaru

- Wartose Docelowy Zrédlo

Lp. Wskaznik bazowa . .
R kierunek zmiany | danych

wskainika
1. | Przyroslfubytek rzeczywisty na 1000 ludnosci +58 zwiekszenie BDL GUS
2 Liczba o§6b w wieku nieprodukeyjnym na 100 oséb w wieku 57 Zmnicjszenie BOL GUS
produkcyjnym

3. | Lliczba osdb practjgeyeh na 1000 ludnosci 309 Zwigkszenie BDL GUS
4. Liczba podmiotow gospodarczych wpisanych do rejestru REGON 1029 Zwigkszenie BDL GUS

na 10 fysiecy ludnosci

Udzial % podmiotéw gospodarczych wpisanych do rejestru
5. | REGON w przemysle i budownictwie (sekcie B+C+D+E+F)} 19,0 2wiekszenie BDL GUS
w ogolnej liczbie podmiotow

Udzial % podmiotéw gospodarczych wpisanych do rejestru

6. | REGON w uslugach wyzszego rzedu (sekcje J+R) w ogdine} 58 Zwigkszenie BDOL GUS
ticzbie podmiotéw
Udzial % gospodarczych wpisanych do refestru REGON

7. | wdzialalnosci  profesjonalne],  naukowej §  uslugach 15,3 zwigkszenie BDL GUS

administrowania {sekcja M+N} w ogdinej liczbie podmiotow

Wiodace kierunki zagospodarowania:

— dalszy rozwoj funkcji metropolitalnych Rzeszowa;

— rozwodj przemystu wysokich technologii;

— wzmocnienie potencjalu spotecznego i gospodarczego osrodkéw miejskich stymulujgcych
rozwoj ROF;

- poprawa dostepnosci komunikacyjnej obszaru w wymiarze lokalnym, regionainym,
krajowym i transgranicznym;

— integracja i rozwoj transportu publicznego;

— poprawa lady przestrzennego, ochrona i racjonaine wykorzystanie przestrzeni
niezurbanizowanej;

— rozwdj kapitalu ludzkiego;

— wazrostu poziomt zycia mieszkancow;

— ochrona zasohow dziedzictwa przyrodniczego i kuiturowego,

— rozwoj rekreacji i roznych form ustug turystycznych;,

— rozwdj rolnictwa ekologicznego i specjalistycznego.
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Zasady i warunki zagospodarowania:

rozwdj bazy dla uslug wyzszego rzedu, w tym: szkolnictwa wyzszego, nauki, kultury,
sztuki, obslugi biznesu, specjalistycznych usiug medycznych, dziatalnosci kongresowo-
wystawienniczej;

rozwoj terendow inwestycyjnych przy zapewnieniu dogodnego ich skomunikowania
i uzbrojenia oraz odpowiednigj ilosci terendw zieleni:

uporzgdkowanie struktury funkcjonalno-przestrzennej oraz ksztattowanie przestrzeni
publicznej Rzeszowa i tancuta opartej na strefie zabudowy $rdédmiejskiej o wysokim
potencjale kulturowym;

dbatos¢ o centra oérodkow osadniczych, ze szczegdlnym uwzglednieniem rewaloryzacji
obiektow zabytkowych;

rewitalizacja terenow i obiektow zdegradowanych;

ukierunkowanie gospodarki na rozw6] nowych technologii izwiekszanie udzialu
w gospodarce sektorow innowacyjnych, miedzy innymi poprzez rozwéj istniejgce;
i tworzenie nowej infrastruktury, integrujgcej potencjat naukowo-badawczy z sektorem
gospodarczym;

ochrona przed zabudowg terendéw predysponowanych do rozwoju funkgji rolniczej
oraz turystyczno-wypoczynkowsj;

przeciwdzialanie degradacji terenéw otwartych, zwlaszcza cennych pod wzgledem
kulturowym i przyrodniczym;

rozwoj wewnetrznych powigzan komunikacyjnych i zintegrowanego systemu transportu
publicznego tgczgcych Rzeszow z jego obszarem funkcjonalnym;

wzmacnianie zewngtrznych powigzan komunikacyjnych z regionem
oraz z najwazniejszymi osrodkami Polski i Europy, wtym m.in.. budowa drogi
ekspresowej $19, daiszy rozwdj lotniska Rzeszow-Jasionka; poprawa stanu technicznego
infrastruktury kolejowej i uruchomienie poigczeri pomiedzy Rzeszowem, a miastami
subregionalnym;

przy zagospodarowaniu terendéw uwzglednienie ograniczeri zwigzanych z polozeniem na
obszarze szczegodlnego zagrozenia powodzig i narazonych na niebezpieczenstwo
powodzi oraz zagrozonych osuwaniem sig mas ziemi.

Inne ustalenia dotyczace obszaru:

Wybrane kierunki dzialarh wq Strategii Rozwoju Wojewodztwa — Podkarpackie 2020

wzmachiajace podstawowe funkcje obszaru:

1.2.1. Rozwoj badan stosowanych i rozwojowych obejmujgcych specjalizacje regionaine
jako kluczowy czynnik wzmachniania przewag konkurencyjnych wojewodziwa;

1.2.2. Wzmocnienie jakosci ksztalcenia w ramach istniejacych i nowych kierunkéw
studidw;

1.2.3. Rozwijanie systemu ksztalcenia na poziomie wyZzszym wzmacniajgcego
specjalizacje regionalne;

2.5.3. Profesjonalna kadra medyczna;

3.1.4. Rozwoj Portu Lotniczego Rzeszow — Jasionka oraz wyspecjalizowanych lotnisk
lokainych;
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- 3.3.1. Tworzenie korzystnych warunkéw do trwalego wzrostu gospodarczego
w Rzeszowie i jego obszarze funkcjonalnym;

— 3.3.2, Wzmacnianie funkcji metropolitalnych realizowanych przez Rzeszéw oraz
wspieranie rozwoju nowych funkcji zwiekszajgcych zakres $wiadczonych ustug wyzszego
rzedu;

— 3.3.3. Rozw¢j powigzan komunikacyjnych i zintegrowanego systemu transportu
publicznego tgczgeych Rzeszdéw z jego obszarem funkcjonalnym,

— 3.3.4. Uporzgdkowanie gospodarki przestizennej Rzeszowa i integracja w ramach
obszaru funkcjonalnego.

Obszary o_znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie ROF
(omobwione w czgsci 3 niniejszego opracowania):
— Obszary wystepowania szczegolnego zjawiska w skali makroregionalnej:
- Obszary ochrony gleb dia celow produkcji rolnej,
- Obszary terenow zamknigtych,
- Obszary potencjainego wystgpowania osuwisk.
— Obszary ksztaltowania potencjatu rozwojowego:
- Obszary cenne przyrodniczo,
- Obszary ochrony krajobrazow kulturowych,
Obszary ochrony i ksztaltowania zasobdw wodnych,
Obszary ochrony strategicznych zi6z kopalin.
— Obszary wymagajgce restrukturyzacji i rozwoju nowych funkcji przy uzyciu instrumentow
wiasciwych polityce regionalnej:
- Obszary tracgce dotychczasowe funkcje spoteczno-gospodarcze,
- Obszary o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajgcych sie perspektywach
rozwojowych.

Obszary _funkcjonalne o znaczeniu regionalnym okreslone w obrgbie ROF (omowione
w czeéci 4 niniejszego opracowania):

— Obszar Funkcjonalny Gospodarki Rolno-Spozywczej;

— Obszar Funkcjonalny innowacyjnego Przemystu;

— Obszar Funkcjonalny Pogorzy Karpackich.

2.2. Wiejski Obszar Funkcjonalny

Zasady delimitaciji

W ramach KPZK 2030 wyrozniono dwa typy wiejskich obszaréw funkcjonalnych:

— obszary wiejskie uczestniczgce w procesach rozwojowych; celem polityki przestrzennej
na tych obszarach jest utrzymanie i rozwijanie wigzi spolecznosci lokalnych oraz
zachowanie prawidlowych relacji pomiedzy istniejgcymi strukturami przestrzennymi,
najwazniejszym zagrozeniem dla tych obszarow sg dezintegracja i niepeine procesy
urbanizacyjne, obszary te powinny zostaé wyznaczone w ramach strategii rozwoju
wojewodziwa | planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa, jako obszary
o dobrych warunkach do rozprzestrzeniania sie procesow rozwojowych;
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— obszary wiejskie wymagajgce wsparcia proceséw rozwojowych; ich identyfikacja
| wyznaczenie na poziomie regionalnym sluzy¢ bedzie wprowadzeniu réznego typu
dziatan z zakresu planowania przestrzennego; dokonanie delimitacji obszaréw wiejskich
wymagajgcych wsparcia procesow rozwojowych, jest obligatoryjne w odniesieniu do planu
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa i strategii rozwoju wojewodztwa.

W praktyce planistycznej, dla potrzeb prowadzenia dzialan w ramach réznych polityk
publicznych, obszary wiejskie sg definiowane jako tereny pozostajgce poza granicami miast.
Takie podejscie wynika m.in. z dostgpnosci danych statystycznych publikowanych przez
GUS. Dlatego tez analizg objeto gminy wiejskie i tereny wiejskie z gmin miejsko-wiejskich.

Wyznaczenie wiejskiego obszaru funkcjonalnego poprzedzone bylo diagnozg
uwarunkowan spoteczno-gospodarczych obszaréw wiejskich wojewédztwa podkarpackiego.
W celu wyznaczenia na terenie wojewodztwa podkarpackiego wiejskiego obszaru
funkcjonalnego w PBPP w 2014 r. opracowano ,Studium Wiejskich Obszaréw
Funkcjonalnych”.

Kwantyfikacja poszczegélnych wyznacznikow rozwoju spoleczno-gospodarczego
doprowadzila do wyboru wskaznikéw, ktore w sposob posredni lub bezposredni obrazujg
poziom i jakos¢ zycia na danym obszarze, a tym samym kwalifikujg poszczegélne gminy
do jednego z typow wiejskiego obszaru funkcjonalnego. W zwigzku z tym przeanalizowano
wybrane aspekty rozwoju obszaréw wiejskich wojewddztwa podkarpackiego w zakresie
potencjalu demograficznego, infrastruktury spotecznej, warunkow mieszkaniowych
i infrastruktury technicznej, dziatalnosci gospodarczej, potencjatu przyrodniczego i zasobéw
kulturowych. Obszerny zestaw danych statystycznych pozwolit nie tylko zdiagnozowaé
i scharakteryzowac¢ stan obecny, ale rowniez pokazaé procesy i zjawiska, jakie zachodzity
wostatnich latach na podkarpackiej wsi. tacznie analizg objgto 110 gmin wiejskich
i 34 tereny wiejskie z gmin miejsko-wiejskich, co stanowi 90% ogétu gmin wojewddztwa
podkarpackiego. Delimitacja wiejskich obszarow funkcjonalnych odbyta sie w pieciu etapach.

Etap | — Kryterium spofeczno-gospodarcze

Wyznaczenie WOF wg kryterium spoleczno-gospodarczego oparto na 23 wskaznikach
zgrupowanych w pig¢ kryteriow tematycznych delimitacji tj.: demograficzne, ekonomiczne,
spoleczne, infrastruktura techniczna i warunki mieszkaniowe oraz $rodowiskowe. Kazdy
wskaznik w danym kryterium tematycznym poréwnywany byt do $redniej wartosci wskaznika.
Jednostkom gminnym, ktérych wskaznik osiggnat wartoéé powyzej $redniej dla stymulantow
oraz ponizej $redniej dla destymulantow, przypisano 1 punkt. Natomiast jednostkom
gminnym, ktérych wskaznik osiggnat warto$¢ ponizej sredniej dla stymulantéw oraz powyzej
sredniej dla destymulantow, przypisano 0 punktéw.

Nastgpnie punkty w kazdym z analizowanych kryteribw tematycznych zostaty
zsumowane. Jednostki, ktore uzyskaly wigcej niz polowe punktéw w danej grupie
wskaznikow, zostaly uznane za rozwojowe, pozostate jednostki — jako wymagajace
wsparcia, w analizowanym kryterium tematycznym.

Wyznaczonym w kazdym kryterium tematycznym wiejskim obszarom funkcjonalnym
przypisana zostata punktacja: 1 punkt — obszary uczestniczgce w procesach rozwojowych,
0 punktéow - obszary wymagajgce wsparcia procesow rozwojowych. Na podstawie
zsumowanych punktow przyjeto klasyfikacje obszaréw wiejskich wediug nastepujacej
punktacji:

— klasa | - 415 punktow (obszary intensywnie uczestniczgce w procesach rozwojowych);
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— kiasa Il - 3 punkty (obszary uczestniczace w procesach rozwojowych};
— klasa Il — 2 punkty (obszary potrzebujace wsparcia procesow rozwojowych),
- klasa IV —0i 1 punkt (obszary potrzebujgce duzego wsparcia procestw rozwojowych).

Obszary wiejskie Klasy | i Il zaliczone zostaty do obszaréw wiejskich uczestniczgcych
w procesach rozwojowych, natomiast obszary wiejskie kiasy H! i IV — do obszaréw wiejskich
wymagajgcych wsparcia procesow rozwojowych.

Etap Il - Kryterium rolnicze

W kryterium rolniczym materiatami  zrédtowymi, aktualnymi w okresie kiedy
przygotowywano Studium Wiejskich Obszarow Funkcjonalnych, byly obszary wskazane
w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2007-2013, jako obszary o niekorzystnych
warunkach gospodarowania (ONW) oraz gminy, ktére na podstawie badan
przeprowadzonych przez Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa Panstwowy Instytut
Badawczy (IUNG-PIB) w Putawach’, zostaly zakwaliflkowane do obszaréw problemowych
roinictwa.

Z uwagi na fakt, iz obszary ONW pokrywajg znaczg czes¢ wojewodztwa, na potrzeby
dalszych prac, szczegotowej analizie poddano tylko te gminy, w ktérych co najmniej polowa
solectw lezy w granicach ONW. Natomiast z gmin, ktore zosialy zakwalifikowane
do obszaréw problemowych rolnictwa (OPR)} wybrano te, w ktérych stwierdzono
wystepowanie dwoch lub wiecej czynnikéw limitujgcych produkcje rolniczg. Jednostki, ktore
na podstawie przyjetej reguly zostaly zakwalifikowane do ONW lub OPR, badZ do obydwu
obszardw jednoczesnie, uznano za obszary wiejskie wymagajgce wsparcia procesow
rozwojowych. Natomiast pozostale gminy uznano za obszary wiejskie uczestniczgce
w procesach rozwojowych.

Etap lli — Kryterium czasowe

W zakresie dostgpnoséci czasowe] wiejskich obszarow funkcjonalnych zostata wzieta
pod uwage dostepno$é przestrzenna gmin do osrodka wojewddzkiego. Analizie poddano
izochrony dojazdu powyzej 90 minut do Rzeszowa. Gminy wiejskie i tereny wiegjskie z gmin
miejsko-wiejskich, ktorych co najmniej 50% powierzchni lezato poza ww. izochrong,
zakwalifikowane zostaly do obszaréw wiejskich wymagajgcych wsparcia procesow
rozwojowych. Gminy, ktére znalazly sie w sirefie czasowej dostepnosci ponizej 90 minut
do Rzeszowa, zostaly zakwalifikowane do obszaréw wiejskich uczestniczgeych w procesach
rozwojowych.

Etap IV — Struktura zbiorcza wiejskich obszarow funkcjonalnych

Zebrane w pierwszych trzech etapach informacje stanowily podstawe dla zbiorczej
analizy wynikow. W kazdym z ww. etapéw wyznaczono obszary wiejskie uczestniczace
w procesach rozwojowych i obszary wiejskie wymagajgce wsparcia procesow rozwojowych.

Gminy, ktore dwu- i trzykrotnie zostaly zakwalifikowane jako jednostki uczestniczace
w procesach rozwojowych, uznano za gminy obszaréw funkcjonalnych uczestniczgcych
w procesach rozwojowych.,

4 Jadczyszyn J., Regionalne zréznicowanie obszaréw problemowych rolnictwa (OPR) w Polsce, IUNG-PIB,
Pufawy 2009
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Gminy, ktére dwu- i trzykrotnie zostaly zakwalifikowane jako jednostki potrzebujgce
wsparcia procesow rozwojowych, uznano za gminy obszardw funkcjonalnych wymagajgeych
wsparcia procesow rozwojowych.

Etap V - Struktura docelowa wiejskich obszardw funkcjonalnych

W celu okreslenia docelowej struktury wiejskich obszarow funkcjonalnych,
uwzgledniono w analizach misjskie obszary funkcjonalne osrodka wojewodzkiego i osrodkow
subregionalnych wyznaczone w opracowaniu pt.. ,Delimitacja miejskich obszarow
funkcjonalnych dla potrzeb Pianu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodziwa
Podkarpackiego®. Przy ostatecznym okresleniu typu wiejskiego obszaru funkcjonalnego
wymagajgcego wsparcia procesow rozwojowych zostaly wylaczone gminy, ktore naleza
do miejskich obszarow funkcjonalnych.

Zdelimitowane w opracowaniu ,Studium wiejskich obszarow funkcjonalnych” typy
Wigjskiego Obszaru Funkcjonalnego zostaly uaktualnione w zwigzku z nadaniem z dniem
1 stycznia 2014 r. praw miejskich miejscowoséci Zaklikéw®, W zwigzku z powyzszym z WOF
wymagajgcego wsparcia proceséw rozwojowych z gminy Zaklikow zostalo wylgczone
miasto, a pozostal teren wiejski z gminy miejsko-wiejskiej Zaklikow.

Wiejski Obszar Funkcjonainy (rys. 3.) obejmuje:

— Wiejski Obszar Funkcjonalny uczestniczacy w procesach rozwojowych (o dobrych
warunkach do rozprzestrzeniania sie procesow rozwojowych): tereny wiejskie gmin
migjsko-wiejskich: Boguchwata, Brzostek, Brzozéw, Glogéw Malopolski, Jedlicze,
Karnczuga, Kolbuszowa, Kolaczyce, Nisko, Nowa Sarzyna, Oleszyce, Pilzno, Pruchnik,
Przectaw, Radomys! Wielki, Ropczyce, Rudnik nad Sanem, Sedziszéw Matopolski,
Sokotoéw Matopolski, Strzyzéw, Tyczyn; gminy wiejskie: Besko, Biatobrzegi, Borowa,
Brzyska, Chiopice, Chmielnik, Chorkéwka, Czarna (powiat fancucki), Czarna (powiat
debicki), Czermin, Czudec, Debica, Dubiecko, Gaé, Gawluszowice, Grodzisko Dolne,
Haczow, lwierzyce, Jaroslaw, Jasienica Rosielna, Jaslo, Jezowe, Jodlowa, Kamien,
Korczyna, Krasiczyn, Krasne, Kroscienko Wyzne, Krzeszow, Krzywcza, Laszki, Lezajsk,
Lubenia, tancut, Markowa, Medyka, Miejsce Piastowe, Mielec, Orly, Osiek Jasielski,
Ostrow, Padew Narodowa, Pawlosiéw, Przemysl, Przeworsk, Pysznica, Radymno,
Rakszawa, Rokietnica, Rozwienica, Sanok, Stary Dzikow, Swilcza, Tarnowiec, Tryicza,
Trzebownisko, Tuszow Narodowy, Wadowice Gorne, Wielopole Skrzynskie, Wojaszowka,
Zarszyn, Zarzecze, Zolynia, Zurawica, Zyrakow.

— Wiejski Obszar Funkcjonainy wymagajacy wsparcia proceséw rozwojowych: tereny
wiejskie gmin miejsko-wiejskich: Blazowa, Cieszanow, Dukla, lwonicz-Zdréj, Lesko, Narol,
Rymandw, Sieniawa, Ulandw, Ustrzyki Dolne, Zagdrz, Zaklikow; gminy wiejskie:
Adamowka, Baligrod, Bircza, Bojanow, Bukowsko, Cisna, Cmolas, Czarna (powiat
bieszczadzki}, Debowiec, Domaradz, Dydnia, Dynow, Dzikowiec, Fredropol, Frysztak,
Harasiuki, Horyniec-Zdroj, Hyzne, Jarocin, Jasliska, Jawornik Polski, Komancza,
Krempna, Kuryldwka, Lubaczéw, Lutowiska, Majdan Krolewski, Niebylec, Niwiska, Nowy
Zmigrod, Nozdrzec, Olszanica, Radomy$l nad Sanem, Ranizéw, Skolyszyn, Solina,
Stubno, Tyrawa Wotoska, Wigzownica, Wielkie Oczy, Wisniowa.

# Rozporzgdzenie Rady Ministréw z dnia 30 lipca 2013 1. w sprawie ustalenia granic niektorych gmin i miast,
nadania niektérym miejscowosciom statusu miasta oraz zmiany siedziby wiadz gminy (Dz. U, z 2013 1. poz. 869)
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Zrédfo opracowanie PBPP w Rzeszow;e

Wiejski obszar funkcjonalny wojewodztwa podkarpackiego obejmuje gminy wiejskie
i tereny wiejskie z gmin miejsko-wiejskich o powierzchni 16 660 km?, co stanowi 93,4%
powierzchni wojewodztwa. Ze wzgledu na duzg powierzchnig omawianego obszaru,
roznorodnoéé potencjatéw i funkcji wiasciwych dla poszczegdlnych gmin, ponizej oddzielnie
scharakteryzowano Wiejski Obszar Funkcjonalny uczestniczgcy w procesach rozwojowych
oraz Wiejski Obszar Funkcjonalny wymagajgcy wsparcia. Analiza ma na celu wskazanie
réznic ianalogii miedzy wyznaczonymi typami obszaru funkcjonalnego, wskazanie
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ich potencjalow i barier rozwojowych oraz okreslenie wiodgcych kierunkéow oraz zasad
zagospodarowania.

Poszczegolne gminy WOF znajdujg sie réwniez w obrebie innych ponadregionalnych
obszaréw funkcjonalnych, w granicach obszaréw o znaczeniu regionalnym wg typologii
KPZK 2030 oraz w obrgbie obszarow funkcjonalnych o znaczeniu regionalnym,
ktore sa omowione w niniejszym opracowaniu.

2.2.1. Wiejski Obszar Funkcjonalny uczestniczacy w procesach rozwojowych

Charakterystyka obszaru i potencjat rozwojowy

Wiejski Obszar Funkcjonalny (WOF) uczestniczacy w procesach rozwojowych
obejmuje powierzchnie® 8 413 km’, co stanowi 47,1% powierzchni obszaru wojewddziwa
podkarpackiego i 50,5% wiejskiego obszaru funkcjonalnego. Zamieszkuje go 888,6 tys.
osob, a srednia gesto$¢ zaludnienia obszaru wynosi 107 os./km’ (dla wojewodziwa
119 os./km?). Korzystna dynamika zjawisk demograficznych w obrebie tego obszaru
spowodowata, ze przyrost rzeczywisty w 2013 r. wyniést 1 514 oséb (dla ogédtu obszardw
wiejskich wojewodztwa — 3 102), co $wiadczy o wysokim potencjale fudzkim.

Wiejski Obszar Funkcjonainy uczestniczacy w procesach rozwojowych charakteryzuje
sie dobrg dostegpnoscig komunikacyjng. Przez obszar prowadza drogowe i kolejowe szlaki
komunikacyjne o znaczeniu migdzynarodowym, krajowym oraz regionalnym uzupelnione
siecig drog powiatowych (czesto o zlym stanie nawierzchni). Istotnym atutem wplywajgcym
na dostgpnos¢ komunikacyjng oraz atrakcyjnosé i konkurencyjnoéé tego obszaru jest port
lotniczy Rzeszéw-Jasionka (gmina Trzebownisko).

Opisywany obszar potozony jest w strefach silnego oddzialywania waznych dia rozwoju
wojewodztwa o$rodkow miejskich, takich jak: o$rodek wojewddzki Rzeszow, osrodki
subregionalne: Krosno, Mielec, Przemysl, Stalowa Wola Tarnobrzeg oraz lokalnych
o$rodkéw powiatowych. Charakteryzuje sie dobrym dostepem do zatrudnienia w oérodkach
miejskich (migracje wahadiowe), dobrym i $rednim dostepem do podstawowych ustug
publicznych oraz wzglednie dobrg dostgpnoscig komunikacyjng do uslug wyzszego rzedu
(éredni czas dojazdu do o$rodka wojewodzkiego nie przekracza 90 minut).

Analizowany obszar cechuje wysoki poziom rozwoju gospodarczego, o czym
Swiadczg: rozwdj przemystu z zakresu nowoczesnych technologii (klaster przemystu
lotniczego Dolina Lotnicza, klaster informatyczny), zlokalizowane na tym obszarze
powierzchniowo duze podstrefy specjalnych stref ekonomicznych, wysoka jak na tereny
wiejskie, liczba podmiotow gospodarczych wpisanych do rejestru REGON na 10000
ludnosci (543 podmioty). Na bazie wystepujacych w obszarze zasobow surowcowych
wyksztalcily sig branze o diugoletniej tradycji, m.in.: wydobycie i przetworstwo ropy naftowesj
i gazu ziemnego, przemyst szklarski, zaklady przemystowe powstale w ramach Centralnego
Okregu Przemystowego oraz lotnicze i okololotnicze. Duze znaczenie majg branze:
elekiromaszynowa, farmaceutyczna, chemiczna i rolno-spozywcza, a takze przemyst
drzewny, z branzg meblowg i materialdw budowlanych. Znaczgca jest rowniez funkcja
gospodarcza zwigzana z potencjalem srednich imalych przedsiebiorstw produkcyjno-
ustugowych o wysokim stopniu przystosowania do warunkéw gospodarki rynkowe;.

® Bank Danych Lokalnych GUS (stan na 31.12.2014 1)
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Bliskos¢ miast i miejsca pracy w innych sektorach gospodarki niz rolnictwo stymulujg
rozwdj funkcji przemyslowej, budowlanej, turystycznej, administracyjnej oraz innych ustug
publicznych na tym obszarze. Latwy dostep do miejsc pracy poza roinictwem, wysoki poziom
kapitalu ludzkiego i dostgp do ustug publicznych, zlokalizowanych na tym obszarze lub
w pobliskich miastach, redukujq poziom bezrobocia | zapewniajg mieszkaricom dobry poziom
zycia.

O wysokim potencjale rolniczym tego obszaru $wiadcza réwniez: duzy udziat uzytkow
rolnych w powierzchni ogélem wynoszacy 65,4%, wysoka érednia warto$¢ wskaznika
waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej (75,4 pkt), miejsca pracy w obsludze roinictwa.
Ponadto procesy koncentracji wiasnosci i restrukturyzacji w rolnictwie podnoszg atrakeyjnosé
inwestycyjna terendw wiejskich.

Istniejace walory turystyczne i produkty turystyczne, obiekty dziedzictwa kulturowego,
jak rowniez kreowanie nowych atrakcji turystycznych bazujacych na wewnetrznym potencjale
i zasobach (np. rozwodj turystyki kulturowej eksponujacej lokalne dziedzictwo materialne
i niematerialne, rozwoj turystyki biznesowej) stanowig szanse dla rozwoju roznych form
turystyki na tym obszarze.

Uwarunkowania geograficzne i geomorfologiczne powodujg, ze do najwigkszych
zagrozeri wystepujgcych w obszarze funkcjonalnym nalezg zagrozenia spowodowane
osuwaniem sie mas ziemnych (w gminach polozonych w poludniowej czeéci obszaru)
i powodzia w dolinach najwigkszych rzek obszaru, tj. Wisly, Sanu, Wisloka, Wistoki
z doptywem Jasiotki i Ropy.

Wsrod zagrozen spowodowanych dziatalnoscig cziowieka nalezy uwzglednié:

— zagrozenia komunikacyjne spowodowane duzym natezeniem ruchu na gtéwnych szlakach
komunikacyjnych oraz wydtuzajgcy sie czas realizacji drogi ekspresowej 819 na odcinku
Rzeszow-Barwinek;

— zagrozenia awariami, w szczegolnoéci skazenia chemiczno-ekologiczne, wigzace sig
z zaktadami korzystajgcymi z produktéw destylacji ropy naftowej i substancji palnych oraz
terenami przebiegu licznych gazociggéw sredniego i wysokiego cisnienia.

Czynnikiem egzogenicznym hamujgcym  rozwéj —spoteczno-gospodarczy  jest
peryferyjne potozenie Wiejskiego Obszaru Funkcjonalnego uczestniczgcego w procesach
rozwojowych w przestrzeni kraju (makroregion Polski Wschodniej).

Gminy Wiejskiego Obszaru Funkcjonalnego uczestniczgcego w  procesach
rozwojowych majg przewaznie dobry dostep do uslug, sg wigczone w procesy spoteczno-
gospodarcze z miastem oraz cechuje je zréznicowana dziatalno$¢ pozarolnicza — nie notuje
sig wystgpowania istotnych barier i zagrozen.
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Mocne i stabe strony

Mocne strony

Siabe strony

Korzysiny ukfad komunikacyjny - polozenie na tasie
przebiegu drogowych i kolejowych szlakéw komunikacyjnych,
dostgpnosé do migdzynasodowego portu lotniczego;
Lokalizacja osrodka wojewodzkiego (Rzeszéw) oraz miast
subregionalnych (Krosno, Miglec, Przemy$l, Stalowa Wola,
Tarnobrzeg)  spizyjajaca  rozprzestzenianiu  trendow
rozwojowych na obszar wigjski;

Lokalne powiatowe o$rodki miejskie slanowiace dla obszaru
wigjskiego zaplecze obstugi rolnictwa § usfug podstawowyeh;
Korzystne warunki przyrodnicze do prowadzenia dzialalnosci
rolniczej;

Duza liczba zakladow i firm przemyslowych o wysokim stopniu
dostosowania de wymogow gospodarki rynkowej;

Duzy potencial do wykorzystania w funkcjonujgeych strefach

ekenomicznych;
Rozwinigla siet osadnicza przy giéwnych trasach
komunikacyjnych;

Korzystna sytuacja demograficzna - dedatnie saldo migracii,
dedatni przyrost naturalny;

Duze zasoby fudnosci w wieku produkcyjnym,

Peryferyine  poloZenie obszaru w przestzeni  fraju

{makroregion Polski Wschodniej);

Niekorzystna struktura agrarna gospodarstw rolnych;
Niewystarczajacy poziom organizacji rynkéw rofnych, w tym
staba integracja produkcii rolniczej z sektorem przetwdrezym:
Niedostateczne  wykorzystanie zasobow  przyrodniczych
i kulturowych do rozwoju ré2nych form turystyki;

Niekorzystne zmiany demograficzne;

Wystepujace  zjawisko suburbanizacji | rozpraszania
zabudowy, przyczyniajgee sie do degradacji wiejskich terendw
otwartych;

Konflikly przestrzenne wynikajgce z polozenia terendw
o wysokim ibardzo wysokim potenciale rolniczym w strefie
intensywnego FOZWOjU pozarclniczej dziatalnosci
gospodarczej;

Brak dostateczriych zabezpieczefi przeciwpowodziowych
i przeciwosuwiskowych.

Priorytet rozwojowy

Wielofunkcyjny rozwoj obszarow wiejskich.

Funkcje rozwojowe

.

Podstawowa — rolnicza:

» Towarzyszace — obstugi ludnosci i rolnictwa, przemystowa.

Funkcje rozwojowe zostaly zréznicowane dla poszczegéinych obszaréw funkcjonalnych
0 znaczeniu regionalnym, znajdujgcych sie w obrebie WOF (czesé 4 niniejszego
opracowania).

Wskazniki rozwojowe obszaru

Wartosd Docelowy 5 .
P, . Zrodio
Lp. Wskaznik bazowa kierunek
. . danych
wskaznika Zzmiany
1, Przyrostubylek eczywisty na 1000 ludnosci WOF ogélem (2043 1) 1,7 2wiekszenie BOL GUS
Liczba oséb w wieku nieprodukeyjiym na 100 oséb w wieku S
2, produkcyjnym w WOF ogélem (2013 1) 59 Zmnigjszenie BDL GUS
3. Udzial uzytkéw rolnych w powierzchni WOF ogélem (2013 1) 65,4% Zwigkszenie BDL GUS
4. | Srednia powierzchnia gospodarstw rolnych w WOF ogélem 29ha zwigkszenie BDL GUS
Udziat pedmioléw gospodarczych z sekeji A dzial 02 w og6ingj liczbie o , .
S podmiotéw gosp. wpisanych do rejestru REGON w WOF ogélem{2013r, 0.9% 2wigkszenie BDL GUS
Udzial podmiotow gospodarczych 2 sekcji przemyst (B+C+D+E)
6. i budownictwo (F) w ogolnej ficzbie podmictéw gospodarczych 30,0% Zwigkszenie BOL GUS
wpisanych do rejestru REGON w WOF ogélem (2013 1)
Liczba migjse noclegowych w turystycznych obieklach noclegowych na . .
" | 1000 tudnosci w WOF ogdlem (2013 1) 8.5 Zwigkszenie BOLGUS

*warto$¢ wskaZnika aktualna na rok 2010 dla gmin wiejskich i gmin miejsko-wiejskich
— dane z Powszechnego Spisu Rolnego
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Wiodace kierunki zagospodarowania:

rozwdj gospodarki rolnej, lesnej oraz dziatalnosci pozarolniczej;
rozwoj kapitatu ludzkiego oraz wzrost poziomu zycia mieszkancow,

poprawa dostepnoéci komunikacyjnej obszaru w wymiarze lokalnym, regionalnym,
krajowym i transgranicznym;

wzmocnienie powigzan obszaréw wiejskich z osrodkami miejskimi — wigczenie terenow
wiejskich otaczajgcych miasta w procesy rozwojowe;

ochrona terenow o najwyzszych walorach przyrodniczych i krajobrazowych;
racjonalne wykorzystanie zasobow $rodowiska przyrodniczego;
rozwoj infrastruktury technicznej i transportowej.

Zasady i warunki zagospodarowania:

zagospodarowanie terendw wiejskich umoziiwiajgce wzrost towarowoéci w rolnictwie;
rozw6j powigzan komunikacyjnych drogowych i kolejowych, poprawiajgcy wewnetrzng
i zewnetrzng dostgpno$¢ obszaru,

zapobieganie procesom suburbanizacji i rozpraszania zabudowy powodujacym
degradacje otwartych terenow wiejskich przydatnych dla rolnictwa przez intensyfikacje
uzytkowania terenow zainwestowanych;

rozwoj rolnictwa dostosowanego do lokalnych warunkéw, poprawa struktury agrarnej
gospodarstw;

rozwoj i modernizacja bazy usfug publicznych.

Inne ustalenia dotyczace obszaru:

Strategia Rozwoju Wojewodztwa — Podkarpackie 2020 dia priorytetu 3.4: ,Funkcje obszaréw

wiejskich”, okresla podstawowy cel, tj. ,obszary wiejskie — wysoka jako$C przestrzeni
do zamieszkania, pracy i wypoczynku” i przewiduje nastepujace kierunki dziatan.

3.4.1. Rozwoj infrastruktury technicznej umozliwiajacy wielofunkcyjny rozwdj obszarow
wigjskich;

3.4.2. Aktywizacja lokalnych spolecznoéci ukierunkowana na rozwoj przedsigbiorczosci
jako element wzrostu dochodow ludnosci wiejskiej;

3.4.3. Integracja i aktywizacja spotecznosci wiejskiej sluzgce zaspokajaniu potrzeb
spolecznych i kulturainych w konteks$cie procesu odnowy wsi;

3.4.4. Modernizacja przestrzeni wiejskiej.

Obszary o znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie WOF

{omdwione w czesci 3 niniejszego opracowaniay.

Obszary wystepowania szczegobinego zjawiska w skali makroregionalnej:
Obszary ochrony gieb dla celéw produkgji rolnej,

Obszary terenow zamknietych,

Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi w skali dorzeczy,
Obszary potencjalnego wystepowania osuwisk.

Obszary ksztaltowania potencjalu rozwojowego:
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- Obszary cenne przyrodniczo,
- Obszary ochrony krajobrazéw kulturowych,
- Obszary ochrony i ksztattowania zasobdéw wodnych,
- Obszary ochrony strategicznych zi6z kopalin.
— Obszary wymagajgce restrukiuryzacji i rozwoju nowych funkcji przy uzyciu instrumentéw
wiasciwych polityce regionalnej:
- QObszary o najnizszym poziomie dostepu do débr i usiug warunkujgcych mozliwosci
rozwojowe,
- Obszary tracace dotychczasowe funkcje spoleczno-gospodarcze,
- Obszary o najnizszej dostepnosci transportowe] do osrodka wojewdodzkiego,
- Obszary o najnizszym stopniu rozwoju | pogarszajgcych sie perspektywach
rozwojowych.
Obszary funkcionalne o znaczeniu regionalnym okreslone w obrebie WOF (oméwione
w czesci 4 niniejszego opracowania);

— Miejskie obszary funkcjonaine oérodkéw subregionalinych: Krosno, Mielec, Przemysl,
Stalowa Wola, Tarnobrzeg;
— Obszar Funkcjonalny Kotliny Jasielsko-Kro$nienskiej;

— Obszar Funkcjonalny Niziny Nadwislanskiej;

— Obszar Funkcjonalny Pogorzy Karpackich;

— Roztoczansko-Puszczanski Obszar Funkcjonalny;

— Bieszczadzko-Beskidzki Obszar Funkcjonalny;

— Obszar Funkcjonalny Gospodarki Rolno-Spozywczej;
— Obszar Funkcjonalny Innowacyjnego Przemystu.

222, Wiejski Obszar Funkcjonalny wymagajacy wsparcia procesow
rozwojowych

Charakterystyka obszaru i potencjal rozwojowy

Wiejski Obszar Funkcjonalny wymagajacy wsparcia procesow rozwojowych obejmuje
gminy wiejskie i miejsko-wiejskie polozone poza WOF uczestniczgcym w procesach
rozwojowych. Zajmuje powierzchnig¢ 8 247 km®, co stanowi 46,3% powierzchni obszaru
wojewodziwa podkarpackiego | 49,5% wiejskiego obszaru funkcjonalnego. Teren
ten zamieszkuje 354,7 tys. osob, a érednia gestosé zaludnienia wynosi 43 os./km? i jest
prawie trzykrotnie nizsza od gestosci zaludnienia wojewédziwa (119 os./km?).

Na terenie obszaru dominuje bezrobocie strukturaine, potencjal ludnosciowy jest
ostabiony przez utrzymujgce sie wysokle ujemne saldo migracji i niski przyrost naturalny.
Obserwowane negatywne trendy demograficzne oraz prognoza spadku liczby ludnosci
do 2035 r. beda mialy bardzo niekorzystny wplyw na rynek pracy. Duza cze$¢ mieszkancow
jest nieaktywna zawodowo ze wzgledu na zaburzong strukture demograficzng (emigracja
zarobkowa), a dodatkowo brak alternatywnych Zzrédet dochodéw obniza jakosé zycia
mieszkancoéw ohszaru. Jest to obecnie jedna z gtéwnych przyczyn nasilania procesow
depopulacyjnych. Z kolei analiza struktury zmian ludnoéci wedlug ekonomicznych grup wieku
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pozwala potwierdzi¢ ogolnokrajowg tendencje i wskazuje na postegpujgcy proces starzenia
sie spoleczenstwa.

Gminy tego obszaru charakteryzujg sie w wigkszosci peryferyjnym polozeniem
wzgledem wojewddzkiego osrodka rozwoju — czas dojazdu przekracza 90 minut. Najgorszg
dostepnoscig charakteryzujg sie gminy powiatu leskiego i bieszczadzkiego, z ktorych czas
dojazdu do Rzeszowa przekracza 150 minut. Osrodki miejskie male i $redniej wielkosci
w znikomym  stopniu  uczestniczg we  wspblczesnych procesach  rozwojowych
i restrukturyzacyjnych. Oferujg niedochodowe miejsca pracy gtownie w rolnictwie oraz
sektorze ustug publicznych (administracja, edukacja, zdrowie) oraz uzupelniajgco w innych
strefach gospodarki (turystyka, lesnictwo).

Wiejski obszar wymagajacy wsparcia procesow rozwojowych to przede wszystkim
tereny o niekorzystnych warunkach fizyczno-geograficznych i wysokiej lesistosci,
stanowigcej ok. 52% powierzchni ogolnej obszaru oraz tereny cenne przyrodniczo objete
roznymi formami ochrony przyrody.

Wysoka atrakcyjnos¢ érodowiska przyrodniczego, uksztattowanie terenu i budowa
geologiczna sprzyjajg rozwojowi roznych form turystyki (m.in. wypoczynkowej, aktywnej,
krajoznawczej, tematycznej, ekoturystyki) oraz uprawianiu sportéw zimowych, lotniczych
i wodnych. W Bieszczadach i Beskidzie Niskim, ktore stanowig cze$¢ wiejskiego obszaru
funkcjonalnego wymagajgcego wsparcia proceséw rozwojowych, znajduje si¢ potowa
turystycznych obiektébw noclegowych wojewddztwa, w tym m.in. ok. 90% osrodkow
wczasowych i zakiadow uzdrowiskowych oraz 3/4 wszystkich obiektow sezonowych
wojewodziwa. Baza ta wymaga jednak rozbudowy, poprawy standardu i dostosowania
do réznego rodzaju klientbw, w tym najbardziej wymagajgcych klientéw biznesowych.
Turystyka w tym regionie ma typowo sezonowy charakter, wiec konieczne jest stworzenie
atrakcyjnej, calorocznej i uzupelniajgcej sie oferty turystycznej. W miejscowosciach
Horyniec-Zdréj, Iwonicz-Zdroj, Rymanow Zdroj i Polanczyk funkcjonujg uzdrowiska, ktorych
powstanie bylo mozliwe dzieki specyficznym cechom klimatu tych miejscowosci
i wystepujgcym tam wodom leczniczym.

W strukturze gospodarki obszaru dominuje rolnictwo tradycyjne, rozdrobnione
i niskotowarowe. Na terenach goérskich rolnictwo prowadzone jest w warunkach
niesprzyjajgcych mechanizacji. Obszar ten cechuje niski udziat uzytkow rolnych
w powierzchni ogbtem (39,6%) oraz mniej korzystne dla rolnictwa warunki glebowe, o czym
éwiadczy nizsza od $redniej wojewoddzkiej wartos¢ wskaznika waloryzacji rolniczej
przestrzeni produkcyjnej — 61,9 pkt. Uzytkowanie przestrzeni jest limitowane znacznym
udziatem obszarow chronionych, w tym objetych programem Natura 2000. Warunki
przyrodniczo-glebowe oraz klimatyczne sprzyjajg rozwojowi rolnictwa ekologicznego oraz
specjalistycznej dziatalnosci rolniczej. Duze znaczenie w gospodarce i zagospodarowaniu
obszaru odgrywa zréwnowazona gospodarka lesna z rozwinietym przemystem drzewnym
o czym $wiadczy szesciokrotnie wyzszy w porownaniu do $redniej wojewodzkiej udziat
podmiotéw gospodarczych dziatajgcych w sekcji lesnictwo i pozyskiwanie drewna w ogolnej
liczbie podmiotow gospodarczych wpisanych do rejestru REGON wynoszgcy 6,3%.
Duze znaczenie w produkcji rolniczej tego obszaru odgrywa réwniez hodowla bydta oraz
uprawa roslin, szczegoélnie w jego poéinocnej czgsci.

W miastach sagsiadujgcych z tym obszarem stabo rozwija sie dziatalno$¢ przemystowa.
Koncentruje sie ona gléwnie wokét branzy drzewnej, budowlanej oraz maszynowej.
Najmocniejszg branzg przemystowg jest przemyst drzewny, rozwijajgcy si¢ w oparciu
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o lokalne zasoby lesne. Dziatalno$¢ wydobywcza m.in. takich surowcéw jak: gaz ziemny,
ropa naftowa (ztoza na wyczerpaniu), piaskowce, kruszywa prowadzona jest
W ograniczonym zakresie m.in. z powodu znacznej koncentracji zachowawczych form
ochrony przyrody.

Potencjat rozwojowy Wiejskiego Obszaru Funkcjonalnego wymagajacego wsparcia
procesow rozwojowych stanowig przede wszystkim zasoby przyrodnicze, krajobrazowe
i kulturowe i na tej bazie rozwinieta infrastruktura ustug turystycznych oraz dobrze rozwinieta
sie¢ gospodarstw agroturystycznych, baza uzdrowiskowa i turystyka przygraniczna. Warunki
przyrodniczo-glebowe oraz klimatyczne sprzyjajg rozwojowi rolnictwa ekologicznego,
uprawie roélin energetycznych, specjalistycznej dziatalnosci rolniczej (zaktadanie pasiek
i produkcja miodu pszczelego, uprawa winorosli i produkcja win, zielarstwo) i hodowli bydia.
Duze znaczenie w gospodarce i zagospodarowaniu obszaru odgrywa zréwnowazona
gospodarka le$na z rozwinietym przemystem drzewnym.

Czynnikami, ktore wstrzymujg rozwoj gospodarczy i spoteczny WOF wymagajacego
wsparcia procesow rozwojowych, sa: jego peryferyjne polozenie w przestrzeni wojewodziwa
podkarpackiego wzgledem osrodka wojewddzkiego, jego staba dostepnosé komunikacyjna
zarowno w ukiadzie krajowym jak i wewnatrzregionalnym. Sie¢ malych i Sredniej wielkosci
miast w niewielkim stopniu bierze udziat w procesach rozwojowych wojewsdztwa.
Atrakcyjnos¢  inwestycyjng  obszaru  ograniczajg:  niedostateczne  wyposazenie
w infrastrukture techniczng, rozproszona zabudowa, staba dostepnoéé do podstawowych
ustug publicznych, wysoka lesistos¢, znaczne tereny objete ochrong prawna, brak
kompleksowej oferty turystycznej i jej sezonowo$é (w okresie letnim), a takze malo
konkurencyjne, rozdrobnione rolnictwo i zagrozenia naturalne: powodzie, osuwiska, erozja
gleb. Barierg rozwoju jest rowniez wydluzajgcy sie czas realizacji drogi ekspresowsj S19
na odcinku Rzeszéw-Barwinek (docelowo szlak transportowy ,Via Carpathia”), stabe
potgczenia obszaru z autostradg A4.

Czynnikami spoteczno-demograficznymi obnizajacymi potencjat rozwojowy obszaru
sq takie zjawiska jak: wysoki poziom bezrobocia (udziat zarejestrowanych bezrobotnych
wlicznie ludnosci w wieku produkcyjnym przekracza 14,6%), duzy udzial wykluczonych
spotecznie, zjawisko emigracji zarobkowej, zadiuzenie gmin i ich niskie dochody. Niski
wskaznik zaludnienia i obserwowany sukcesywny odplyw ludnosci na omawianym obszarze
ma negatywny wplyw na ksztaltowanie poziomu jakoéci kapitatu ludzkiego i spolecznego,
przy tym poglebiajgce sig niekorzystne trendy demograficzne, takie jak starzenie sie
spoleczenstwa, inie prognozujg poprawy potencjalu demograficznego.
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Mocne i stabe strony

Mocne strony

Slabe strony

e Bogactwo i zréznicowanie $rodowiska przyrodniczego | e
i kulturowego, na terenach wigjskich sprzyjajgce rozwojowi |
ustug turystycznych;

e Znaczny udzial usiug turystycznych w strukturze sektorowej
dziatalnoéci gospodarczej, z rozbudowang baza noclegowg |
agroturystyki, a takze istniejgca baza uzdrowiskowa;

o Korzystne warunki dla rozwoju rolnictwa ekologicznego |
i specjalistycznej produkeji rolniczej oraz hodowli zwierzat;

o Dobrze rozwinigty przemyst drzewny oparty o lokalne zasoby |
lesne.

Peryferyjne polozenie czgsci obszaru w wojewodziwie;

Slaba dostgpnos¢  komunikacyjna  obszaru, zaréwno
w ukladzie krajowym, jaki i wojewédzkim, ograniczajgca
alrakcyjnos¢ inwestycyjng;

Niewielki udziat w procesach rozwojowych wojewddztwa
malych i $redniej wielkosci miast;

Niewystarczajacy dostep do podstawowej infrastruktury
technicznej, ekonomicznej i spolecznej na terenach wiejskich;
Niekorzystne trendy demograficzne (depopulacja
spowodowana odplywem migracyjnym i niskim przyrostem
naturalnym, starzenie sie spoleczenstwa) oraz wysoki poziom
bezrobocia;

Wysoki udzial obszaréw prawnie chronionych w ogdlnej
powierzchni cgraniczajgcy rozwoj gospodarczy obszaru;

Mato konkurencyjne rolnictwo dominujace w  strukturze
gospodarki obszaru (niskotowarowe i rozdrobnione);

Niski poziom udzialu przemystu w bazie ekonomicznej miast.

Priorytet rozwojowy

Stwarzanie warunkow dla poprawy jakosci zycia mieszkancow.

Funkcje rozwojowe

e Podstawowa — rolnicza;

e Towarzyszgce — turystyczno-rekreacyjna i uzdrowiskowa.

Funkcje rozwojowe zostaty zréznicowane dla poszczegodlnych obszaréw funkcjonalnych

0 znaczeniu regionalnym,

opracowania).

Wskazniki rozwojowe obszaru

znajdujgcych sie w obrebie WOF

(czes¢ 4 niniejszego

Wartosc¢ 5 .
L Docelowy Zrédio
Lp. Wskaznik hazowa . |
= ol kierunek zmiany | danych
wskaznika
1. | Przyrostiubytek rzeczywisty na 1000 ludno$ci WOF ogélem (2013r.) 11 zwiekszenie BDL GUS
Liczba osob w wieku niepredukeyjnym na 100 osob w wieku N
& produkeyjnym w WOF ogélem (2013 r.) 2 Sllkgaie 20LGUS
8. Udzial uzytkdw rolnych w powierzchni WOF ogélem (2013 1.) 39,6% zwigkszenie BDL GUS
4. | Srednia powierzchnia gospodarstw rolnych w WOF ogélem 4,3ha zwigkszenie BDL GUS
Udzial podmiotéw gospodarczych z sekeji A dzial 02 (le$nictwo
5. | ipozyskiwanie drewna) w ogélnej liczbie podmiotéw gospodarczych 6,3% zwigkszenie BDL GUS
wpisanych do rejestru REGON wWOF ogédlem (2013 1))
Udzial podmiotow gospodarczych z sekcji przemyst (B+C+D+E)
6. i budownictwo (F) w ogélnej liczbie pedmiotéw gospodarczych 29,5% zwigkszenie BDL GUS
wpisanych do rejestru REGON w WOF ogdlem (2013 r.)
Liczba miejsc noclegowych w turystycznych obiektach noclegowych ) .
7| ha 1000 ludnosci w WOF ogslem (20131.) 2 Aighszone BOL 508

*warto§¢ wskaZnika aktualna na rok 2010 dla gmin wigjskich i gmin miejsko-wiejskich

— dane z Powszechnego Spisu Rolnego
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Wiodace kierunki zagospodarowania:

rozwdj rolnictwa ekologicznego opartego na gospodarstwach rodzinnych;

rozwoj dzialalnosci gospodarczej zwigzanej z gospodarkg rolng i turystyka;

rozwoj kapitatu ludzkiego oraz wzrost poziomu zycia mieszkancow,

wzmocnienie powigzan funkcjonainych obszardéw wiejskich z lokalnymi osrodkami
osadniczymi;

poprawa dostepnosci komunikacyjnej obszaru w wymiarze lokalnym, regionainym,
krajowym i transgranicznym;

ochrona terendw ¢ najwyzszych walorach przyrodniczych i krajobrazowych;

racjonalne wykorzystanie zasobow $rodowiska przyrodniczego;

rozwoj turystyki, w tym agroturystyki, funkcji sportowo-rekreacyjnych i uzdrowiskowych.

Zasady i warunki zagospodarowania:

rozwoj bazy usiug publicznych;

zapobieganie procesom rozpraszania zabudowy powodujgcym degradacje terendw
otwartych i przydatnych dla roinictwa;

ochrona zasobow lesnych oraz rozwoj zréwnowazonej i wielofunkeyjnej gospodarki lesnej;
poprawa wyposazenia obszaru w infrastrukture techniczng i transportows;

rozwoj funkeji sportowo-rekreacyjnsj i turystycznej, w tym agroturystyki oraz lecznictwa
uzdrowiskowego z zastosowaniem zasad zrownowazonego rozwojul.

Inne ustalenia dotyczace obszaru:

Strategia Rozwoiju Wolewédztwa — Podkarpackie 2020 dla priorytetu 3.4.: ,Funkcje obszaréw

wiejskich”, okreéla podstawowy cel, tj. ,obszary wiejskie — wysoka jako$é przestrzeni
do zamieszkania, pracy i wypoczynku” i przewiduje nastepujgce kierunki dziatan:

]

3.4.1. Rozwdj infrastruktury technicznej umozliwiajgcy wielofunkcyjny rozwoj obszarow
wiejskich;

3.4.2. Aktywizacja lokalnych spolecznosci ukierunkowana na rozwdj przedsiebiorczosci
jako element wzrostu dochodéw ludnoséci wigjskiej;

3.4.3. Integracja i aktywizacja spolecznosci wiejskiej sluzgce zaspokajaniu potrzeb
spotecznych i kulturalnych w kontekscie procesu odnowy wsi;

3.4.4. Modernizacja przestrzeni wiejskiej.

Obszary o znaczeniu redionalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie WOF

(omowione w czesci 3 niniejszego opracowania):

Obszary wystepowania szczegolnego zjawiska w skali makroregionalne;:
- Obszary ochrony gleb dla celéw produkcji rolnej;

- Obszary terenow zamknietych;

- Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi w skali dorzeczy;

- Obszary potencjalnego wystepowania osuwisk;
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— Obszary ksztaltowania potencjaiu rozwojowego;
- Obszary cenne przyrodniczo;
- Obszary ochrony krajobrazow kuiturowych;
- Obszary ochrony i ksztattowania zasobow wodnych;
- Obszary ochrony strategicznych zi62 kopalin;
— Obszary wymagajgce restrukturyzaciji i rozwoju nowych funkgji przy uzyciu instrumentéw
wiasciwych polityce regionalnej:
- Obszary o najnizszym poziomie dostepu do dobr i ustug warunkujgcych mozliwosci
rozwojowe;
- Obszary tracgce dotychczasowe funkcje spoteczno-gospodarcze,;
- Obszary o najnizszej dostepnoéci transportowej do o$rodka wojewodzkiego,
- Obszary o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajgcych sie perspektywach
rozwojowych,

Obszary funkcionalne o znaczeniu regionalnym okreslone w obrebie WOF (omodwione
w czesci 4 niniejszego opracowania):

— Obszar Funkcjonalny Kotliny Jasielsko-Krosnienskiej;
— Obszar Funkcjonalny Pogorzy Karpackich;

— Roztoczansko-Puszezanski Obszar Funkcjonalny;

— Bieszczadzko-Beskidzki Obszar Funkcjonalny;

— Obszar Funkcjonalny Gospodarki Rolno-Spozywczej;
— QObszar Funkcjonalny innowacyjnego Przemystu.

2.3. Gorski Obszar Funkcjonalny

Zasady delimitacji

Gorski Obszar Funkcjonalny (GOF) to obszar wystepowania szczegolnego zjawiska
z zakresu gospodarki przestrzennej, kibrego zasieg oddzialywania wykracza poza sfere
lokalng i regionalng. Jest to obszar wyznaczany na podstawie typu potencjalu rozwojowego,
wymagajacy specjalnych dzialan, ktore nalezy podejmowaé w zakresie polityki przestrzennej
i spoleczno-gospodarczej oraz koordynacji dziatan na poziomie makroregionalnym. Zgodnie
z art. 39 ust. 3 pkt 4 i art. 49b ustawy o pizp, granice i zasady zagospodarowania GOF, jako
obszaru funkcjonalnego o znaczeniu ponadregionalnym, powinny byé okresione w PZPWP.

Obecnie brak jest prawnie ustalonych, jednolitych kryteriow definiowania obszaru
gorskiego; za Gorski Obszar Funkcjonalny w wojewodztwie podkarpackim uznano pasmo
Karpat'®.

Do Gérskiego Obszaru Funkcjonalnego wigczone zostaly:

— gminy w caloéci polozone na terenie Karpat Zewnetrznych, w tym gminy wiejskie:
Baligrod, Besko, Bircza, Brzyska, Bukowsko, Chmielnik, Chorkéwka, Cisna, Czarna
(powiat bieszczadzki), Debhowiec, Domaradz, Dubiecko, Dydnia, Dynodw, Frysztak,

% Granica Pasma Karpat Zewnetrznych wg Kondracki J., Geegrafia Regionalna Polski, Wydawnictwo Naukowe
PWN 2001.
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Haczéw, Hyzne, Jasienica Rosielna, Jaslo, Jasliska, Jodiowa, Komarncza, Korczyna,
Krasiczyn, Krempna, Kroscienko Wyzne, Krzywcza, Lutowiska, Miejsce Piastowe,
Niebylec, Nowy Zmigrod, Nozdrzec, Olszanica, Osiek Jasielski, Sanok, Skolyszyn, Solina,
Tarnowiec, Tyrawa Woloska, Wielopole Skrzyriskie, Wisniowa, Wojaszoéwka, Zarszyn;
gminy miejsko-wiejskie Bltazowa, Brzostek, Brzozéw, Dukla, lwonicz-Zdroj, Jedlicze,
Kotaczyce, Lesko, Ropczyce, Rymanéw, Strzyzow, Tyczyn, Ustrzyki Dolne, Zagorz;
gmina miejska: Dynéw, Jasto, Krosno, Sanok:

— gminy, ktérych 50% i wigcej powierzchni znajduje sie na terenie Karpat Zewnetrznych,
w tym gminy wiejskie: Czudec, Debica, Fredropol, lwierzyce, Jawornik Polski, Lubenia;
gminy miejsko-wiejskie: Pilzno i Pruchnik; gmina miejska Debica.

Analizie poddano rowniez gminy, ktérych do 50% powierzchni znajduje sie na terenie
Karpat Zewnetrznych uwzgledniajagc warunek, ze réznica wysokosci miedzy najwyzszym
a najnizszym punktem lezacym na terenie gminy wynosi co najmniej 300 metrow. Zadna
z analizowanych gmin nie spelnila zalozonego kryterium wysokoéciowego.

Gorski Obszar Funkcjonalny w wojewodztwie podkarpackim obejmuje 70 gmin
polozonych na terenie 13 powiatow ziemskich i 1 powiatu grodzkiego (rys. 4.).

Charakterystyka obszaru i potencjat rozwojowy

Wg danych GUS z 2013 r. Gorski Obszar Funkcjonalny (GOF) obejmuje powierzchnie
8219 km® co stanowi ok. 46% powierzchni obszaru wojewodztwa, a zamieszkuje
go 754,37 tys. osbb, co stanowi 35,4% liczby ludnosci wojewodztwa. Srednia gestosé
zaludnienia obszaru wynosi 92 os./km” ($rednia dla wojewodztwa — 119 os./km?).

Do Gorskiego Obszaru Funkcjonalnego, zlokalizowanego w pasmie Karpat, przynaleza
makroregiony: Pogorze Srodkowobeskidzkie, Beskidy Srodkowe i Beskidy Wschodnie.
Pogorze Srodkowobeskidzkie obejmuje pasmo Pogorzy, ktére ciggnie sig przez cale
wojewodztwo pasem szerokosci ok. 60 km. Krajobraz tworzg pasma i grupy wzgérz
o wysokosci od 300 do 600 m n.p.m., porozcinane dolinami rzek: Wistoki, Wistoka i Sanu
zich doptywami. Budowe geologiczng Pogérza, podobnie jak potozonych na potudnie
Beskidow, tworzg uklady fliszowe, zréznicowane pod wzgledem sktadu mineralnego
i strukturalnego, silnie zaburzone, pofaldowane i poprzecinane uskokami. Na potudniu,
od Gorlic w wojewédztwie matopolskim az po Sanok, wystepuje rozlegle obnizenie Dotéw
Jasielsko-Sanockich, skladajgce sie z szeregu kotlin polozonych na wysokosci
240-300 m n.p.m. oraz niewysokich wzgorz. Beskidy Srodkowe obejmujg Beskid Niski, ktory
stanowi najlagodniejsze pasmo goérskie w tancuchu Karpat, siegajgce wysokosci
650-850 m n.p.m. Beskidy Wschodnie budujg géry o ukiadzie rusztowym z licznymi
wawozami o przebiegu z poétnocnego-zachodu na potudniowy-wschod i stanowig je: Gory
Sanocko-Turczanskie o wysokosci ok. 500 m n.p.m. (z kulminacjg pasma Zukowa 617 m
n.p.m.) oraz Bieszczady Zachodnie, ktore w najwyzszych partiach przekraczajg zaledwie
1300 m (Tarnica — 1346 m n.p.m.), ktére wyrozniajg sie charakterystyczng rzezbg
I niepowtarzalnym krajobrazem. Pod Przeteczg Uzockg w Bieszczadach bierze poczatek
najwigksza rzeka tego obszaru — San ze sztucznymi jeziorami Solinskim i Myczkowskim.
Lasy GOF cechuje roznorodnos¢ siedlisk lesnych z dominacjg buczyny karpackiej,
z udzialem jodty, degbow, grabéw, klonu, w znacznej czesci stanowigce pozostatosé puszczy
karpackiej (lesisto$¢ w poludniowej czeéci obszaru przekracza 60%), obfitujgce w rzadkie
okazy fauny i flory. Osobliwoscig sg bieszczadzkie poloniny, jedyne tego rodzaju
subalpejskie igki gorskie w Polsce, a fenomenem (w Beskidzie Niskim, Bieszczadach
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i w pd. czesci Pogorza Przemyskiego) jest zjawisko naturalnej sukcesji przyrody na terenach
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Gorski Obszar Funkcjonalny

== (Granica Karpat Zewnetrznych

Zrodfo opracowahie PBPP W Rzeszowre

Uksztattowana w ciggu wiekow wielonarodowos$¢, a zatem wielokulturowos¢ tego
terenu przejawia sie wspolczesnie gtownie w zabytkach architektury i sztuki, historycznej
zabudowie miast i wsi, obyczajach i folklorze. Na szczegdlng uwage zastuguje Skansen
Muzeum Budownictwa Ludowego i Muzeum Historyczne w Sanoku, Skansen Archeologiczny
JKarpacka Troja” w Trzcinicy oraz obiekty wpisane na Liste Swiatowego Dziedzictwa
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Kulturalnego i Naturainego UNESCO, {.: drewniane koscioly w Haczowie i Bliznem
oraz drewniane cerkwie w Smolniku i Turzansku. W ramach ochrony dziedzictwa
geologicznego iobszarow © szczegdlnym znaczeniu geologicznym trwajg prace nad
utworzeniem geoparku ,Dolina Wisloka — Polski Teksas".

Zmiennosc¢ iroznorodnosé uksztattowania terenu, interesujgce $rodowisko naturatne
| kulturowe, sprzyjaja rozwojowi turystyki, w tym: agroturystyki i ekoturystyki z aktywnymi
formami wypoczynku oraz turystyki wodnej, rowerowej, narciarstwa zjazdowego, biegowego.
Bogate zasoby dziedzictwa kulturowego i wytyczone szlaki kuliurowe (Szlak Architektury
Drewnianej, Szlak lkon, Szlak Naftowy, Transgraniczny Szlak Beskidzkie Muzea) sprzyjajg
uprawianiu turystyki kulturowej. W miejscowoéciach Iwonicz-Zdréj, Rymandw-Zdroj
i Polanczyk funkcjonuje lecznictwo uzdrowiskowe na bazie zasobéw zi6z wod mineralnych
i specyficznych cechach klimatu,

Gorski Obszar Funkcjonalny w wojewodziwie podkarpackim charakieryzuje sie
niekorzystnymi  warunkami  fizyczno-geograficznymi,  klimatycznymi i  glebowymi,
powodujgcymi utrudnienia dla rolnictwa oraz rozwoju transportu. Czeéé obszaru, szczegdinie
ta polozona wzdiuz granicy panstwowej, zdala od gléwnych osrodkow miejskich,
charakteryzuje sie tez niekorzystng sytuacjg w sferze spoleczno-demograficznej
i gospodarczej. W gminach wystepuje szereg probleméw infrastrukturalnych, zwlaszcza
w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej. Obszar jest tez szczegdlnie narazony
na wystepowanie ekstremalnych zjawisk pogodowych (w postaci intensywnych opadéw
deszczu iéniegu oraz silnych wiatréw), jak rowniez na uruchamianie sie procesdw
osuwiskowych.

W  strukturze gospodarki dominuje tradycyjne rolnictwo, oparte gtéwnie
na gospodarstwach rodzinnych, funkcjonujgce w niesprzyjajacych mechanizacji gorskich
terenach i cechujgce sig rozdrobniong strukturg gruntow i niskg towarowoscig produkcji.
Obszar aktywnosci gospodarczo-spolecznej stanowig przemysiowo-ustugowe osrodki
miejskie: Jasto, Krosno i Sanok zlokalizowane wzdluz drogi krajowej nr 28 oraz Debica
i Ropezyce przy drodze krajowej nr 94, w ktérych, na bazie wystepujgcych w regionie
zasobow surowcowych, wyksztalcily sie branze o diugoletniej tradycji, m.in.. wydobycie
i przetworstwo ropy naftowsej i gazu ziemnego, przemyst szklarski, lotniczy, a takze branze:
elektromaszynowa, chemiczna i spozywcza. Duze znaczenie w  gospodarce
i zagospodarowaniu  poludniowych oraz wschodnich obszaréw gorskich odgrywa
zrownowazona gospodarka le$na z rozwinietym przemystem drzewnym.

Obstuga komunikacyjna obszaru cdbywa sie poprzez drogi krajowe nr 28, 84 i nr 94 na
osi zachod-wschod i drogi krajowe nr 19 i 73 na osi polnoc-poludnie oraz tgczacyg je siec
drog wojewodzkich i powiatowych. Transport kolejowy i lotniczy w tym obszarze ma
znaczenie drugorzedne.

Potencjat rozwojowy GOF stanowig przede wszystkim uznane wartosci przyrodnicze,
krajobrazowe i kulturowe obszaru i na tej bazie rozwinieta infrastruktura ustug turystycznych,
0 czym $wiadczy duzy udziat podmiotéw gospodarczych oferujgcych ustugi zakwaterowania
i gastronomii, sie¢ gospodarstw agroturystycznych oraz znaczna liczba osob korzystajgcych
z tych uslug. Dobrze rozwinieta jest baza uzdrowiskowa i turystyka przygraniczna. Miasta
stanowig osrodki aktywno$ci gospodarczej poprzez dobrze rozwinigty przemyst, dzialalnosé
ustugows, kulturalng i spoleczng, aktywizujac obszary polozone w ich sagsiedztwie, Warunki
przyrodniczo-glebowe oraz klimatyczne sprzyjajg rozwojowi rolnictwa ekologicznego oraz
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specjalistycznej dzialalnosci rolniczej (zakiadanie pasiek iprodukcja miodu pszczelego,
uprawy winoroséli z produkcjg win) i hodowli bydta (dawne tradycje pasterskie).

Czynnikami ograniczajacymi rozwo6j gospodarczy GOF jest jego peryferyjne polozenie
w stosunku do gléwnych centréw zycia gospodarczego Polski, jego staba dostepnosc
komunikacyjna zarébwno w ukladzie krajowym jak i wewnatrzregionalnym (zwiaszcza
w czesci poludniowej i wschodniej), nierbwnomierne roziozenie os$rodkéw miejskich
stanowigcych bieguny wzrostu, zapewniajgcych prace w przemysle i dostep do usiug.
Atrakcyjnos¢  inwestycyjng  obszaru  ograniczajg: niedostateczne  wyposazenie
w infrastrukture techniczng, rozproszona zabudowa, staba dostepno$¢ do podstawowych
ustug publicznych, wysoka lesisto$¢ (w czesci poludniowej i wschodniej), znaczne tereny
objete ochrong prawng, brak kompleksowej oferty turystycznej i jej sezonowosé, a takze
mato konkurencyjne, rozdrobnione rolnictwo i zagrozenia naturalne: powodzie, osuwiska,
erozja gleb. Barierg rozwoju jest rowniez wydiuzajacy sie czas realizacji drogi ekspresowej
S19 na odcinku Rzeszow-Barwinek (docelowo szlak transportowy ,Via Carpathia”), stabe
polgczenia obszaru z autostradg A4.

Mocne i stabe strony

Mocne strony Stabe strony

o Bardzo wysokie walory przyrodniczo-krajcbrazowe; e Peryferyjne polozenie obszaru w stosunku do gléwnych
cenfrow Zycia gospodarczego Polski;

e Rozdrobniona i niskotowarowa struktura agrarna gospodarstw

»  Znaczne zasoby kulturowe;
o Dobrze rozwinigty przemyst oparty na tradycjach gérniczych

wydobycia ropy naftowej i gazu ziemnego, szklarskich oraz rolnych;

lotniczych; o Brak dogodnych polaczen w zakresie komunikacji drogowej
e Korzystny udziat uslug turystycznych w struklurze dzialalnosci i kolejowej;

gospodarczej; o Niska dostepnosé komunikacyjna (zwlaszcza w czgéci

poludniowej i wschodniej):
o Niski poziom  zaludnienia, niekorzystna  syluacja

e Dobrze rozwinigta baza uzdrowiskowa i agroturystyczna;
o Korzystne warunki przyrodnicze do rozwoju ralnictwa

ekologicznego  oraz  specjalistycznej produkeji  rolnej demograficzna;
(np. winiarstwo, ~pszczelarstwo) | hodowlanej (tradycje | e Starzenie sie spoleczenstwa i wysokie obcigzenie grupy
pasterskie); w wieku produkcyjnym grupami w wieku nieprodukcyjnym;
o Dobrze rozwinigta sie¢ szlakow kullurowych | fras | © Znaczne rozproszenie zabudowy powodujgce degradacje
turystycznych; wiejskich terenow otwartych, szczegélnie o wysokich walorach
krajobrazowych;

o Afrakeyjne produkty turystyczne.
o Niedostateczne wykorzystanie zasobéw przyrodniczych

i kulturowych do rozwoju réznych form turystyki;

o Brak rdznorednej i atrakcyjnej bazy turystycznej oraz
sezonowos¢ ruchu turystyeznego;

o Brak dostatecznych zabezpieczen przeciwpowodziowych
i przeciwosuwiskowych;

e Uksztaitowanie  terenu  niekorzysine  dla  dzialan
inwestycyjnych, zwlaszcza inwestycji liniowych.

Priorytet rozwojowy

Aktywizacja spoteczno-gospodarcza w oparciu o potencjat przyrodniczo-kulturowy.

Funkcje rozwojowe

e Podstawowa — turystyczno-ustugowa;
o Towarzyszgca — produkcyjna i rolnicza.
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Funkcje rozwojowe zostaly zrdéznicowane dla poszczegolnych obszaréw funkcjonalnych
0 znaczeniu regionalnym, znajdujgcych sie w obrebie GOF (cze$¢ 4 niniejszego
opracowania).

Wskazniki rozwojowe obszaru

Wartosé Docelowy
Lp. Wskaiznik bazowa kierunek Zrédio danych
wskainika Zzmiany
1. | Przyrostiubyitek reczywisly na 1000 ludnosci (2013 1) -1,1 Zwiekszenie BDL GUS
Liczba os6b w wieku nieprodukeyjnym na 100 oséb S
2. wwieku produkcyinym (2013 1) 57.7 Zmniejszenie BDL GUS
3. | Liczba oséb pracujacyech na 1000 ludnodci 152 2wickszenie BDL GUS
Liczba podmictéw gospodarczych wpisanych do rejestru ) .
A | REGON na 10 tysigcy ludnodci (20131 669 2wighszenie BOLGUS
Udzial % pedmiotéw gospodarczych oferujgcych uslugi
5. | zakwaterowania i gastronomii {sekcia I} w ogdinej liczbie 35 zwigkszenie BDL GUS
podmiotéw (2013 1.)
Liczba os6b korzystajgcych z noclegow w turystycznych o 48624110 . )
8- | cbiektach naclegowych - Polacy W turysci zagraniczni @ | « 12 187 @ 2wigkszenie BDL GUS
. T Podkarpacki Cérodek
Liczba gospodarstw agroturystycznych % ilodé miejse e 4520 A . .
7. Zwigkszenie Doradztwa Rolniczego
{4) 1
noclegowych @ (01.20151) s 48631 w Boguchwale

Wiodace kierunki zagospodarowania:

rozwoj réznych form ustug turystycznych i uzdrowiskowych;

ochrona terenow o najwyzszych walorach przyrodniczych i krajobrazowych;
rozwdj gospodarki rolnej i przemyslu;

rozwoj infrastruktury technicznej i transportowej;

poprawa dostgpnosci komunikacyjnej obszaru w wymiarze lokalnym, regionalnym,
krajowym i fransgranicznym.

Zasady i warunki zagospodarowania:

rozwoj spoleczno-gospodarczy z zastosowaniem zasad zrdwnowazonego rozwoju,
poprawa wyposazenia obszaru w infrastrukture techniczng i transportows;

tworzenie warunkow rozwoju powigzan komunikacyjnych, spotecznych i gospodarczych
pomiedzy osrodkami miejskimi a obszarami wiejskimi;

rozwoj rolnictwa ekologicznego, w tym: form specjalistycznej produkcji rolniczej
{(winiarstwo, pszczelarsiwo} z zachowaniem wysokiej jakosci srodowiska przyrodniczego;
ochrona zasobow le$nych oraz rozwdj zrownowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej;

rozwoj infrastruktury turystycznej w dostosowaniu do zasad ochrony obszaréw cennych
przyrodniczo i kulturowo;

ochrona walorow przyrodniczych i klimatycznych miejscowosci uzdrowiskowych;

przeciwdziatanie suburbanizacji i rozpraszaniu zabudowy na terenach otwartych
oraz dostosowanie zabudowy do otaczajgcego krajobrazu;

wzmochienie roli osrodkéw miejskich — rozwdj innowacyjnego przemystu i bazy usitug
publicznych;
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uwzglednienie przy zagospodarowaniu terenéw ograniczen zwigzanych z potozeniem
na obszarach szczegoblnego zagrozenia powodzig oraz narazonych na niebezpieczeristwo
powodzi i zagrozonych osuwiskami;

budowa matych zbiornikow wodnych celem zwigkszenia zdolnosci retencyjnej terenow
gorskich.

Inne ustalenia dotyczgce obszaru:

Wybrane kierunki dzialan wg Strategii Rozwoju Wojewddziwa — Podkarpackie 2020

wzmacniajgce podstawowe funkcje obszaru:

1.1.1. Wzmacnianie istniejgcych i rozwijanie nowych innowacyjnych sektorow przemystu
(gfdwnie w osrodkach pelnigcych funkcje biegunéw wzrostu oraz o$rodkach
powiatowych),

1.3.1. Rozwdj atrakgji turystycznych oraz infrastruktury turystycznej (szczegdinie gminy
przez teren ktorych przebiegaja najwazniejsze szlaki tematyczne);

1.4.1. Poprawa efektywnoéci i dochodowoséci gospodarstw rolnych poprzez
ich modernizacjg, zmiang struktur rolnych, rozwéj biogospodarki oraz wspolpracy
z osrodkami naukowo-badawczymi (gminy wiejskie),

2.2.3. Ochrona, promocja i zarzadzanie dziedzictwem kulturowym regionu (szczegdinie
obiekty wpisane na Liste Swiatowego Dziedzictwa Kulturalnego i naturalnego UNESCO,
proponowane jako Pomniki Historii, Parki Narodowe i Rezerwat Biosfery oraz obiekty
stuzgce za wizytowke GOF);

3.1.1. Rozwoj drogowej sieci transportowej wzmacniajgcej zewnetrzng dostepnos$é
komunikacyjng Rzeszowa oraz os$rodkow subregionalnych w wymiarze krajowym
i miedzynarodowym  (gminy  pofozone na  gfdwnych  drogowych  szlakach
komunikacyjnych);

3.2.1. Wspieranie przedsiewzie¢ inwestycyjnych z zakresu infrastruktury sieci
telekomunikacyjnej nowej generacji na terenach pozbawionych konkurencyjnego
Internetu;

3.4.1. Rozwdj infrastruktury technicznej umozliwiajgcy wielofunkcyjny rozwoj obszaréow
wiejskich;

3.5.2. Rozwoj potencjalu gospodarczego biegunéw wzrostu (miasta: Jasfo, Krosno,
Sanok, Lesko, Debica, Ropczyce) wraz z rozprzestrzenianiem trendéw rozwojowych
na otaczajgce je obszary funkcjonalne;

4.2.4. Zachowanie i ochrona roznorodnoéci biologicznej (obszary Natura 2000, parki
narodowe, parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, rezerwaly przyrody).

Obszary o znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie GOF

(omowione w czesci 3 niniejszego opracowania):

Obszary wystepowania szczegolnego zjawiska w skali makroregionalnej,
- Obszary ochrony gleb dla celéow produkgiji rolnej;

Obszary terenow zamknietych;

Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi w skali dorzeczy;
Obszary potencjalnego wystepowania osuwisk;

Obszary ksztattowania potencjatu rozwojowego:
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- Obszary cenne przyrodniczo;

- Obszary ochrony krajobrazéw kulturowych;

- Obszary ochrony i ksztattowania zasobow wodnych;

- Obszary ochrony strategicznych zt6z kopalin;

— Obszary wymagajgce restrukturyzacji i rozwoju nowych funkcji przy uzyciu instrumentow

wiasciwych polityce regionalne;j:

- Obszary o najnizszym poziomie dostepu do débr i ustug warunkujgcych mozliwosci
rozwojowe;

- Obszary tracgce dotychczasowe funkcje spoteczno-gospodarcze;

- Obszary o najnizszej dostepnosci transportowej do o$rodka wojewodzkiego;

- Obszary o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajgcych sie perspektywach
rozwojowych.

Obszary funkcjionalne o znaczeniu regionalnym okreslone w obrebie GOF (omoéwione
w czeéci 4 niniejszego opracowania).

— Miejskie obszary funkcjonaine osrodkéw subregionalnych: Krosno i Przemysl;
— Bieszczadzko-Beskidzki Obszar Funkcjonalny,

- Obszar Funkcjonalny Kotliny Jasielsko-Krosnierskiej;

- Obszar Funkcjonalny Pogorzy Karpackich;

— Obszar Funkcjonalny Innowacyjnego Przemysiu,

— Obszar Funkcjonalny Gospodarki Rolno-Spozywcze.

2.4, Przygraniczny Obszar Funkcjonalny

Zasady delimitacji

Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030, w $lad za Krajowg
Strategia Rozwoju Regionalnego 2010-2020, Regiony, Miasta, Obszary Wiejskie (KSRR)"
rozroznia dwa rodzaje obszarow przygranicznych. Od wejécia Polski do Unii Europejskiej sg
to obszary przygraniczne zlokalizowane przy zewngtrznej granicy UE oraz obszary polozone
przy wewnetrznej granicy Unii. Na terenie wojewodztwa podkarpackiego wystepujg obydwa
typy ww. obszarow.

Granica wojewodztwa podkarpackiego na diugoéci 366 km jest rownoczesnie granicg
panstwa. Od potudnia (na odcinku 131 km) wojewodztwo graniczy ze Stowacjg, od wschodu
i czesciowo od potudnia (na odcinku 235 km) z Ukraing - jest to zewnetrzna granica UE.

Zgodnie z ustawa z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o ochronie granicy panstwowej
(tj. Dz.U. 22015 poz. 930) oraz rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewngtrznych z dnia
29 sierpnia 2005 r. w sprawie wykazu gmin i innych jednostek zasadniczego podziatu
terytorialnego panstwa potozonych w strefie nadgranicznej oraz tablicy okreslajgcej zasieg
tej strefy (Dz.U. z 2005r. Nr 188, poz.1680), strefa nadgraniczna w wojewodztwie
podkarpackim obejmuje 34 gminy w 9 powiatach, w tym 3 miasta: Przemysl, Lubaczow
i Radymno, 8 gmin miejsko-wiejskich i 23 gminy wiejskie (rys. 5}.

H Krajowa Stralegia Rozwoju Regionalnego 2010-2020: Regiony, Miasta, Obszary Wiejskie, przyjgta przez Radg
Ministréw 13 lipca 2010 r.
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przy zewnetrznej granicy U

------- sirefa nadgraniczna

Zrédjo: opracowanie PBPP w Rzeszowie

Strefa przygraniczna stosownie do definicji zawartej w Rozporzadzeniu (WE)
nr 1931/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. ustanawiajgcym
przepisy dotyczace matego ruchu granicznego na zewnetrznych granicach lgdowych panstw
czlonkowskich i zmieniajacym postanowienia Konwencji z Schengen (Dz.Urz. UE L 405/1
zdnia 30 grudnia 2006r. z pozn. zm.) ,oznacza strefe, ktéra nie siega dalej niz
30 kilometréw od granicy. Jednostki podziatu administracyjnego, ktore majg by¢ uznane
za strefe przygraniczng, sg okre$lone przez zainteresowane parstwa w umowach
dwustronnych, o ktérych mowa w art. 13. Jezeli cze$¢ ktdrejkolwiek takiej jednostki jest
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polozona miedzy 30 a 50 kilometrem od linii granicy, uznaje sie jg mimo to za czes¢ strefy
przygranicznej”. Strefa przygraniczna przy zewnetrznej granicy Unii Europejskiej na terenie
wojewddziwa podkarpackiego zdelimitowana zostala na podstawie umowy o zasadach
matego ruchu granicznego zawartej miedzy Rzgdem Rzeczypospolitej Polskiej a Gabinetem
Ministrow Ukrainy (Dz.U. z 2009 r. Nr 103, poz. 868), ktéra weszta w zycie 1 lipca 2009 r.

Polsko-ukrainiska strefa przygraniczna przy zewnetrznej granicy UE, po stronie polskiej
w wojewodztwie podkarpackim, obejmuje 43 gminy polozone w 8 powiatach ziemskich:
bieszczadzkim, brzozowskim, jarostawskim, leskim, lubaczowskim, przemyskim, sanockim
i miasto Przemys$l, na prawach powiatu grodzkiego.

Do polsko-stowackie] strefy przygranicznej przy wewnetrznej granicy UE, po polskiej
stronie granicy zaliczono wszystkie gminy potozone w powiatach ziemskich: bieszczadzkim,
jasielskim, krosnienskim, leskim, sanockim oraz miasto Krosno, na prawach powiatu
grodzkiego.

Strefa przygraniczna w wojewodziwie podkarpackim obejmuje swym zasiegiem strefe
nadgraniczng, dlatego w obrebie Przygranicznego Obszaru Funkcjonalnego {rys. 5) znalazto
sie 68 gmin, w tym gminy wiejskie: Baligrod, Besko, Bircza, Bukowsko, Brzyska, Chiopice,
Chorkowka, Cisna, Czarna (powiat bieszczadzki}, Debowiec, Dubiecko, Dydnia, Fredropol,
Horyniec-Zdrdj, Jarostaw, Jasio, Jasliska, Komancza, Korczyna, Krasiczyn, Krempna,
Kroscienko Wyzne, Krzywcza, Laszki, Lubaczéw, Lutowiska, Medyka, Miejsce Piastowe,
Nowy Zmigrod, Olszanica, Orly, Osiek Jasielski, Pawiosiow, Przemyél, Radymno,
Rokietnica, Rozwienica, Sanok, Skolyszyn, Solina, Stary Dzikéw, Stubno, Tarnowiec,
Tyrawa Woloska, Wigzownica, Wielkie Oczy, Wojaszowka, Zarszyn, Zurawica; gminy
miejsko-wiejskie: Cieszanow, Dukla, Iwonicz-Zdroj, Jedlicze, Kolaczyce, Lesko, Narol,
Oleszyce, Pruchnik, Rymanéw, Ustrzyki Dolne, Zagorz, gminy miejskie: Jarostaw, Jasio,
Krosno, Lubaczow, Przemysl, Radymno, Sanok.

Charakterystyka obszaru i potencjal rozwojowy

Wg danych GUS z 2013 r. Przygraniczny Obszar Funkcjonalny (POW) obgjmuje
powierzchnie 8 723 km? co stanowi ok. 49% powierzchni wojewodztwa, a zamieszkuje
go 744,8 tys. os6b, co stanowi 35% populacji wojewodztwa. Srednia gesto$é zaludnienia
obszaru wynosi 85 os./km” ($rednia dla wojewodztwa 119 os./km?).

Obszar przygraniczny w wojewodztwie podkarpackim stanowi specyficzng czes$é
polskiego pogranicza ze wzgledu na historyczne uwarunkowania oraz ustanowienie
od 1 maja 2004 r. granicy z Ukraina, jako zewnetrznej granicy obszaru Unii Europejskiej.

Na granicy z Ukraing funkcjonujg nastepujgce przejscia graniczne:

— 4 transportu drogowego: Korczowa-Krakowiec, (w sieci bazowej TEN-T), Medyka-
Szeginie, Kroécienko-Smolnica, Budomierz-Hruszew;

— 3 transportu kolejowego: Werchrata-Rawa Ruska, Przemy$l-Mosciska (w sieci bazowej
TEN-T), Kroscienko-Chyrow (zawieszone).

W realizacji jest przejscie graniczne Malhowice-Nizankowice.

Przygraniczny Obszar Funkcjonalny charakteryzuje sie niekorzystnymi zjawiskami
w sferze spoleczno-demograficznej i gospodarczej, co wynika z peryferyjnego polozenia
w siosunku do terendw o wysokiej alrakcyjnosci gospodarcze] wojewddzitwa, slabej
dostepnosci komunikacyjnej (w tym w szczegdlnosci obszaru Bieszczad oraz powiatu
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lubaczowskiego) oraz oddalenia od wiekszych osrodkéw miejskich, petnigcych role biegunéw
wzrostu.

Obstuga komunikacyjna potudniowej czesci obszaru przygranicznego odbywa sie
poprzez 3 drogi krajowe: nr 19 (na osi péinoc-potudnie) oraz nr 28 i 84 (na osi wschod-
zachod), oraz drogi wojewddzkie, uzupeinione siecig drog powiatowych (z czesto o zlym
stanie nawierzchni). Wschodnia cze$é obszaru przygranicznego, obstugiwana jest przez
drogi krajowe: nr 94 (miedzynarodowa E40), nr28 i nr77 oraz drogi wojewodzkie
i powiatowe. Dostepnoéé ulegnie poprawie po oddaniu do uzytku ostatniego odcinka
autostrady A4 miedzy Rzeszowem a Jarostawiem. Giownym szlakiem kolejowym
przebiegajgcym przez obszar funkcjonalny jest magistrala kolejowa E30 (granica parstwa
z Niemcami w Zgorzelcu — granica panstwa z Ukraing w Medyce). Miasto Przemysl jest
waznym wezlem kolejowym, aw jego sgsiedzlwie znajduje sie suchy port Zurawica
i kolejowe przejscie graniczne Medyka.

Na terenie obszaru dominuje bezrobocie strukturalne; potencjal ludnosciowy jest
ostabiony przez utrzymujgce sie wysokie ujemne saldo migracji i niski przyrost naturalny.
Widoczne trendy demograficzne oraz prognoza spadku liczby ludnoéci do 2035 r. bedg mialy
bardzo niekorzystny wplyw na rynek pracy. Jedng z gtownych przyczyn jest brak
atrakcyjnych miejsc pracy i mozliwosci podwyzszania kwalifikacji, mogacych wplyngé na
wzrost dochodow oraz jako$é zycia mieszkancow obszaru. Jest to obecnie jedna z gtéwnych
przyczyn nasilania procesow depopulacyjnych. Z kolei analiza struktury zmian ludnosci
wedlug ekonomicznych grup wieku pozwala potwierdzi¢ ogolnokrajowg tendencje i wskazuje
na postepujgcy proces starzenia sie spoleczenstwa.

Na rozwoj gospodarczy obszaru wplyw ma polozenie przygraniczne i miejscowe
zasoby naturalne $rodowiska. Ze wzgledu na potencjaty rozwojowe w POF mozna wyréznié¢
trzy obszary: potudniowy obejmujgcy Beskid Niski i Bieszczady — z dominujgcg funkcjg lesng
i turystyczng oraz duzag powierzchnig terenéw chronionych, wschodni z miastem Przemys$l
i sgsiadujgcymi z nim gminami — obszar wielofunkcyjny zrozbudowanymi funkcjami
ustugowymi i turystycznymi oraz péinocno-wschodni  obejmujgcy gminy powiatu
jarostawskiego i lubaczowskiego — z przewagg funkgji rolnicze;.

Najwigkszym miastem w Przygranicznym Obszarze Funkcjonalnym jest Przemy$| —
miasto na prawach powiatu, siedziba wladz powiatu ziemskiego i gminy wiejskiej Przemysl.
Jest to subregionalny, wielofunkcyjny osrodek rozwoju o funkcjach:  ustugowo-
administracyjnej (wtym administracji specjalnej — celnej), turystycznej, przemystowej
i mieszkaniowej a takze o$rodek szkolnictwa wyzszego. Przemy$l to réwniez osrodek
wszechstronnej obstugi strefy transgranicznej, miedzy innymi w miedzynarodowym
transporcie drogowym i kolejowym z przejéciem granicznym z Ukraing, a takze siedziba
konsulatu. Istotng role w rozwoju spoleczno-gospodarczym poludniowej czeéci POF
odgrywajg przemyslowo-usiugowe osrodki miejskie, jak: Jaslo, Krosno, Sanok, w ktorych
zlokalizowane sg podstrefy specjalnych stref ekonomicznych oraz inne tereny inwestycyjne
w ramach ktérych rozwija sie dzialalnos¢ przemystowa, gidownie w branzy
elektromaszynowej, chemicznej, spozywczej i budownictwa.

W strukturze gospodarki rolnej dominuje tradycyjne rolnictwo, oparte gloéwnie
na gospodarstwach rodzinnych, cechujgce sie rozdrobniong strukturg gruntow i niskg
towarowosécig produkcji. Sposoéb uzytkowania przestrzeni POF jest ograniczony znacznym
udziatem obszarow chronionych, w tym objetych programem Natura 2000. Warunki
przyrodniczo-glebowe oraz klimatyczne sprzyjajg rozwojowi rolnictwa ekologicznego oraz
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specjalistycznej dziatalnoéci rolniczej. Duze znaczenie w gospodarce i zagospodarowaniu
potudniowych i wschodnich obszaréw gérskich odgrywa zréwnowazona gospodarka lesna
z rozwinietym przemystem drzewnym.

Walory turystyczne, jakimi dysponuje POF, nie sg w pelni wykorzystane. Markg
rozpoznawalng sg Bieszczady, ktorych wartosci przyrodniczo-kulturowe, rozwinieta
infrastruktura turystyczna obszarow chronionych (w tym m.in. liczne szlaki turystyczne
i kulturowe), znaczny udziat podmiotéw gospodarczych oferujgcych ustugi zakwaterowania
i gastronomii, istniejgca baza noclegowa, w tym dobrze rozwinieta sie¢ gospodarstw
agroturystycznych, stanowi potencjat rozwoju turystycznego tej czesci POF. Na pograniczu
Polski, Stowacji i Ukrainy, ze wzgledu na walory przyrodnicze ustanowiony zostat Tréjstronny
Transgraniczny Rezerwat Biosfery ,Karpaty Wschodnie”?. W miejscowoéciach Iwonicz-
Zdroj, Rymanodw-Zdréj, Horyniec Zdréj i Polanczyk funkcjonuje lecznictwo uzdrowiskowe
na bazie zasobéw zi6z wod mineralnych i specyficznych cechach klimatu.

Bogactwo dziedzictwa kulturowego wieloetnicznego pogranicza przejawia sie
wspdlczesnie gtdwnie w zabytkach architektury i sztuki, historycznej zabudowie miast i wsi,
obyczajach i folklorze.

Przejawem aktywnosci spotecznej i gospodarczej czesci obszaru potozonego
w sgsiedztwie granicy z Ukraing jest ruch graniczny. Gtéwnym celem przekroczenia
polskiego odcinka zewnetrznej granicy UE byto dokonywanie zakupéw. W 2013 r. cel ten
deklarowato 82,6% cudzoziemcodw i 87,6% Polakéw.

Wedtug danych Komendy Gtéwnej Strazy Granicznej w 2013 r. na przejsciach
granicznych zlokalizowanych na zewnetrznej granicy ladowej Unii Europejskiej dokonano
tgcznie 31,8 min odpraw osob przybywajgcych do Polski lub opuszczajgcych Polske.
Najwigcej 0s6b przekroczylo granice polsko-ukrainskg — 16,8 min (52,8% ogétu przekroczen
zewnetrznej granicy lgdowej UE), z czego 9,4 min przypadato na wojewddztwo podkarpackie
(56% ogotu przekroczen na granicy polsko-ukrainskiej). Najwieksze natezenie ruchu
drogowego wystepowato na przejéciu drogowym w Medyce, gdzie dokonano ponad 4,9 min
odpraw, co stanowi 29,5% odpraw na granicy polsko-ukrainskiej i 52,1% na granicy polsko-
ukrainskiej w wojewodztwie podkarpackim. Kolejnymi pod wzgledem wielkoéci ruchu
granicznego byly przejscia drogowe w Korczowej oraz w Dorohusku i Hrebennem na terenie
wojewodztwa lubelskiego. Na przejsciu w Korczowej odprawiono 3,0 min oséb, co stanowi
18,0% przekraczajgcych granice polsko-ukraiiskg i 32% granice polsko-ukrainska
w wojewodztwie podkarpackim. Na pozostalych przejsciach wojewodztwa podkarpackiego:
w Kroscienku i Przemyslu odprawiono odpowiednio 1,4 min i 0,05 min osob.

W 2009 r. weszta w zycie umowa migdzynarodowa miedzy Polskg, a Ukraing o matym
ruchu granicznym, co przyczynito si¢ do zmian w liczbie i dynamice przekroczen granicy
polsko-ukrainskiej. W 2013 r. odnotowano 7,5 min przekroczen granicy polsko-ukrainskiej,
z tego 4,3 min przypadato na wojewddztwo podkarpackie (w 2009 r. 0,21 min).

Potencjat rozwojowy POF stanowi przede wszystkim polozenie przy granicy z Ukraing,
jako zewnetrznej granicy Unii Europejskiej, cenne warto$ci przyrodnicze, krajobrazowe
i kulturowe obszaru oraz rozwinigta infrastruktura ustug turystycznych, baza uzdrowiskowa
i turystyka przygraniczna. Miasta stanowiag osrodki akltywnoséci gospodarczej poprzez dobrze

2 Kazde panstwo, ktérego tereny tworzg Rezerwat Biosfery ,Karpaty Wschodnie” posiada odmienne rozwigzania
i doswiadczenia w zakresie sprawowania ochrony przyrody. Rezerwat biosfery nie wplywa bezposrednio na
systemy prawne poszczegolnych panstw, ale pozwala na podjecie wspdlnych dzialan przeciwdzialajgcych
niekorzystnym zmianom przyrodniczym.
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rozwinigty przemyst, dzialainosé ustugows, kulturalng i spolecznag, aktywizujgc obszary
polozone w ich sasiedztwie. Warunki przyrodniczo-glebowe oraz klimatyczne péinocno-
wschodniej czesci obszaru POF sprzyjajg rozwojowi rolnictwa zwigzanego z uprawami
rolnymi | hodowlg zwierzat, a obszary gorskie o duzej lesistosci w poludniowej i wschodniej
czesci POF, rozwojowi gospodarki lesnej | pozyskiwaniu drewna.

Ze wzgledu na uwarunkowania polityczne oraz prawno-instytucjonalne, rozwéj obszaru
przy zewnetrznej granicy Unii Europejskiej bedzie sie roznit od rozwoju obszaru przy
wewnetrznej granicy UE ibedzie zalezal, w duze] mierze od polityki miedzynarodowsj,
prowadzonej na poziomie Unii Europejskiej oraz sytuacji politycznej i gospodarczej w krajach
sgsiednich.

Podstawowymi czynnikami wstrzymujgcymi rozwdj spoleczno-gospodarczy POF jest
jego peryferyjne potozenie w stosunku do gléwnych centrow zycia gospodarczego Polski
ijego staba  dostgpnos¢  komunikacyjna zaréwno w  ukladzie  krajowym
jak i wewnatrzregionalnym (zwiaszcza obszaru Bieszczad i powiatu lubaczowskiego).
Atrakcyjnos¢  inwestycyjna  obszaru  ograniczajg:  niedostateczne  wyposazenie
w infrastrukture techniczng, rozproszona zabudowa, wzrost dysproporcji pomiedzy miastem
a wsig w zakresie dostgpnosci do podstawowych ustug publicznych, wysoka lesistoéc
(wczesci potudniowo-wschodniej), znaczne tereny objete ochrong prawng, brak
kompleksowej oferty turystycznej i jej sezonowos¢, a takze malo konkurencyjne,
rozdrobnione rolnictwo | zagrozenia naturalne: powodzie, osuwiska. Barierg rozwoju jest
rowniez wydluzajacy sie czas realizacji drogi ekspresowej S19 na odcinku Rzeszdw-
Barwinek (docelowo szlak transportowy ,Via Carpathia”) i ostatniego odcinka autostrady A4
Rzeszéw-Jarostaw.

Do czynnikéw zagrazajgcych rozwojowi POF nalezy:
— poglebiajacy sie dystans gospodarczy i spoleczny obszaru w na tle wojewodztwa,
— pogfebianie sie niekorzystnej sytuacji demograficznej, w tym: starzenie sie spoleczenstwa,
depopulacja, migracje zarobkowe, odplyw ludzi miodych, wyksztalconych
i przedsigbiorczych,

— zwiekszanie ograniczen wynikajgcych z ochrony przyrody,
— duzy udziat mato konkurencyjnego rolnictwa w strukturze gospodarki POF,
— niestabilna sytuacja geopolityczna w Europie Srodkowo-Wschodniej.
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Mocne i sfabe strony

Mq#ne strony

' .. Slabe strony

Istniejacy infrastrukiura graniczna logislyczna na granicy | o

z Ukraing; .
Bieszczady — rozpoznawalna marka furystyczna w kraju;
Bogactwo  dziedzictwa  kulfurowege  wieloetnicznego | o

pogranicza, walory krajobrazowe sprzyjajgce rozwojowi ustug
turystycznych; .
Znaczny udzial uslug turystycznych w strukturze sektorowej
dzialalnosei  gospodarcze] - istniejgca baza noclegowa,
agrolurystyczna oraz uzdrowiskowa; .

Dobrze rozwinigty przemysi drzewny oparty o fokalne zasoby
lesne;

Korzysine warunki dia rozwoju rolnictwa ekologicznego oraz | e
rozwdj specjalistycznej produkcji rofniczej;
Obszary funkcjonalne miast subregionalnych (Przemy$, .

Krosno) rozprzestrzeniajace trendy rozwojows na wschodnig .
i poludniowg, czes¢ obszaru,

Peryferyine polozenie obszaru w wojewodztwie;
Granica z Ukraing jako zewnetrzna granica UE oraz Strefy
Schengen —istolna bariera rozwoju;

Brak dogodnych pofaczeh w zakresie komunikacji drogowej
i kolejowej;

Niedostateczne  wykorzystanie  bogatych  zasobow
przyrodniczych  ikullurowych do  rozwoju rdznych form
turystyki;

Depopulacja spowodowana odphywem migracyjoym i niskim
przyrostern naturalnym, oraz wyscki poziom, bezrobocia
strukiurainego;

Rozdrobniona struktura gospodarstw
towarowos$é rolnictwa;

Sezonowost ruchu turystycznego,
Dekapitalizacja hazy turystycznej i uzdrowiskowe] oraz brak
atrakeyjrej i konkurencyjnej oferly turystyeznej skierowanej do
réznorodnych grup klientow.

rolnych | niska

Priorytet rozwojowy

Rozwdj ustug, w tym o charakterze dystrybucyjnym i logistycznym, z uwzglednieniem
potrzeb zwigzanych z obronnoscig i bezpieczenstwem panstwa.

Funkcje rozwojowe

Podstawowe — ustugowa, handlowa;

¢ Towarzyszgce - rolnicza i turystyczna.

Funkcje rozwojowe zostaly zréznicowane dla poszczegolhych obszarow funkcjonainych
o znaczeniu regionalnym, znajdujgcych sie w obrgbie POF (czes¢ 4 niniejszego
opracowania).

Wskazniki rozwojowe obszaru

. Wartosé bazowa Docelowy kierunek Zrédlo
Lp. Wskaznik . i
wskaznika Zmiany danych
1. Przyrostubytek rzeczywisty na 1000 ludnosci (2013 1) 2,2 2wiekszenie BDL GUS
9 Liczba os_ob w wieku nieprodukeyjnym na 100 osdb w wieku 57 smnisiszenie BDL GUS
produkeyjnym (2043 1)
3. | Liczba os6b pracujacych na 1000 ludnodci (2013 1) 183 zwigkszenie BbL GUS
Liczba podmiotdw gospodarczych wpisanych do rejestru REGON . .
4. na 10 lysiecy [udrodei (2013 1) 7% Zvigkszenie BDL GUS
Udzial % pedmictow gospodarczych wpisanych do rejestru
5. | REGON wuslugach zakwaterowania i gastronomii {sekcja ) 37 Zwigkszenie BDL GUS
w 0g6lngj liczhie podmiotdw (20131.)
Udziat % podmictow gospodarczych wpisanych do rejestru
REGON w ustugach handfu i ustugach transporfowych , .
6. i magazynowych (sekcja G +H) w ogdinej ticzbie podmiotow 343 Zwighszenie BOL GUS
(2013+¢)
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Wiodace kierunki zagospodarowania:

poprawa dostepnosci komunikacyjnej w wymiarze lokalnym, regionalnym, krajowym
i transgranicznym;

wzmochienie funkcjonalne o$rodkow miejskich;

rozw0j gospodarki rolnej i lesnej;

rozwoj funkcji turystycznej w dostosowaniu do zasad ochrony obszaréw cennych
przyrodniczo i kulturowo.

Zasady i warunki zagospodarowania:

zagospodarowanie przesirzenne obszaru z uwzglednieniem potrzeb zwigzanych
z obronnoscig | bezpisczenstwem publicznym;

rozwoj i modernizacja infrastruktury granicznej, transportowe;j i logistycznej;

integrowanie systemoéow komunikacyjnych i usprawnienie powigzan transportowych;
wspieranie rozwoju nowych funkcji, zwiekszajgcych zakres $&wiadczonych uslug
o charakterze ponadlokalnym, w tym logistycznych;

poprawa dostgpu do ustug publicznych zlokalizowanych w miastach ina obszarach
wiejskich;

wspblpraca transgraniczna w zakresie planowania przestrzennego i spoleczno-
gospodarczego, realizacja i koordynacja wspélnych dzialan i projekiéw, zapewniajacych
integracje planowania w zakresie ochrony $rodowiska, gospodarki wodnej oraz
infrastruktury transgranicznej.

Inne ustalenia dotyczace obszaru:

Wybrane kierunki dzialan wg Strateqii Rozwoju Wojewodztwa — Podkarpackie 2020

wzmachiajgce podstawowe funkcje obszaru:

1.1.1. Wzmacnianie istniejgcych i rozwijanie nowych innowacyjnych sektoréw przemystu
(gfdwnie w osrodkach peinigcych [funkcfe biegunéw wzrostu oraz oSrodkach
powiatowych);

1.3.1. Rozwoj atrakcji turystycznych oraz infrastruktury turysiycznej (szczegdlnie gminy
przez teren ktorych przebiegaja najwazniejsze szlaki tematyczne),

1.4.1. Poprawa efektywnoéci | dochodowosci gospodarstiw rolnych poprzez
ich modernizacje, zmiane struktur rolnych, rozwdj biogospodarki oraz wspoipracy
z os$rodkami naukowo-badawczymi (gminy wiejskie),

2.2.3. Ochrona, promocja i zarzgdzanie dziedzictwem kulturowym regionu (szczegdlnie
obiekty wpisane na Liste Swiatowego Dziedzictwa Kulturalnego i naturalnego UNESCO,
proponowane jako Pomniki Historii, Parki Narodowe | Rezerwat Biosfery oraz obiekty
stuzgce za wizytowke POF),

3.1.1. Rozwd6j drogowej sieci transportowej wzmacnhiajgcej zewnetrzng dostepnosé
komunikacyjng Rzeszowa oraz osrodkdéw subregionainych w wymiarze krajowym
i miedzynarodowym  {gminy  polozone na  gidwnych  drogowych  szlakach
komunikacyjnych),
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- 3.2.1. Wspieranie przedsiewzig¢ inwestycyjnych z zakresu infrastruktury sieci
telekomunikacyjnej nowej generacji na terenach pozbawionych konkurencyjnego
internefu;

— 3.4.1. Rozwéj infrastruktury technicznej umozliwiajacy wielofunkcyjny rozwdj obszarow
wisjskich;

— 3.56.2. Rozwéj potencjatu gospodarczego biegundw wzrostu (miasta: Jaslo, Krosno,
Sanok-Lesko-Ustrzyki  Dolne, Przemysl, Przeworsk-Jaroslaw, Lubaczéw) wraz
Z rozprzestrzenianiem trenddw rozwojowych na otaczajgce je obszary funkcjonalne;

— 4.2.4, Zachowanie i ochrona roznorodnosci biologicznej (obszary Natura 2000, parki
narodowe, parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, rezerwaty przyrody);

Obszary o znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie POF
(omowione w czesci 3 niniejszego opracowania):

— Obszary wystepowania szczegolnego zjawiska w skali makroregionalnej,
- Obszary ochrony gleb dla celow produkcji rolnej;
- QObszary terenow zamknietych;
- Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi w skali dorzeczy;
- Obszary potencjalnego wystepowania osuwisk;
— Obszary ksztaltowania potencjatu rozwojowego:
- Obszary cenne przyrodniczo;
- Obszary ochrony krajobrazéw kulturowych;
- Obszary ochrony i ksztaitowania zasobow wodnych;
- Obszary ochrony strategicznych ziéz kopalin;
— Obszary wymagajgce restrukturyzacji i rozwoju nowych funkcji przy uzyciu instrumentow
wiasciwych polityce regionalnej:
- Qbszary o najnizszym poziomie dostepu do ddbr i ustug warunkujgcych mozliwoéci
rozwojowe,
- Obszary tracgce dotychczasowe funkcje spoleczno-gospodarcze;
- Obszary o najnizszej dostepnosci transportowej do oérodka wojewodzkiego;
- Obszary o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajgcych sie perspektywach
rozwojowych,

Obszary funkcjonalne o znaczeniu regionalnym okreslone w obrebie POF (omowione
w czg5ci 4 niniejszego opracowania);

— Miejski obszar funkcjonalny osrodka subregionalnego — Krosno;
— Bieszczadzko-Beskidzki Obszar Funkcjonalny;

— Obszar Funkcjonalny Kotliny Jasielsko-Krosnienskiej;

— Obszar Funkcjonalny Pogoérzy Karpackich;

— Obszar Funkcjonalny Gospodarki Rolno-Spozywczej;

— Roztoczansko-Puszczanskiego Obszar Funkcjonalny.
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2.5. Zestawienie

Tab. 3. Gminy wojewddztwa podkarpackiego w obszarach funkcjonalnych
0 znaczeniu ponadregionalnym
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1 2 3 4 5
1 Adambwka +
2 Batigrod + + +
3a Barandw Sandomierski {obszar miejski)
3b Barandw Sandomierski {obszar wiejski) +
4 Besko + + +
5 Bialobrzegi
8 Bircza + + +
7a Btazowa {obszar miejski} +
7b Blazowa (obszar wiejski) + +
8a Boguechwata (obszar miejski) +
} 8b Boguehwala {obszar wiejski) + +
9 Bojanow +
10 Borowa +
1a Brzoslek {(obszar migjski) +
11b Brzostek {obszar wiejski) + +
12a Brzozdw (ohszar miejski) +
12b Brzozéw {obszar wigjski) + +
13 Brzyska + +
14 Bukowsko + + +
15 Chiopice + +
16 Chmielnik + +
17 Chorkéwka + + +
18a Cieszandéw {cbszar miejski} +
18b Cieszandw (obszar wiejski) + +
19 Cisha + + +
20 Cmolas +
21 Czarnalp. bieszczadzki/ + + +
22 Czarnalp. debicki/ +
23 Czarnalp. tafcucki/ + +
24 Czermin +
25 Czudec + + +
26 Debica {miejska)} +
27 Debica {wiejska) + +
28 Debowiec + + +
29 Domaradz + +
30 Dubiecko + + +
3ia Dukla {obszar miejski) + +
3tb Dukla (obszar wiejski) + + +
2 Dydnia + + +
33 Dynéw (misjska) +
34 Dynéw (wisjska) + +
35 Dzikowiec +
36 Fredropol + + +
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2 4 5
37 Frysztak +
38 Gaé +
39 Gawluszowice +
40a Glogow Malopolski (obszar migjski}
40b Glogéw Malopolski (obszar wiejski) +
41 Gorzyce +
42 (Grebow +
43 Grodzisko Dolne +
44 Haczow + +
45 Harasiuki
46 Horyniec-Zdrdj +
47 Hyzne +
48 lwierzyce + +
49a lwonicz-Zdréj {obszar miejski) +
49b Iwonicz-Zdrdj (vbszar wiejski) +
50 Jarocin
51 Jaroslaw (migjska)
52 Jaroslaw [wiejska)
53 Jasienica Rosielna +
54 Jaslo (miejska) + +
55 Jasto {wiejska) + + +
56 Jasliska + +
57 Jawornik Polski +
58a Jedlicze (obszar miejski) + +
58b Jedlicze {obszar wiejski} + + +
59 JeZowe +
60 Jodlowa + +
61 Kamien +
62a Kanczuga (obszar miejski}
62h Kaiczuga (obszar wiejski) +
63a Kolbuszowa {obszar miejski)
63b Kolbuszowa [obszar wigjski) +
6da Kolaczyce {obszar miejski) + +
64b Kolaczyce (obszar wiejski) + + +
65 Koma#hcza + +
66 Korczyna + + +
67 Krasiczyn + + +
68 Krasne +
69 Krempna +
70 Krosno +
" Kroscienko Wyzne + +
12 Krzeszdw +
73 Krzywoza + + +
74 Kurylowka
79 Laszki + +
76a Lesko {obszar migjski) + +
76b Lesko {obszar wigjski) + +
77 Lezajsk {miejska)
78 Lezajsk {wiejska) +
79 Lubaczow (miejska)
80 Lubaczow (wisjska)
81 Lubenia £
82 Lutowiska +
83 tancut fmiejska)
84 Lancut {wiejska) +
85 Majdan Krdlewski
86 Markowa +
87 Medyka + +
88 Migjsce Piastowe + + +
89 Mielec (miejska)
90 Mielec (wiejska) +
91a Naro) {obszar miejski} +
91b Narol {obszar wiejski) +
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2 4 5
92 Niebylec +
93a Nisko {obszar migjski)
8% Nisko (obszar wiejski) +
94 Niwiska
953 Nowa Deba {obszar miejski)
95b Nowa Deba {obszar wiejski} +
96a Nowa Sarzyna {obszar miejski}
96b Nowa Sarzyna (obszar wiejski) +
97 Nowy Zmigrod +
98 Nozdrzec
8%a Oleszyce {obszar miejski) +
99D Oleszyce (obszar wiejski} + +
100 QOlszanica + +
101 Orly + +
102 Osiek Jasielski + + +
103 Oslrow +
104 Padew Narcdowa +
105 Pawiositw + +
108a | Pilzno {obszar miejski) +
108b | Pilzno {obszar wiejski) + +
107a t Pruchnik {obszar miejski) +
107b | Pruchnik {obszar wiejski) + +
108a | Przeclaw (obszar migjski)
108b | Przeclaw (obszar wiejski) +
108 Przemy$! {miejska) +
110 Pizemy$l (wigjska) + +
11 Przeworsk (miejska)
i12 Przeworsk (wiejska) +
13 Pysznica +
114 Radomysi nad Sanem
115a | Radomysl Wiglki {obszar miejski)
115b | Radomy$l Wielki (obszar wiejski) +
116 Radymne {miejska)
117 Radymno {wiejska) +
116 Rakszawa +
119 Ranizdw
120 Rokielnica + +
121a | Ropezyce {obszar miejski)
12ib | Ropezyce (obszar wigjski) +
122 Rozwienica + +
123a | Rudnik nad Sanem {cbszar miejski)
123b | Rudnik nad Sanem (obszar wiejski) +
124a | Rymanow (obszar migjski} +
124b | Rymandw {obszar wiejski) +
125 Rzeszéw
126 Sanok {miejska) +
127 Sanok {wiejska) + +
128a | Sedziszow Malopolski {obszar miejski)
128b | Sedziszéw Malopolski (obszar wisjski) +
128a | Sieniawa {obszar miejski)
129b | Sieniawa (obszar wigjski)
130 Skolyszyn + +
131a | Sokeléw Malopolski {ohszar migjski)
131b | Sokoléw Matopolski (obszar wiejski) +
132 Solina + +
133 Stalowa Wola
134 Stary Dzikéw + +
135a | Stzyzdw (obszar migjski) +
135b | Stzyzéw (ohszar wigjski) + +
138 Stubno +
137 | Swilcza +
138 Tarnobrzeg
130 Tarnowiec + + +
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2 4
140 Tryheza +
141 Trzebownisko +
142 Tuszdw Narodowy +
t43a | Tyczyn (obszar miejski)
143b | Tyczyn {obszar wiejski) +
144 Tyrawa Woloska
145a | Ulandw {obszar miejski)
145b | Ulandw {obszar wiejski)
146a | Ustrzyki Dolne {obszar migjski}
146b | Ustrzyki Dolne (obszar wigjski)
147 Wadowice Gdrne +
148 Wigzownica
149 Wielkie Oczy
150 Wielopole Skrzyfiskie + +
151 Wisniowa +
152 Woiaszowka + +
153a | Zagorz (chszar miejski) +
153b | Zagbrz (obszar wigjski) +
154a | Zaklikéw (obszar miejski)
154b | Zaklikow (obszar wiejski)
165 Zaleszany +
156 Zarszyn + +
157 Zarzecze +
158 | Zolynia +
150 | Zurawica +
160 | Zyrakow +
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3. Obszary o znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030
3.1. Obszary wystepowania szczegélnego zjawiska w skali makroregionalnej

3.1.1.  Obszary ochrony gleb dla celéw produkcji rolnej

Reolnicza przestrzen produkcyjna i prowadzona w niej produkcja rolnicza, mimo,
iz posiada niewielkie znaczenie dochodotworcze w gospodarce regionu, nadal stanowi
znaczgcy sektor gospodarki w wojewodziwie (w sektorze rolniczym zatrudnionych jest 33%
ogbtu pracujgeych). Duze znaczenie, w odniesieniu do rozwoju gospodarki rolnej i obszarow
wiejskich, ma racjonalne wykorzystanie ziemi dla celéw produkdji rolniczej.

KPZK 2030 wskazuje koniecznos¢ okresienia przestrzeni niezbgdnej dla zapewnienia
bezpieczenstwa zywnoéciowego kraju, 1. obszaréw funkcjonalnych ochrony gleb dla celow
produkeji rolnej. Wyznaczenie takich obszaréw ma na celu ochrong przed zmiang
uzytkowania gleb o najwyzszej przydatnosci dla produkgji roslinnej, utrzymanie funkcji
towarzyszgcych produkcji zywnosci, poprzez zachowanie waloréw przyrodniczych lub
tradycyjnego krajobrazu rolniczego oraz utrzymanie zielonych pierscieni woké! miast
i trwalych uzytkow zielonych dla przeciwdziatania skutkom zmian klimatycznych.

W okresleniu docelowej struktury obszaréw ochrony gleb dla celow produkcji rolnej
wzigto pod uwage wylacznie gminy wiejskie i obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich.

Delimitacji ww. obszarow w wojewodziwie podkarpackim dokonano na podstawie
dwoch kryteriow.

Pierwsze kryterium dotyczylo wystepowania na terenie danej gminy zwartych
kompleksow rolniczej przydatnosci gleb: pszennego bardzo dobrego | dobrego (1),
pszennego dobrego (2), zytniego bardzo dobrego i dobrego (4) oraz pszennego gorskiego
(10), wytypowanych na podstawie danych o kompleksach rolniczych™. Pod uwage wzieto
zwarte obszary wystepowania gruntéw ornych o ww. kompleksach, gdy ich tgczny udziat
w powierzchni ogdlnej gminy wiejskiej lub obszaru wiejskiego gminy miejsko-wiejskiej, byt
rowny lub wyzszy od 30%. Grunty rolne zaliczone do tych kompleksow charakteryzujg sie
najwyzszg jakoscig i przydatnoscig dla produkcji rolniczej. Obszary te obejmujg glownie
srodkowg cze$¢ wojewodztwa isg zlokalizowane na terenach 78 gmin w powiatach:
brzozowskim, debickim, jarostawskim, jasielskim, krosnieriskim, tezajskim, lancuckim,
mieleckim, nizanskim, przemyskim, przeworskim, ropczycko-sedziszowskim, rzeszowskim,
sanockim, stalowowolskim, strzyzowskim i tarnobrzeskim.

Drugim kryterium, jakie zastosowano przy wyodrebnianiu wspomnianych obszaréw byt
wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej (WWRPPY™. W tym wypadku
dokonano podziatu gmin na charakteryzujace sie korzystnymi oraz niekorzystnymi

" Mapa nr 66 — Rolnicza Przydatnosé Gleb {w:] Strzemski M., Witek T., Narodowy Attas Polski, Instytut
Geografii, Polska Akademia Nauk, 1973-1978.

" Wskaznik WWRPP odzwicrciedla potencjal rolniczej przestrzeni produkeyinej wynikajacy z warunkow
naturainych. Zostat on opracowany w Instytucie Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa w Pulawach, w ramach
badar dotyczacych metodologii oceny jakosci gruntéw rolnych w Polsce. Gléwnym celem badan bylo stworzenie
wskaZznikéw pozwalajgcych na ilosciowg iprzestrzenng ocene czynnikow naturalnych, decydujgcych
o potencjalnej wydajnosci plondw na poziomie lokalnym {gminy).
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warunkami dla produkgji rolniczej. Gminy charakteryzujgce sig terenami korzystnymi i bardzo
korzystnymi (wartos¢ WWRPP na tych obszarach przekraczata 70 pkt) t. 78 gmin
z powiatow:  brzozowskiego, dgbickiego, jarostawskiego, jasielskiego, mieleckiego,
przemyskiego, przeworskiego, ropczycko-sedziszowskiego, kroénieniskiego, lezajskiego,
lubaczowskiego, tancuckiego, rzeszowskiego, sanockiego, stalowowolskiego,
strzyzowskiego i tarnobrzeskiego zostaly zakwalifikowane do obszaru ochrony gleb.

Rys. 6. Obszary ochrony gleb dla celéw produkcji rolnej
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Zrédlo: Opracowanie PBPP w Rzeszowie
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Do obszarow ochrony gleb zakwalifikowano gminy spetniajgce pierwsze lub drugie
kryterium, bgdz w oba kryteria jednoczes$nie. W efekcie koricowym tgcznie obszary ochrony
gleb dla celéw produkcji rolnej zajmujg powierzchnie 812 996,4 ha, co stanowi 45,6%
powierzchni wojewodztwa.

Obszary ochrony gleb dla celéw produkcji rolnej wskazano w 89 gminach (rys. 6):
gminy wiejskie: Besko, Biatobrzegi, Borowa, Brzyska, Chiopice, Chmielnik, Chorkowka,
Czarna (powiat debicki), Czarna (powiat tancucki), Czermin, Czudec, Debica, Debowiec,
Dubiecko, Dydnia, Dynéw, Fredropol, Frysztak, Ga¢, Gawluszowice, Gorzyce, Grodzisko
Dolne, Haczow, Hyzne, lwierzyce, Jaroslaw, Jasienica Rosielna, Jasto, Jawornik Polski,
Jodiowa, Korczyna, Krasiczyn, Krasne, Kroscienko Wyzne, Krzeszow, Krzywcza, Laszki,
Lezajsk, Lubenia, t.ancut, Markowa, Medyka, Miejsce Piastowe, Mielec, Niebylec, Nozdrzec,
Orly, Padew Narodowa, Pawlosiow, Przemysl, Przeworsk, Radomysl nad Sanem, Radymno,
Rokietnica, Rozwienica, Skolyszyn, Stary Dzikow, Stubno, Swilcza, Tarnowiec, Tryncza,
Trzebownisko Wielopole Skrzynskie, Wisniowa, Wojaszowka, Zaleszany, Zarszyn, Zarzecze,
Zurawica, Zyrakow; obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich: Btazowa, Boguchwala,
Brzostek, Brzozow, Cieszandw, Jedlicze, Kanczuga, Kotaczyce, Oleszyce, Pilzno, Pruchnik,
Przectaw, Radomys$l Wielki, Ropczyce, Rudnik nad Sanem, Sedziszéw Matopolski,
Sieniawa, Strzyzow, Tyczyn.

Sposrod wskazanych gmin, 65 spelnia obydwa z wymienionych wyzej kryteriow i jest
szczegolnie wskazanych do ochrony gleb dla celéw produkcji rolne;.

Na poziomie regionalnym dziatania majace na celu ochrone gruntéw rolnych znalazty
odzwierciedlenie w zapisach Strategii Rozwoju Wojewoddztwa — Podkarpackie 2020,
w priorytecie 1.4 ,Rolnictwo”, w nastepujgcych kierunkach dzialan:

— 1.4.1. Poprawa efektywnosci i dochodowosci gospodarstw rolnych poprzez ich
modernizacje, zmiane struktur rolnych, rozwéj biogospodarki oraz wspoipracy
z o$rodkami naukowo-badawczymi;

— 1.4.2. Zwigkszenie zorganizowania obecnosci rolnikow i przetworcow na rynku produktow
rolnych;

— 1.4.3. Rozwdj przetworstwa rolno-spozywczego, w tym opartego na ekologicznej produkcji
rolnej oraz certyfikowanych produktéw wysokiej jakosci.

3.1.2. Obszary terenéw zamknietych

Tereny zamknigte, to tereny o charakterze zastrzezonym ze wzgledu na obronnosé
i bezpieczenstwo panstwa, okreslone przez wlasciwych ministrow i kierownikow urzedow
centralnych. Do takich terenéw nalezg migdzy innymi: tereny kolejowe, tereny zajmowane
przez obiekty wojskowe, wtym pozostajgce w trwalym zarzadzie Ministerstwa Obrony
Narodowej, lotniska i poligony. Na obszarze wojewodztwa podkarpackiego z punktu widzenia
polityki przestrzennej, wazna jest ochrona terenéw zamknietych wraz z ich strefami
ochronnymi. Istotne jest zintegrowanie przestrzeni koniecznej z punktu widzenia obronnosci
z przestrzenig otaczajgca.

W wojewodztwie podkarpackim tereny zamkniete wystepujg w 87 gminach, w ktérych
zlokalizowane sg kompleksy wojskowe (39 kompleksow wojskowych, w tym pie¢ ze strefami
ochronnymi), gminy na terenie ktérych znajdujg sie linie kolejowe oraz gmina Czarna (powiat
debicki), na obszarze ktérej w ciggu autostradowym A4 (na odcinku Krakow-Rzeszow),
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znajduje sie drogowy odcinek lotniskowy JAZWINY” wraz zjego powierzchniami

ograniczajgcymi (rys. 7).

Tab. 4. Wykaz gmin z wojskowymi terenami zamknigtymi iich strefami ochronnymi

w wojewoddztwie podkarpackim

Lp. Wyszczegblinienie Migjscowosé [los¢ komplekséw Strefy ochronne
1. | Gmina Glogéw Mafopolski Wysoka Glogowska i Tak!
2. | Miasto Rzeszéw Rzeszdw 9 Nie
3. | Miasto Jasto Jasto 1 Nie
4. | Gmina Jaroslaw Munina 1 Nie
5. | Miasto Jaroslaw Jarostaw 3 Nie
6. | Gmina Radymno Michaldwka 1 Tak?
7. Miasto Nisko Nisko 3 Nie
8. | Miasto Nisko Nisko-Moskale 1
8. | Miasto i Gmina Nowa Deba Nowa Dgba 4 Nie
10 Miasto i Gmina Nowa Deba, Nowa Deba, Krzatka, Bojandw, 1 Takd
" | Gminy: Bojandw, Majdan Krélewski, Grebow Grebow
11. | Miasto Stalowa Wola Stalowa Wola 3 Nig
12. | Miasto Mielec Mielec 1 Nie
13. | Gmina Radomy$l nad Sanem Radomys!-Dzierdzidwka 1 Nie
14, | Miasto Przemy$l Przemy$i 3 Nie
15. | Gmina Przemy$t Kréwniki i Nie
16. | Gmina Zurawica Pikulice-Grochowce i Tak!)
17. | Gmina Zurawica Buszkowiczki 1 Nie
18. | Gmina Horyniec Zdréj Horyniec Zdréj 1 Tak
19. | Miasto Sanck Sanok 1 Nie
20. | Gmina Selina Rajskie i Nie
21. | Gmina Ustrzyki Dolne Trzcianiec 1 Nie

1) Decyzja nr 06/78 z dnia 16.01,1978 r. Komisji Planowania przy Radzie Ministrow.

2) Decyzjg nr 026/75 z dnia 03.11.1975 r. Komisji Lokalizacyjnej przy Komisji Planowania, przy Radzie Ministrow.
3) Poligon ,Nowa Deba”,

4) Decyzja Wojewody Przemyskiego nr UAN-V-1/7350/5/92 z dnia 20.07.1992 r.

Zrédio; opracowanie PBPP w Rzeszowie na podst. Dziennik Urzedowy Minisira Obrony Narodowej z dnia
3 paZdziernika 2014 r., poz.321.

Wykaz wojskowych terenéw zamknietych wraz ze strefami ochronnymi oraz
kolejowych terendéw zamknigtych na obszarze wojewoddztwa podkarpackiego, przedstawiono
w tabelach 4 i 5.

Gminy, na obszarze kidrych wystepujg tereny zamknigte obejmujg powierzchnig ponad
polowy wojewddztwa. Najwiecej takich obszaréw zlokalizowanych jest w péinocne; czesci
wojewodziwa,

Obszary terendw zamknietych wskazano w 87 gminach {rys. 7). gminy wiejskie: Besko,
Bojanéw, Cmolas, Czarna (powiat debicki), Czarna (powiat tancucki), Czudec, Debica,
Dzikowiec, Frysztak, Gorzyce, Grebow, Grodzisko Dolne, Harasiuki, Horyniec-Zdrdj,
lwierzyce, Jarocin, Jarostaw, Jaslo, Jezowe, Komancza, Krasne, Kroscienko Wyzne, Laszki,
Lubaczéw, tancut, Majdan Krolewski, Medyka, Miejsce Piastowe, Mielec, Olszanica, Orly,
Padew Narodowa, Pawlosiow, Przemysl, Przeworsk, Pysznica, Radomy$l nad Sanem,
Radymno, Sanok, Skolyszyn, Solina, Swilcza, Tarnowiec, Tryncza, Trzebownisko, Tuszéw
Narodowy, Wisniowa, Wojaszowka, Zaleszany, Zarszyn, Zurawica, obszary wiejskie gmin
miejsko-wiejskich: Baranéw Sandomierski, Lesko, Narol, Przectaw, Rymandw, Ulandw;
gminy miejsko-wiejskie: Boguchwala, Glogéw Matopoiski, Jedlicze, Kolbuszowa, Lezajsk,
Nisko, Nowa Degba, Nowa Sarzyna, Oleszyce, Ropczyce, Rudnik nad Sanem, Segdziszow
Malopolski, Strzyzow, Ustrzyki Dolne, Zagorz, Zaklikéw; gminy miejskie: Debica, Jarostaw,
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Jasto, Krosno, Lubaczéw, bancut, Mielec, Przemy$l, Przeworsk, Radymno, Rzeszow,
Sanok, Tarnobrzeg.

Rys. 7. Obszary terenéw zamknietych
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Tab. 5. Wykaz gmin, na obszarze ktorych znajdujg sie tereny zamknigte kolejowe

L.p. Powiat Gmina Num‘er I|rl|||
kolejowej

1. bieszczadzki Ustrzyki Dolne {obszar miejski), Ustrzyki Dolne (obszar wigjski) 108

2. debicki Czarna, Debica {miejska}, Debica (wigjska) E30/01, 25

3 jarostawski Jarp;law {miejska}, Jarp;law (wiejska), Laszki, Pawlosiow, Radymne E30101, 104
(miejska), Radymno (wiejska)

4. jasielski Jaslo {miejska), Jaslo (wiejska), Skolyszyn, Tarnowiec 1086, 108

5. kolbuszowski Cmolas, Dzikowiec, Kotbuszowa, Majdan Krolewski 71

6. krosniefski Jed_licze, Kro$cienko Wyzne, Migjsce Piastowe, Rymandw (obszar wiejski), 108
Woiaszowka

7. Krosne Krosno 108

8. | leski Leske (obszar wiejski), Ofszanica 108

9. lezajski Grodzisko Dolne, LeZajsk (migjska), Lezajsk {wiejska}, Nowa Sarzyna 68

10. | lubaczowski Hpryni_ec Zdréj, Lubaczow (miejska), Lubaczdow {wiejska), Narol {obszar 69, 101
wiejski), Oleszyce

t1. | lafcucki Czarna, Lafcut {miejska), Lafcut {wiejska) E30/91

12 | mietecki M‘ie‘lec (miejska), Mietec (wiejska), Padew Narodowa, Przectaw (obszar 25
wiejski), Tuszdw Narcdowy

1. | nizanski :qirjasiii;:ki, Jarocin, Jezowe, Nisko, Rudnik nad Sanem, Ulandw {obszar 66, 68

14. | przemyski Medyka, Otly, Przemysl, Zurawica E30/91, 102

15. | Przemysl Przemys} E30/91, 102

16. | przeworski Przeworsk (miejska), Przeworsk (wiejska), Tryicza £30/81, 68

17. | ropezycko-sedziszowski iwierzyce, Ropezyce, Sedziszow Malopolski E30/81

18, | rzeszowski Boguchwala, Glogow Malopolski, Krasne, Swilcza, Trzebownisko E30/91, 71

19, | Rzeszdw Rzeszéw E30/91, 71

20. | sanocki Besko, Komancza, Sanok (miejska), Sanok (wiejska), Zagdiz, Zarszyn 107,108

21. | slalowowolski Bojandw, Pysznica, Radomy$! nad Sanem, Stalowa Wota, Zaklikow, Zaleszany | 68, 74

22. | strzyzowski Czudec, Frysztak, Strzyzow, Wisniowa 106

23. | farnobrzeski Barandw Sandomierski (obszar wiejski), Gorzyce, Grebdw, Nowa Deba 25,71,74,78

24. | Tarnobrzeg Tarnobrzeg 25, 71,74, 78

Zrédio: opracowanie PBPP w Rzeszowie na podst. Dziennik Urzedowy Ministra [iR u z dnia 27.03.2014r,,
poz. 25.

Zapisy Strategii Rozwoju Wojewddziwa — Podkarpackie 2020, nie odnoszg sig
bezpoérednio do terenow zamknietych. W dziedzinie dzialan strategicznych: ,Sie¢
osadnicza’, w priorytecie 3.1. ,Dostepnosé¢ komunikacyjna”, przewiduje sie kierunek
dziatania:

— 3.1.2. Rozwoj infrastruktury i sieci kolejowej zaréwno w ukiadzie powigzan zewnetrznych,
jak i wewnatrzregionainych.

3.1.3. Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi

Wojewodztwo podkarpackie polozone jest na obszarze dorzecza goérnej Wisty,
za wyjatkiem niewielkiego obszaru we wschodniej czeéci wojewbdziwa, odwadnianego
do zlewni Dniestru. W dorzeczu goérnej Wisly najczesciej wystepuja, powodujgc
niebezpieczenstwo powodzi, zjawiska w postaci wezbran opadowych i roztopowych, rzadziej
zatorowych.

Dla obszarow narazonych na niebezpieczensiwo powodzi'®, zostaly wykonane przez
Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej mapy zagrozenia powodziowego (MZP} | mapy ryzyka
powodziowego (MRP), ktére w dniu 15 kwietnia 2015 r. opublikowano na Hydroportalu

'® Obszary wyznaczone we wslepnej ocenie ryzyka powodziowego na ki6rych, istnieje znaczgce ryzyko powodzi
lub jest prawdopodobne wystgpienie znaczgcego ryzyka powodzi.
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w formie plikow pdf. Jednoczesnie Prezes Krajowego Zarzgdu Gospodarki Wodnej przekazat
ww. mapy organom administracji wskazanym w ustawie Prawo wodne'®. Trwa proces
przekazywania map zagrozenia powodziowego i ryzyka powodziowego pozostalym organom
administracji, zgodnie z art. 88f ust. 4. Studia ochrony przeciwpowodziowej dla odcinkéw
rzek, dla ktorych nie wykonano tych map w | cyklu planistycznym, zachowuja waznosé
do czasu sporzgdzenia i przekazania wlasciwym organom administracji map zagrozenia
powodziowego i map ryzyka powodziowego opracowanych w kolejnych cyklach
planistycznych. Obszary bezposredniego zagrozenia powodzig okreslone w ww. studiach
nalezy traktowa¢ jako obszary szczegolnego zagrozenia powodzia.

Ww. mapy zagrozenia powodziowego i mapy ryzyka powodziowego, jako oficjaine
dokumenty planistyczne stanowig podstawe do podejmowania dzialai zwiazanych
z planowaniem przestrzennym i zarzgdzaniem kryzysowym. Zgodnie z art. 88d ust. 2 ustawy
Prawo wodne na mapach zagrozenia powodziowego przedstawia sie w szczegolnosci:

1) obszary na ktérych prawdopodobiensiwo wystgpienia powodzi jest niskie i wynosi
razna 300 lat lub na ktorych istnieje prawdopodobienstwo wystgpienia zdarzenia
eksiremalnego,

2) obszary szczegolnego zagrozenia powodzig",

3) obszary obejmujgce tereny narazone na zalanie w przypadku:
a) zniszczenia lub uszkodzenia walu przeciwpowodziowego,
b) zniszczenia lub uszkodzenia walu przeciwsztormowego.

Wedlug KPZK 2030 okreslenie obszaréw funkcjonalnych, jakim sg obszary narazone
na niebezpieczenstwo powodzi w skali dorzeczy, wynika z koniecznoéci integrowania
m.in. strategii i planbw zagospodarowania przestrzennego wojewddztw z kompleksowymi,
interdyscyplinarnymi  dziataniami  zmniejszajgcymi  ryzyko powodziowe na obszarach
dorzeczy. Przyczyni sie to do podniesienia stopnia bezpieczenstwa przeciwpowodziowego,
ktore osiggng¢ mozna m.in. poprzez ograniczenia lub zakazy zabudowy, realizacje budowli
przeciwpowodziowych, zwigkszenie retencji wtym krajobrazowej, organizacie systemow
wczesnego ostrzegania itp.

Do obszarow narazonych na niebezpieczenstwo powodzi w wojewddziwie
podkarpackim zakwalifikowano gminy lub ich czgsci, na terenie ktorych wystepujg obszary
przedstawione ha mapach zagrozenia powodziowego oraz w studiach ochrony
przeciwpowodziowych (dla terendw dla ktérych nie sporzgdzono MZP), o powierzchni
zagrozonej zalewaniem przekraczajgcej 5% ogoélnej powierzchni danej gminy lub miasta.

Na obszarach szczegolnego zagrozenia powodzig obowiazujg zakazy'™ wykonywania
robot oraz czynnoéci utrudniajgcych ochrone przed powodzig lub zwiekszajgcych zagrozenie
powodziowe. Granice obszarow przedstawione na mapach zagrozenia powodziowego oraz
na mapach ryzyka powodziowego o kitérych mowa w art. 88d ust. 2 uwzglednia sie miedzy
innymi w planie zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa.

*® Dziat VA — Ochrona przed powodzia, art. 88f ust.3 — ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U,
z 2015 ., poz. 469).

" Dziat | - Zasady ogdlne, art. 9 ust.1 pkt 6c — ustawa z dnia 18 lipca 2001 1. Prawo wodne {Dz. U. z 2015 ¢,
poz. 469).

'® Dziat VA — Ochiona przed powodzig, art.88l ust.1 - ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne {Dz, U,
z 2016 1., poz. 469).
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Rys. 8. Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi
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Zrédto: opracowanie PBPP w Rzeszowie

Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi na terenie wojewodztwa
podkarpackiego obejmujg 78 gmin lub ich czgsci (rys. 8): gminy wiejskie: Besko, Biatobrzegi,
Borowa, Brzyska, Czarna (powiat debicki), Czarna (powiat tancucki), Czermin, Debica,
Dubiecko, Dydnia, Dynow, Gawluszowice, Gorzyce, Jarostaw, Jaslo, Krasiczyn, Kroscienko
Wyzne, Krzeszow, Krzywcza, Kurytowka, Laszki Lezajsk, Lubaczow, Medyka, Mielec,
Nozdrzec, Orly, Osiek Jasielski, Padew Narodowa Przemysl, Przeworsk, Pysznica,
Radomysl nad Sanem, Radymno, Sanok, Skolyszyn, Stubno, Tryncza, Trzebownisko,
Tuszow Narodowy, Wadowice Goérne, Wigzownica, Wisniowa, Wojaszowka, Zaleszany,
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Zarzecze, Zurawica, Zyrakow; obszary wiejskic gmin miejsko-wiejskich: Nowa Sarzyna;
gminy miejsko-wiejskie: Barandow Sandomierski, Brzostek, Nisko, Pilzno, Przeclaw, Rudnik
nad Sanem, Sieniawa, Ulanow; obszary miejskie gmin miejsko-wiejskich: Jedlicze,
Kotaczyce, Lesko, Narol, Strzyzow, Zagorz; gminy miejskie: Debica, Dynéw, Jarostaw, Jaslo,
Krosno, Lezajsk, Lubaczéw, tancut, Mielec, Przemys$l, Przeworsk, Radymno, Sanok,
Stalowa Wola, Tarnobrzeg.

W Strategii Rozwoju Wojewddziwa - Podkarpackie 2020, w priorytecie
4.1. ,Zapobieganie i przeciwdzialanie zagrozeniom oraz usuwanie ich negatywnych skutkéw”
okresla sie kierunek dzialania:
- 4.1.1. Zapobieganie, przeciwdziataniu oraz usuwaniu negatywnych skutkow powodzi.

Gtownym celem przewidywanego dziatania jest zabezpieczenie mieszkancow
wojewodztwa podkarpackiego przed negatywnymi skutkami zagrozen wywolanych
czynnikami naturalnymi oraz wynikajacych z dziatalnosci cziowieka.

3.1.4. Obszary potencjalnego wystepowania osuwisk

Poludniowa czes¢ wojewodztwa podkarpackiego polozona w obrebie Karpat, jest
najbardziej narazona na powstawanie osuwisk. Sprzyja temu budowa geologiczna, ki6rej
glownym elementem jest flisz, skala osadowa pochodzenia morskiego. Charakteryzuje sie
ona naprzemianlegtym ulozeniem warstw wodoprzepuszczalnych piaskowcéw i stabo
przepuszczalnych tupkow, dowcodw i margli. Sfaldowany i przemieszczony flisz tzw. karpacki
tworzy plaszczowiny™. W wyniku procesow erozyjnych flisz przykryty zostat grubg warstwa
zwietrzelinowa, podatng na powstawanie ruchow masowych ziemi. Duze znaczenie dla
rozwoju osuwisk posiada rowniez rzezba terenu, szczegdlnie wysokie i stromo nachylone
zbocza dolin, a takze warunki meteorologiczne: intensywne i dlugotrwate opady
atmosferyczne oraz gwattowne roztopy, przyczyniajgce sie do nasigkania podloza wodg,
wymywania | podcinania stokow. Osuwiskom sprzyja niewlasciwe zagospodarowanie [ub
uzytkowanie terenu, np. wylesianie stokow, nadmierne obcigzenie zabudowa, intensywny
ruch  komunikacyjny, mechaniczne podciecia stokow, czy zmiana warunkow
hydrogeologicznych.

Osuwiska wystepujg gléwnie w pasmie Pogorzy: Strzyzowskiego, Dynowskiego
i Przemyskiego oraz na obszarze Beskidu Niskiego | Bieszczaddw. W $rodkowej i péinocnej
cze$ci wojewoddztwa na obszarze Kotliny Sandomierskiej, o réwninnym uksztaltowaniu
i niewielkich deniwelacjach terenu, procesy osuwiskowe nie majg juz tak istotnego
znaczenia, wystepujg one sporadycznie, przede wszystkim w obrebie teras rzecznych
i dawnych starorzeczy Wisly i Sanu.

W delimitacji obszarow potencjalnego wystepowania osuwisk uwzgledniono tereny
polozone w karpackiej cze$ci wojewodztwa, wyznaczone zgodnie z regionalizacjg fizyczno-
geograficzng wg J. Kondrackiego. Do obszaréw tych wigczono gminy, ktére w catosci iub
w czgéci polozone sg w Karpatach Zewnetrznych. Wykluczono gminy: Czarna (powiat
debicki), Zyrakow, Ostrow, Swilcza i Krasne, na terenie ktorych, zgodnie z opracowaniem

"% Przestrzennie rozmieszczone stiuktury skalne o zréznicowanej i ziozonej budowie geologicznej. W obregbie
wojewbdziwa podkarpackiego wyrbzniamy plaszczowiny: magurska, dukielska, $laska, podslaska, skolska
i stebnicka.
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pn.: L,Analiza zjawisk osuwiskowych na terenie wojewodziwa podkarpackiego®,

nie stwierdzono wystepowania osuwisk. Gminy: Czarna (powiat bieszczadzki), Jodtowa,
Kroscienko Wyzne oraz miasto Krosno, mimo ze nie zostaly wskazane w ww. opracowaniu,
ze wzgledu na polozenie w catosci na terenie Karpat Zewnetrznych oraz warunki
geologiczne, zostaly zaliczone do obszardéw potencjalnego wystepowania osuwisk.

Rys. 9. Obszary potencjalnego wystepowania osuwisk
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Obszary potencialnego wystepowania osuwisk

= Granica Karpat Zewnegtrznych

Zrodfo opracowanie PBPP w Rzeszowre

# Opracowanie z 2001 . przygotowane przez Instylut Gospodarki Surowcami Mineralnymi iEnergia PAN
zawierajgce m.in. informacje o skutkach katastrofalnych opadéw deszczu w 1997 r. oraz sniegu w zimie
1999/2000 i na poczgtku kwietnia 2000 r.
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Obszary potencjalnego wystepowania osuwisk obejmujg 81 gmin (rys. 9) — gminy
wiejskie: Baligrod, Besko, Bircza, Brzyska, Bukowsko, Chmielnik, Chorkéwka, Cisna, Czarna
(powiat bieszczadzki), Czudec, Dgbica, Debowiec, Domaradz, Dubiecko, Dydnia, Dynow,
Fredropol, Frysztak, Haczdw, Hyzne, Iwierzyce, Jasienica Rosielna, Jasio Jasliska, Jawornik
Polski, Jodlowa, Komancza, Korczyna, Krasiczyn, Krempna, Kroscienko Wyzne, Krzywcza,
Lubenia, Lutowiska, tancut, Markowa, Miejsce Piastowe, Niebylec, Nowy Zmigréd,
Nozdrzec, Olszanica, Osiek Jasielski, Przemys!, Rokietnica, Rozwienica, Sanok, Skolyszyn,
Solina, Tarowiec, Tyrawa Woloska, Wielopole Skrzynskie, Wisniowa, Wojaszowka,
Zarszyn, Zurawica, gminy miejsko-wiejskie: Blazowa, Boguchwala, Brzostek, Brzozow,
Dukla, Iwonicz-Zdroj, Jedlicze, Kanczuga, Kolaczyce, Pilzno, Pruchnik, Ropczyce,
Rymanow, Sedziszow Malopolski, Strzyzéw, Tyczyn, Ustrzyki Dolne, Zagorz; obszar miejski
gminy miejsko-wiejskiej Lesko; gminy miejskie: Debica, Dyndw, Jasto, Krosno, Przemysl,
Rzeszow, Sanok.

W Strategii Rozwoju Wojewodziwa — Podkarpackie 2020, w priorytecie ,Zapobieganie
i przeciwdziatanie zagroZzeniom oraz usuwanie ich negatywnych skutkow" okresla sie
kierunek dziatania:
— 4.1.2. Zapobieganie, przeciwdzialanie i minimalizowanie skutkow osuwisk.

3.2. Obszary ksztaltowania potencjatlu rozwojowego

3.21. Obszary cenne przyrodniczo

W obrebie wojewddziwa podkarpackiego funkcjonuje spojny i hierarchiczny system
obszaréw chronionych, gdzie ochrong zostaly objete najcenniejsze tereny i elementy
przyrodnicze. Obszary te pelnig wazne funkcje srodowiskotworcze, kluczowe dla zachowania
i ochrony poszczeg6inych ekosysteméw oraz gatunkow roslin i zwierzat,

Strukture obszaréw chronionych tworzg wyznaczone miedzy innymi w oparciu

o ustawe z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody®":

— obszary o randze migdzynarodowej — Bieszczadzki Park Narodowy (posiada statut
swiatowego rezerwatu biosfery Programu UNESCO ,Cziowiek i Biosfera” MaB);

— obszary o randze europejskiej — obszary Natura 2000 wyznaczone réwniez w oparciu
o Dyrektywe Ptasig i Dyrektywe Siedliskowg®;

— obszary o randze krajowej — parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe,
obszary chronionego krajobrazu, korytarze ekologiczne;

— obszary o randze regionalnej — zespoly przyrodniczo-krajobrazowe, uzytki ekologiczne,
korytarze ekologiczne.

2 Dz U.z 2013 r., poz. 627 z pozn. zm.

# Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2008 r. w sprawie ochrony
dzikiego ptactwa, Dyreklywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory oraz Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 styeznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej achrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz. 133 z pdzn. zm.) i Rezporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30
marca 2012 r. zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U, 2 2012 1., poz.
358).
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Rys. 10. Obszary cenne przyrodniczo
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| Obszary cenne przyrodniczo

Gminy o wyrézniajacych sig zasobach przyrodniczych sy

Zrddfo opracowame PBPP w Rzeszowre

Do powierzchniowych struktur przestrzennych majgcych kluczowe znaczenie dla
stabilnoéci uktadéw przyrodniczych nalezg rowniez wieksze kompleksy lesne oraz korytarze
ekologiczne tgczgce poszczegolne obszary w spojng i funkcjonalng cato$¢. Obszarami
waznymi dla prawidlowego funkcjonowania systemu przyrodniczego i ekosystemow
sg rowniez:

— wyspy le$ne potgczone lokalnymi korytarzami ekologicznymi i charakteryzujgce sig duzym
bogactwem réznorodnosci gatunkowej;
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— urzgdzona zielen miejska i wieiska o roznych funkcjach (gtdwnie zielen parkowa
i cmentarna);

— zadrzewienia i zakrzewienia srodpolne;
— lokalne korytarze ekologiczne biegngce wzdiuz dolin ciekéw wodnych.

Obecnie, zagospodarowanie terenow objetych ochrong odbywa sie zgodnie:
-z ustanowionymi planami ochrony (lereny parkéw narodowych, rezerwatow przyrody
i parkow krajobrazowych);

— 2z zakazami okreslonymi w aktach prawnych powolujgcych obszary chronionego
krajobrazu;

— ze wskazaniami do studiow uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gmin oraz miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, okreslonymi
w planach zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000.

Do obszarow cennych przyrodniczo na terenie wojewddziwa podkarpackiego
zakwalifikowano:
— gminy, na terenie ktérych zlokalizowane sg parki narodowe;

— gminy, na terenie ktdrych zlokalizowane sg parki krajobrazowe;
— gminy, na terenie ktorych zlokalizowane sg obszary chronionego krajobrazu;

— gminy, na terenie ktorych zlokalizowane sg rezerwaty przyrody o powierzchni powyze|
100 ha;

— gminy, na terenie ktorych znajdujg sie wielkopowierzchniowe obszary Natura 2000
o powierzchni powyzej 1000 ha.

Biorgc powyzsze kryteria pod uwage do obszaréw cennych przyrodniczo zostalo
zaliczonych 126 gmin lub ich czeéci (rys. 10: gminy wiejskie: Adamdwka, Baligrod, Besko,
Biatobrzegi, Bircza, Bojanéw, Bukowsko, Chmielnik, Cisna, Cmolas, Czarna (powiat
bieszczadzki}, Czudec, Debica, Debowiec, Domaradz, Dubiecko, Dydnia, Dynow, Dzikowiec,
Fredropol, Frysztak, Gorzyce, Grebow, Grodzisko Dolne, Haczow, Harasiuki, Horyniec-Zdroj,
Hyzne, iwierzyce, Jarocin, Jarostaw, Jasienica Rosieina, Jasliska, Jawornik Polski, Jezowe,
Kamien, Komarcza, Korczyna, Krasiczyn, Krempna, Krzeszow, Krzywcza, Kurylowka,
Laszki, Lezajsk, Lubaczéw, Lubenia, Lutowiska, tancut, Majdan Krolewski, Markowa,
Miejsce Piastowe, Mielec, Niebylec, Niwiska, Nowy Zmigréd, Nozdrzec, Olszanica, Osiek
Jasielski, Ostrow, Padew Narodowa, Przemys$l, Pysznica, Radomysi nad Sanem, Rakszawa,
Ranizow, Rokietnica, Rozwienica, Sanok, Solina, Stary Dzikéw, Stubno, Swilcza, Tryncza,
Trzebownisko, Tuszéw Narodowy, Tyrawa Woloska, Wigzownica, Wielkie Oczy, Wielopole
Skrzynriskie, Wisniowa, Wojaszowka, Zaleszany, Zarszyn, Zolynia, Zurawica;, obszary
wigjskie gmin miejsko-wiejskich: Boguchwala, Lezajsk, Tyczyn; obszary miejskie gmin
miejsko-wiejskich: Brzozdw, Cieszanow; gminy miejsko-wiejskie: Barandéw Sandomierski,
Blazowa, Dukia, Glogéw Matopolski, Iwonicz-Zdr¢j, Jedlicze, Kanczuga, Kolbuszowa, Lesko,
Narol, Nisko, Nowa Deba, Nowa Sarzyna, Oleszyce, Pruchnik, Przeclaw, Ropczyce, Rudnik
nad Sanem, Rymanow, Sedziszéw Malopoiski, Sieniawa, Sokoléw Matopoiski, Strzyzow,
Ustrzyki Dolne, Zagorz, Zaklikéw; gminy miejskie: Debica, Dyndw, Jarostaw, Krosno, Mielec,
Przemys$!, Sanok, Stalowa Wola, Tarnobrzeg.
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W Strategii Rozwoju Wojewddztwa — Podkarpackie 2020 w zakresie priorytetu
4.2. ,Ochrona $rodowiska” zostaly przewidziane nastepujace kierunki dziatar dla obszaréw
cennych przyrodniczo:
- 4.2.1, Zapewnienie dobrego stanu $rodowiska w zakresie czystosci powietrza i hatasu;

— 4.2.2. Zapewnienie wlasciwej gospodarki odpadami;
— 4.2.3. Zapewnienie wlasciwej gospodarki wodno-§ciekowej;
- 4.2.4. Zachowanie i ochrona réznorodnosci biologicznej.

Zakiadanym celem strategii jest osiggniecie i utrzymanie dobrego stanu $rodowiska
oraz zachowanie bioréznorodnoéci poprzez zrownowazony rozwoj wojewodztwa.

3.2.2. Obszary ochrony krajobrazéw kulturowych

Zgodnie z zapisami Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 obszary
ochrony krajobrazéw kulturowych nalezg do typu obszaréw ksztattowania potencjalu
rozwojowego. Obszary takie sg wyznaczane w celu ich dalszego rozwoju oraz wykorzystania
potencjatow endogenicznych zwigzanych z istniejgcymi na nich zasobami kulturowymi. 83 to
obszary, wobec kiorych konieczne jest stosowanie dziataii ochronnych, ograniczen oraz
wykluczen funkcji, jak rowniez specyficznych form uzytkowania ze wzgledu na ich wartosé
kulturowg®™. Maja byé one wyodrgbnione w planach  zagospodarowania
przestrzennego wojewodztw jako ustalenie wigzgce.

Wojewodztwo podkarpackie charakteryzuje sie wieloscig i réznorodnoécig materialnych
zasobow kultury, w tym zabytkdbw oraz bogatym dziedzictwem kultury niematerialnegj.
Krajobraz kulturowy wojewodztwa wyrdznia sie bardzo wysokimi walorami oraz znacznym
zroznicowaniem w poszczegdinych jego czesciach.

Dokonujge delimitacji obszarow ochrony krajobrazéw kulturowych pod uwage wzigto
obszary, na ktorych wystepuja:

— zabytki wpisane na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO;

— zalozenia lub zespoly uznane za pomnik historii;

— parki kulturowe;

— historyczne uklady urbanistyczne wpisane do rejestru zabytkow;

— zalozenia przestrzenne stanowigce dobra kultury wspdiczesnej o znaczeniu
regionalnym?;

— obszary krajobrazowe o randze regionalnej, ponadregionalnej lub miedzynarodowej,

wsKkazane do uwzglednienia w dokumentach planistycznych, w ekspertyzie do KPZK
20307,

— zalozenia przestrzenne powstate w zwigzku z tworzeniem Centralnego Okregu
Przemyslowego, jako istotny i charakterystyczny element dziedzictwa kulturowego
regionu;

— historyczne uzdrowiska;

= Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030, rozdz. 6.4. Obszary ksztaltowania potencijatu
rozwojowego wymagajgce programowania dzialar ochronnych, str. 205 i nast.

* Pobra kultury wspdiczesne] w Planie zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa podkarpackiego.
Propozycje obiektéw wraz z kryteriami wyboru, PBPP w Rzeszowie, Rzeszéw 2011,

% Mozliwosci wdrozenia Europejskiej Konwencji Krajobrazowej i problem zachowania dziedzictwa kulturowego
poprzez ksztattowanie krajowej polityki przestrzennej — rekomendacje do KZPK, oprac. zespét pod kier. prof.
Zbigniewa Myczkowskiego, Krakdw, czerwiec 2009 1.,
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— skanseny i inne zatozenia o charakterze skansenowskim;

— zalozenia przestrzenne lub zespoly zabytkéw ujete w zapisach Wojewodzkiego programu
opieki nad zabytkami w wojewodztwie podkarpackim na lata 2014-2017%, jako wskazane
do uznania za pomnik historii bgdZ utworzenia parku kulturowego;

— inne zatozenia przestrzenne bgdz zespoly obiektow o szczegbinych walorach kulturowych
i znaczeniu w skali regionu.

Rys. 11. Obszary ochrony krajobrazéw kulturowych
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. Zalacznik do uchwaly NR XLI11/846/14 Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 27 stycznia 2014 r.
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Wyznaczony obszar ochrony krajobrazéow kulturowych obejmuje 79 gmin (rys. 11):
gminy wiejskie: Bircza, Chorkowka, Cisna, Czarna (powiat bieszczadzki), Czudec, Debica,
Dubiecko, Dydnia, Dynow, Fredropol, Haczéw, Horyniec-Zdroj, Hyzne, Jarostaw, Jasienica
Rosielna, Jasliska, Jawornik Polski, Komaricza, Korczyna, Krasiczyn, Krempna, Krzeszow,
Lubaczéw, Lutowiska, Markowa, Medyka, Olszanica, Orly, Przemysl, Przeworsk, Radymno,
Rakszawa, Sanok, Solina, Tyrawa Woloska, Wielkie Oczy, Wojaszowka, Zarzecze,
Zurawica; gminy miejsko-wiejskie: Baranow Sandomierski, Brzostek, Brzozow, Cieszanow,
Dukla, Glogéw Malopolski, lwonicz-Zdrdj, Jedlicze, Kanczuga, Kolbuszowa, Lesko, Narol,
Nowa Deba, Nowa Sarzyna, Pilzno, Pruchnik, Przectaw, Rudnik nad Sanem, Rymanow,
Sieniawa, Sokotéw Malopolski, Tyczyn, Uiandw, Ustrzyki Dolne, Zagorz, Zaklikow; gminy
miejskie: Dynow, Jarostaw, Jasto, Krosno, Lezajsk, tancut, Mielec, Przemysl, Przeworsk,
Radymno, Rzeszow, Sanok, Stalowa Wola, Tarnobrzeg.

Wsrod ww. gmin wyroznié nalezy te, na terenie ktorych znajdujg sie zabytki uznane za
pomniki historii, badz wpisane na liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO.

Sa to gminy:

— Haczéw - z koéciolem Whiebowziecia NMP i $w. Michata Archaniota w Haczowie;

— Jasienica Rosielna — z kosciolem pw. Wszystkich Swietych w Bliznem;

— Lutowiska — z cerkwig éw. Michata Archaniota w Smoiniku;

— Horyniec-Zdréj — z cerkwig $w. Paraskewy w Radruzu,

— Komarnicza — z cerkwig $w. Michala Archaniota w Turzansku;

— Radymno (wiejska) — z cerkwig Narodzenia Przenajswietszej Bogurodzicy w Chotynicu;
- Lezajsk (miejska) — z zespotem klasztornym oo. bernardynow;

- Lancut (miejska) — z zespolem zamkowo-parkowym.

Szczegolne znaczenie majg gminy miejskie z zachowanymi historycznymi ukladami
urbanistycznymi oraz wyrozniajgcymi sie zasobami materialnego dziedzictwa kulturowego.
Zaliczajg sie do nich tancut oraz Lezajsk, a takze Jarostaw, Krosno, Przemysl, Przeworsk,
Rzeszow oraz Sanok.

W Strategii Rozwoju Wojewddztwa — Podkarpackie 2020 zagadnienia zwigzane
z krajobrazami kulturowymi i dziedzictwem kulturowym zostaty ujgte w dziedzinie dziatan
strategicznych ,Kapitat ludzki i spoleczny”, przede wszystkim w priorytecie 2.2, ,Kultura
i dziedzictwo kulturowe”, ktérego gtownym celem jest rozwiniety i efektywnie wykorzystany
potencjat kulturowy regionu. Najwazniejszym kierunkiem dzialanh w ramach ww. priorytetu
jest: 2.2.3. Ochrona, promocja i zarzadzanie dziedzictwem kulturowym regionu.

Ponadto w ramach dziedziny dziatan strategicznych ,Konkurencyjna i innowacyjna
gospodarka”, w priorytecie 1.3. ,Turystyka”, wytypowano kierunki dziatas:

- 1.3.1. Rozwoj atrakcji turystycznych oraz infrastruktury turystycznej (za istotny element
oferty turystycznej uznano dziedzictwo kulturowe regionu),

— 1.3.2. Podniesienie konkurencyjnosci produktoéw turystycznych w wiodgcych formach
turystyki przyjazdowej do wojewodztwa (kluczowe znaczenie majg dzialania sluzgce
poprawie konkurencyjnoéci obecnych na rynku ofert turystycznych, a takze przygotowaniu
i komercjalizacji nowych produktéw turystycznych w zakresie turystyki wypoczynkoweyj,
uzdrowiskowej, krajoznawczej, aktywnej, biznesowej oraz przygranicznej),
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3.23. Obszary ochrony i ksztattowania zasobéw wodnych

Wojewodztwo podkarpackie nalezy do regiondéw o stosunkowo duzych, chociaz
nierbwnomiernie rozmieszczonych, zasobach wdd powierzchniowych - péinocna i zachodnia
czgs¢ wojewodztwa posiada wieksze zasoby wod iz poludniowa. Zasoby wod
powierzchniowych nalezg glownie do dorzecza goérnej Wisly w zlewisku Morza Baltyckiego,
ktdre zajmuje okolo 90% powierzchni wojewddztwa. Pozostaly obszar stanowi czesé
dorzecza Dniestru w zlewisku Morza Czarnego. Wielkos¢ zasobow wad powierzchniowych
jest niestabilna i waha sie od 3,9 mid m* w latach suchych do 5,0 mid m*® w latach mokrych.
Podstawowym problemem w zakresie dyspozycyjnosci, poza zanieczyszczeniami, jest
bardzo duza zmienno&é przeplywdw, wynikajgca =ze zrdéznicowania warunkow
hydrologicznych i gérskiego charakteru wigkszosci rzek wojewddztwa. Maksymalny odptyw
wod obserwuje sig w okresie marzec — kwiecien, spowodowany gldwnie topnieniem pokrywy
snieznej. Duzy odplyw moze rowniez pojawia¢ sie w okresie letnim, w zwigzku
z intensywnymi opadami. Minimum odplywu najczesciej wystepuje we wrzesniu. Znaczna
czgSC zasobow wodd  powierzchniowych nie  jest wykorzystywana, ze wzgledu
na niewystarczajgca ilos¢ oraz zly stan zabudowy hydrotechniczne;j.

Zasoby wod podziemnych wojewodztwa podkarpackiego w poréownaniu z innymi
regionami kraju nalezg do niewielkich, ponadto, ze wzgledu na budowe geologiczng sg
nierownomiernie rozmieszczone. Wigkszos¢é zasobow wystepuje w podinocnej czesci
wojewodziwa (80%), w zasiggu Gléwnych Zbiornikow Wod Podziemnych (GZWP). Wedlug
danych Panstwowego Instytutu Geologicznego, suma zasobow dyspozycyjnych
i perspektywicznych jest najwigksza w powiatach: lezajskim, lubaczowskim, nizanskim,
leskim oraz w Tarnobrzegu (powyzej 140 m%24h/km?), najmniejsza w powiatach:
brzozowskim, strzyzowskim oraz w miescie Krosno (ponizej 3 m*/24hfkm?).

Przy wyznaczaniu obszaréw ochrony i ksztaltowania zasobow wodnych nalezy
uwzgledni¢ zapisy Ramowej Dyrektywy Wodnsj {(RDW 2000) obowigzujgcej”’ we wszystkich
krajach Unii Europejskiej, obligujgacej do zachowania dobrego stanu wod i ekosysteméw
zaleznych od wéd lub tez poprawy stanu w sytuacjach tego wymagajacych. W Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly zatwierdzonym w dniu 22 lutego
2011 r. (M.P. Nr 49, poz. 549) wskazane zostaly 24 jednolite czgsci wod powierzchniowych
(JCWP) zagrozone nieosiggnigciem dobrego stanu wod do 2015 r. Obecnie dokument jest
aktualizowany.

Duze zagrozenie dla zasobow wodnych stanowig zanieczyszczenia pochodzace
z dzialalnosci antropogenicznej. Do nich zaliczamy przede wszystkim $cieki komunalne,
powodujace eutrofizacjg rzek m.in.. Wisly, Wistoka, Brzeznicy, Mikoski, Mrowli, Rzeki, Sawy,
Stobnicy, Ropy, tegu, Wiaru, Wiszni, Szkia, Rady, Mieczki, Strugu, Morwawy®®. Najwieksza
presja na srodowisko wodne wystepuje na obszarach zurbanizowanych, giéwnie w miastach:
Rzeszow, Debica, Krosno, Mielec, Przemysl, Stalowa Wola, Tarnobrzeg, a takze
na obszarach wiejskich, zwlaszcza z niewielkim odsetkiem skanalizowania oraz
hieuporzgdkowang gospodarkg wodno-$ciekows.

“ RDW 2000 przetransponowana do prawodawstwa polskiego przede wszystkim w ustawie z dnia 18 lipca
2001 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2015 r., poz. 469},

2 Raport o slanie $rodowiska w wojewddziwie podkarpackim w 2013 r., WIOS w Rzeszowie, Biblioteka
Monitoringu Srodowiska, Rzeszéw 2014,
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Zanieczyszczenia rolnicze w wojewodztwie podkarpackim nie sg przyczyng eutrofizacii
wod, niemniej jednak mogg powodowaé znaczacg presje na zasoby wodne, oddziatujgc
obszarowo na terenach uzytkowanych rolniczo. Najwigekszy odsetek gruntoéw ornych i stref
upraw mieszanych wystepuje w gminach powiatu: debickiego, jarostawskiego,
krosniepnskiego, tancuckiego, mieleckiego, przemyskiego, przeworskiego, ropczycko-
sedziszowskiego, rzeszowskiego i strzyzowskiego.

Rys. 12. Obszary ochrony i ksztaltowania zasobéw wodnych
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Zanieczyszczenia przemystowe nie wpltywajg znaczgco na jako$¢é wod wojewddziwa,
jednak wg badan WIOS obszarami potencjalnie zagrozonymi emisjg substancji szczegéinie
szkodliwych sg rejony koncentracji przemysiu, tj. miasta; Debica, Jasto, Jedlicze, Lezajsk,
tancut, Mielec, Nowa Sarzyna, Przemy$l, Rzeszow, Tarnobrzeg i Ustrzyki Dolne.

Sktadowiska odpaddw zaliczane sg do potencjalnych zrodet zanieczyszczen, ale nie
stanowig znaczgcego oddziatywania na srodowisko wodne. Zagrozeniem dla zasobdéw wod
sg natomiast dzikie wysypiska odpadow.

Susza stanowi powazne zagrozenie dla zasobdéw wodnych, zaréwno dla stanu
ilosciowego jak i jakosciowego. Zalezy od natezenia zjawiska oraz od czestotliwosci jego
wystepowania i moze wynika¢ z przyczyn naturalnych takich jak klimat, struktura podioza,
ale rowniez z nadmiernej eksploatacji wod. Na podstawie ,Analizy zjawiska suszy
na obszarze regionu wodnego gornej Wisly”?® zostaly wytypowane obszary o szczegdlnym
zagrozeniu suszg. Sg to gminy:

— najbardziej zagrozone suszg glebowg™ — gminy wiejskie: Adamoéwka, Bojanoéw, Cmolas,
Dzikowiec, Grebow, Harasiuki, Jarocin, Majdan Krolewski, Niwiska, Rakszawa, Ranizow;
gminy miejsko-wiejskie: Nowa Deba, Nowa Sarzyna, Radomy$l Wielki, Sokotdéw
Matopolski;

— najbardziej zagrozone susza hydrologiczng® — gminy wiejskie: Baligrod, Besko,
Bukowsko, Chorkéwka, Cisna, Czarna (powiat bieszczadzki), Debowiec, Frysztak,
Haczéw, Horyniec-Zdrdj, Jasienica Rosielna, Jaslto, Jasliska, Komancza, Korczyna,
Krempna, Kroécienko Wyzne, Lubaczow, Lutowiska, Miejsce Piastowe, Nowy Zmigrod,
Olszanica, Osiek Jasielski, Ostrow, Solina, Tarnowiec, Wisniowa, Wojaszéwka, Zarszyn;
gminy miejsko-wiejskie: Brzozéw, Dukla, Iwonicz-Zdréj, Jedlicze, Kotaczyce, Lesko, Narol,
Rymanow, Strzyzéw, Ustrzyki Gérne, Zagorz, gminy miegjskie: Jaslo, Krosno, Lubaczéw.

Przy delimitacji obszaréw ochrony i ksztaltowania zasobéw wodnych wzieto pod uwage
uwarunkowania hydrologiczne, charakter zagrozen wynikajgcy gtownie z presji czlowieka
na Srodowisko oraz obowigzujgce prawo. W wyznaczonym obszarze znalazly sie gminy,
na terenie ktorych wystepuja:

— jednolite czesci wod powierzchniowych, zagrozone nieosiggnieciem dobrego stanu wéd
do 2015 r,;

— jednolite czesci wod powierzchniowych, dla ktérych stwierdzono eutrofizacje wod
spowodowang emisjg zanieczyszczen ze zrodet komunalnych®;

— obszary zurbanizowane i koncentracji przemysiu (wskazane miasta wojewddztwa);

— gtéwne zbiorniki woéd podziemnych, przy czym wybrano tylko te gminy, w ktorych
odnotowano rownoczesnie wskaznik ponizej 50% ludnosci korzystajgcej z oczyszczalni
sciekow komunalnych;

— obszary szczegolnie zagrozone suszg.

2 W ramach opracowania planéw przeciwdziatania skutkom suszy w regionach wodnych w obszarze dziatania
RZGW w Krakowie.

20 Gminy wyznaczone na podstawie bardzo znaczgcego stopnia zagrozenia suszg ze wzgledu na wskaznik
glebowy (wg) zuwzglednieniem wskaznika klimatycznego bilansu wodnego na poziomie znaczgcym lub
umiarkowanym.

9t Gminy wyznaczone na podstawie wskaznika dostgpnosci zasobdw dyspozycyjnych w czasie §redniej nizowki
(powyzej 50%) w zlewniach bilansowych wodnych.

2 Na podstawie badan monitoringowych WIOS w Rzeszowie przeprowadzonych w latach 2011-2013.
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Do obszarow o zagrozonej jakosci wod zaliczono gminy, w ktdrych stwierdzono
wystgpowanie co najmniej trzech parametrow. Ze wzgledu na stan ilosciowy zasobow
wodnych wyodrgbniono rowniez obszary o szczegblnym zagrozeniu susza.

Obszary ochrony i ksztaltowania zasobéw wodnych tworzy 149 gmin (rys. 12), w tym
gminy wiejskie: Adamowka, Baligréd, Besko, Biatobrzegi, Bojanéw, Borowa, Brzyska,
Bukowsko, Chiopice, Chmielnik, Chorkéwka, Cisna, Cmolas, Czarna (powiat bieszczadzki),
Czarna (powiat debicki), Czarna (powiat fancucki), Czermin, Czudec, Debica, Debowiec,
Domaradz, Dubiecko, Dydnia, Dynow, Dzikowiec, Fredropol, Frysztak, Gaé, Gawluszowice,
Gorzyce, Grebow, Grodzisko Dolne, Haczéw, Harasiuki, Horyniec-Zdroj, Iwierzyce, Jarocin,
Jaroslaw, Jasienica Rosielna, Jaslo, Jasliska, Jezowe, Jodiowa, Kamien, Komancza,
Korczyna, Krasiczyn, Krasne, Krempna, Kroscienko Wyzne, Krzeszéw, Krzywcza,
Kurylowka, Laszki, Lezajsk, Lubaczéw, Lubenia, Lutowiska, tancut, Majdan Krolewski,
Markowa, Medyka, Miejsce Piastowe, Mielec, Niebylec, Niwiska, Nowy Zmigrod, Nozdrzec,
Olszanica, Orly, Osiek Jasielski, Ostréw, Padew Narodowa, Pawlosiow, Przemys$l,
Przeworsk, Pysznica, Radomysl nad Sanem, Radymno, Rakszawa, Ranizéw, Rokietnica,
Rozwienica, Sanok, Skolyszyn, Solina, Stubno, Swilcza, Tarnowiec, Tryricza, Trzebownisko,
Tuszéw Narodowy, Wadowice Gorne, Wielkie Oczy, Wisniowa, Wojaszowka, Zaleszany,
Zarszyn, Zarzecze, Zolynia, Zurawica, Zyrakow; gminy miejsko-wiejskie: Baranow
Sandomierski, Boguchwala, Brzostek, Brzozéw, Dukla, Glogéw Malopoiski, lwonicz-Zdrdj,
Jedlicze, Kanczuga, Kolbuszowa, Kolaczyce, Lesko, Narol, Nisko, Nowa Deba, Nowa
Sarzyna, Pilzno, Pruchnik, Przectaw, Radomy$l Wielki, Ropczyce, Rudnik nad Sanem,
Rymanow, Segdziszéw Malopoiski, Sieniawa, Sokoldéw Malopolski, Strzyzdw, Tyczyn, Ustrzyki
Dolne, Zagorz, Zaklikéw; gminy miejskie: Debica, Dynéw, Jaroslaw, Jaslo, Krosno, Lezajsk,
Lubaczdw, tancut, Mielec, Przemys$l, Przeworsk, Radymno, Rzeszow, Sanok, Stalowa Wola,
Tarnobrzeg;

W Strategii Rozwoju Wojewddztwa — Podkarpackie 2020 kierunkiem dzialania
przewidywanym do ochrony i ksztaltowania zasobéw wodnych jest, w priorytecie
4.2. ,Ochrona $rodowiska™:

- 4.2.3. Zapewnienie wlasciwe] gospodarki wodno-éciekowej (dla realizacji celu
polegajgcego na osiggnieciu i utrzymaniu dobrego stanu $rodowiska).

3.2.4. Obszary ochrony strategicznych ztéz kopalin

KPZK 2030 ustala obowigzek wyznaczenia w planach zagospodarowania
przestrzennego wojewodztw, obszarow wystgpowania strategicznych zl6z kopalin majgcych
znaczenie dla gospodarki panstwa, w tym zachowania bezpieczenstwa energetycznego
kraju w perspektywie 2030 r. ilat pozniejszych. W stosunku do tych obszarow wystepuje
koniecznos¢ podjecia dzialarh w zakresie ochrony przestrzeni nad ziozami, poprzez
wprowadzenie ograniczern zainwestowania i okreslenie sposobu ich zagospodarowania,
do czasu rozpoczecia eksploatacji. Delimitacja przestrzenna strategicznych zi6z kopalin
na poziomie regionalnym oraz regulacja zasad zagospodarowania, ma celu zachowanie
wartosci uzytkowych zidéz kopalin uznanych za strategiczne. Ustalenle zasad ochrony zi6z
strategicznych, w tym okredlenie rodzaju dopuszczalnej dziatalnosci na obszarach
ich wystepowania spoczywa na wojewodzie i samorzadzie wojewddziwa, a dzialaniem
warunkujgcym wskazanie 216z strategicznych jest wykaz, wydany w formie rozporzgdzenia
ministra wlasciwego ds. gospodarki.
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Zrodfo opracowanie PBPP w Rzeszowre

W zwiazku z tym, iz do tej pory nie ukazalo sie ww. rozporzadzenie, przy delimitacji
obszardéw strategicznych ziéz kopalin w wojewoddziwie podkarpackim, wzieto pod uwage
nastepujgce kryteria:

— ustalenia KPZK 2030 i Polityki energetycznej Polski do 2030 r. w zakresie wskazania
ochrony zl6z kopalin majgcych znaczenie dla gospodarki panstwa, w tym zachowania
bezpieczenstwa energetycznego kraju;
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- rekomendacje ekspertyzy wykonanej na potrzeby KPZK 2030 w zakresie wskazania zi6z
surowcow strategicznych dia rozwoju kraju®;

— zapisy obowigzujgcego prawa, w tym dotyczace wskazania kopalin objetych wiasnoscia
gbrnicza przystugujacq wylacznie Skarbowi Paristwa™;

— strategiczne znaczenie zi6z kopalin dla zapewnienia bezpieczenstwa energetycznego
wojewodztwa, wynikajgce z wielkosci udokumentowanych w ztozach zasobow;

— unikatowos¢ wystepowania w skali $wiatowej i uwarunkowania lokalne wynikajgce z braku
kolizji przestrzennych w kontekécie ewentualnej eksploatacji (dotyczy obszarow zloz
strategicznych siarki).

W celu zwiekszenia odpornoéci na zagrozenie utraty bezpieczenstwa energetycznego,
w KPZK 2030 wskazano na ochrone zi6z kopalin energetycznych (wegla brunatnego,
kamiennego oraz gazu ziemnego i ropy naftowsj), stanowigcych zabezpieczenie strategiczne
energetyki systemowej. Polityka energetyczna kraju wskazuje na Kkonieczno$¢ wzrostu
zdolnosci wydobywczych gazu ziemnego ze zI6Z krajowych, zaréwno na potrzeby biezace,
jak réwniez dla zabezpieczenia w sytuacjach kryzysowych. Natomiast ekspertyza
rekomenduje wszystkie wystepujagce na terenie kraju surowce energetyczne, metaliczne,
czes¢ chemicznych (w tym zloza siarki niepozostajgce w konflikcie z istniejgcym
zainwestowaniem i ochrong $rodowiska, w tym z ochrong przyrody) oraz czgs¢ surowcow
skalnych do uznania za strategiczne dla rozwoju gospodarczego kraju.

Wobec powyzszego, jako obszary ochrony strategicznych ziéz kopalin na terenie
wojewodztwa podkarpackiego, wskazuje sie obszary wystepowania zi6z nalezgcych
do dwoch kategorii tj.: cze$¢ zi62 surowcow energetycznych — gazu ziemnego, w tym
wspolwystepujgcego z ropg naftowa oraz czes$é zt6z siarki rodzimej, zaliczanej do surowcow
chemicznych. Wg stanu na koniec 2014 1.%, na terenie wojewoédztwa znajduja sie 93 zloza
gazu ziemnego (w tym 23 ztoza wspolwystepujgce z ropg naftowa) oraz 5 zidz ropy naftowej.
Samodzielne zioza gazu wystepujg na Przedgdrzu Karpackim iw Karpatach, zloza ropy
naftowej glownie w Karpatach. Udokumentowane zasoby gazu stanowig 23,12% zasobow
krajowych, a wyczerpujgce sie zasoby ropy naftowej 3,06% zasobdéw udokumentowanych
w kraju. Ztoza surowcow energetycznych sa zagospodarowane w okoto 90%. Jako obszary
ochrony strategicznych zi6éz kopalin wskazuje sie zioza gazu ziemnego o najwiekszych
w skali wojewodziwa udokumentowanych zasobach bilansowych, tj. powyzej 100 min m?®,
ktore w istotnym stopniu mogg zaspokaja¢ regionalne zapotrzebowanie na ten surowiec.

Zioza siarki rodzimej wystgpujg w poinocnym obrzezeniu Zapadliska Przedkarpackiego
od rejonu Lubaczowa po rejon tarnobrzeski. Udokumentowane zasoby 7 zl6z stanowig
84,28% zasobow krajowych i nalezg do najwiekszych zasobéw tego surowca na $wiecie.
Funkcjonujgce w latach weczeéniejszych kopalnie siarki zostaly postawione w stan likwidacgji,
ze wzgledu na dominacjg na rynku S$wiatowym taniej siarki otrzymywanej z odzysku

% Prof. dr hab. Inz. Roman Ney, dr in2. Krzysztof Galos. Bitans poiskich surowcow mineralnych (energetycznych,
metalicznych, chemicznych i skalnych). Kierunki polityki przestrzennej w zakresie wykorzystania zi6z. Problemy
ochrony terendw eksploatacyjnych. Rekomendacije dla KPZK,

* Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 1. Prawo geologiczne i gémicze (Lj. Dz, U. z 2015 r., poz. 196), zawiera katalog
kopalin strategicznych, pozostajgcych w dyspozycji Skarbu Panstwa, objetych wiashoscig gomicza. Prawo
wiasnosct goérnicze] przysluguje wylacznie Skarbowi Panstwa. Na terenie wojewddztwa sa to: gaz ziemny, ropa
naftowa, siarka rodzima, gipsy oraz wody lecznicze. Ustawa z dnia 6 lipca 2001 r. o zachowaniu narodowego
charakteru strategicznych zasobdéw naturalnych kraju {Dz. U. z 2001 r. nr 97, poz. 1051 z pdin. zm.) zalicza
m.in. zioza kopalin za stralegiczne zasoby naturalne,

% Bilans zasob6w zi6z kopalin w Polsce. Stan na 31 XIl 2014r., Paiistwowy Instytut Geologiczay, Warszawa
2015,
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(odsiarczanie gazu ziemnego) oraz ze wzgledu na znaczne negatywne oddzialywanie
eksploatacji na érodowisko. Jako potencjaine obszary strategicznych zioz wskazuje sie
w rejonie tarnobrzeskim zloze dotychczas niezagospodarowane — ,Jamnica”, ze wzgledu na
mniejszy konflikt z istniejgcymi elementami zagospodarowania i potozenie niemal w caloéci,
poza ustanowionym w tym rejonie obszarem Natura 2000 PLB180005 Puszcza
Sandomierska. W rejonie lubaczowskim za potencjalnie strategiczne uznaje sie zloze siarki
.Basznia®, ze wzgledu na perspektywe wznowienia eksploatacji, niezakoiiczony proces
likwidacji kopalni oraz brak konfliktéw przestrzennych z istniejacym zainwestowaniem,
ochrong przyrody i ochrong bioroznorodnosci. Wymienione zloza siarki rodzimej, z uwagi
na ich unikatowos¢, wskazuje sie do ochrony przed zagospodarowaniem wykluczajacym ich
ewentualne przyszle wykorzystanie.

Do obszaru ochrony strategicznych ztéz kopalin zakwalifikowano 61 gmin, na terenie
ktorych wystepuja wskazane zloza (rys. 13). gminy wiejskie: Adamoéwka, Biatobrzegi,
Cmolas, Czarna (powiat lancucki), Debica Dzikowiec, Gaé, Grebdw, Grodzisko Doine,
lwierzyce, Jarostaw, Jaslo, Jawornik Polski, Krasiczyn, Krasne, Kuryléwka, Lezajsk,
lLubaczow, Laricut, Markowa, Medyka, Orly, Ostréw, Pawlosiéw, Przemysl, Przeworsk,
Rakszawa, Rokietnica, Rozwienica, Sanok, Stary Dzikow, Swilcza, Tarnowiec, Tryncza,
Trzebownisko, Wigzownica, Wielkie Oczy, Zarzecze, Zolynia, Zurawica; obszary wiejskie
gmin miejsko-wiejskich: Boguchwata, Brzozéw, Cieszandéw, Glogéw Matopolski, Kanczuga,
Kolbuszowa, Nowa Sarzyna, Pilzno, Przeclaw, Sedziszéw Malopolski, Sieniawa, Zaleszany;
gminy miejsko-wigjskie: Jedlicze, Pruchnik; gminy miejskie: Jarostaw, Jaslo, Lezajsk,
Lubaczéw, Przemysl, Przeworsk, Rzeszow.

W Strategii Rozwoju Wojewddztwa — Podkarpackie 2020 okreslono cel: ,Zwiekszenie
bezpieczenstwa energetycznego i efektywnosci energetycznej wojewodziwa podkarpackiego
poprzez racjonalne wykorzystanie paliw i energii z uwzglednieniem lokalnych zasobow,
w tym odnawialnych Zzrédet energii”. W ramach priorytetu 4.3. ,Bezpieczenistwo energetyczne
iracjonalne wykorzystanie energii”, ustalono kierunek dziatania 4.3.1. Efektywne
wykorzystanie dotychczasowych — konwencjonalnych — zrédet energii oraz zasobow gazu
ziemnego wystgpujgcych na terenie wojewodztwa podkarpackiego.

3.3. Obszary wymagajace restrukturyzacji i rozwoju nowych funkcji przy
uzyciu instrumentéw wlasciwych polityce regionalnej

3.3.1. Obszary o najnizszym poziomie dostgpu do débr i uslug warunkujacych
mozliwosci rozwojowe

Obszary o najnizszym poziomie dostepu do débr i ustug warunkujgcych mozliwosei
rozwojowe zaliczajg sie, zgodnie z KPZK 2030, do grupy obszaréw funkcjonalnych
wymagajgcych rozwoju nowych funkcji przy uzyciu instrumentéw wlasciwych polityce
regionalnej. Obszary te charakteryzuja sie najgorszymi wskaznikami w zakresie dostepu
mieszkancow do ustug publicznych tj.. edukacji, zdrowia, usiug komunalnych, w tym
komunikacyjnych i kultury. Delimitacja obszarow o najnizszej dostgpnosci do uslug
warunkujgcych moziiwosci rozwojowe obligatoryjnie nastepuje w planie zagospodarowania
przestrzennego wojewoddztwa, a dzialania naprawcze bedg stanowié istotny element
w procesie dziatan na rzecz spéjnoéci regionu. Brak dostepu lub ograniczony dostep

79

Podkarpackie Biuro Planowania Przeslrzennego w Rzeszowie — 2015 1,




OBSZARY FUNKCJONALNE W WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM

do ww. usiug publicznych, generuje procesy wykluczenia spotecznego mieszkancow
Zamieszkujgcych te tereny.

W celu wyznaczenia obszaru o najnizszym poziomie dostgpu do débr i ustug
warunkujgcych mozliwosci rozwojowe, przyjeto nastepujace kryteria delimitaciji®®;
1. W zakresie dostepu do uslug edukacyjnych:
— dzieci w wieku od 3 do 5 lat przypadajace na jedno miejsce w placowce wychowania
przedszkolnego, warto$é¢ wskaznika ponizej $redniej dla wojewoddztwa $Swiadczy
o ufrudnionym dostepie do usiug przedszkolnych, co bezposrednio ma wplyw na rozwdj
dzieci oraz aktywno$¢ zawodowg rodzicow;

I

liczba ucznidw przypadajaca na 1 komputer z szerokopasmowym dostepem do Internetu
przeznaczony do uzylku uczniow tzw. wskaznik komputeryzacji, warto§¢ wskaznika
ponizej $Sredniej wojewodzkie] Swiadczy o slabym dostgpie do ustug edukacyjnych
i wiedzy, co warunkuje dalszg edukacje miodziezy;

2. W zakresie dostepu do ustug medycznych:

— liczba osob przypadajgca na jedng apteke i punkt apteczny, a jej wartos¢ ponizej sredniej
dia wojewddziwa Swiadczy o obnizonym standardzie zycia mieszkancow;

liczba przychodni (Zaktadéw Opieki Zdrowotnej) w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancow,
wskaznik odniesiono do $redniej dla wojewddztwa, a jego warto§é ponizej Srednigj
s$wiadczy m.in. o utrudnionym dostepie do lekarza pierwszego kontaktu oraz
ograniczonym poziomie zycia mieszkancow;

[ %]

. W zakresie dostepu do ustug komunikacyjnych:
czas dojazdu do miasta wojewoddzkiego oraz miast subregionalnych powyzej 40 minut,
analiza czasu dojazdu do najwazniejszych os$rodkdéw ustugowych i gospodarczych
wojewddztwa pozwolita na wskazanie, wérod gmin charakteryzujgcych sig niskimi
wskaznikami dostepnosci do uslug, obszarow wykluczonych pod wzgiedem dostepnosci
do podstawowych ustug warunkujgcych mozliwoséci rozwojowe;

4. W zakresie dostepu do ustug komunalnych i zwigzanych z ochrong §rodowiska;

udziat ludnosci korzystajgcej z kanalizacji w stosunku do ogétu liczby ludnosci w badanej
gminie, wskaznik ten odniesiono do $redniej dia wojewodztwa, a jego warto$é ponizej
$redniej dla regionu $wiadczy o obnizonym standardzie zycia mieszkancow,
przejawiajgcym sie migdzy innymi funkcjonowaniem w zanieczyszczonym $rodowisku;
udzial ludnosci korzystajgcej z wodociggébw w stosunku do ogétu liczby ludnosci
w badane] gminie, warto§¢ wskaznika ponizej éredniej dla wojewddziwa $wiadczy
0 nizszym poziomie zycia mieszkancow;

udziat ludnosci korzystajgcej z gazu sieciowego w stosunku do ogdlu liczby ludnosci
w badanej gminie, wskaznik ten odniesiono do $Sredniej dla wojewddziwa, a przyjeta
wartos¢ ponizej srednigj dla regionu dowodzi obnizonej jakosci zycia mieszkancow;

|

|

5, W zakresie dostepu do ustug kulturalnych:

przecietna liczba uczestnikéw imprez kulturalnych w przeliczeniu na jednego mieszkanca,
wskaznik odniesiono do Sredniej dla wojewtdztwa, a jego warto$¢ ponizej $redniej
swiadczy o niskim dostepie mieszkancéw do imprez kulturainych, co jest szczegolnie
istotne z punktu widzenia rozwoju spoleczenstwa oraz budowy tozsamosci kulturowe;j;

Przyjete wskaZniki odnosza sie do danych GUS z 2013 r.
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— liczba ludnoéci przypadajgcej na jedng placowke biblioteczng w danej gminie, wskaznik
odniesiono do $redniej dla wojewodztwa, a jego warto$é ponizej $redniej $wiadczy
o stabej dostepnosci mieszkancow do kultury i wiedzy.

Rys. 14. Obszary o najnizszym poziomie dostepu do débr i ustug warunkujacych
mozliwosci rozwojowe
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Obszary o najnizszym poziomie
dostepu do dobr i uslug warunkujgcych
mozliwosci rOZ\ﬂO}OWQ

Zrédfo: opracowanie PBPP w Rzeszowie

Wyznaczony w oparciu o powyzsze wskazniki obszar obejmuje 33 gminy, ktére
wymagajg szczegolnej interwencji w zakresie dostepu do débr iustug warunkujgcych
mozliwosci rozwojowe (rys. 14), sg nimi: gminy wiejskie: Baligréd, Bircza, Brzyska,

81

Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego w Rzeszowie — 2015 r.




OBSZARY FUNKCJONALNE W WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM

Bukowsko, Czarna (powiat bieszczadzki), Debowiec, Dubiecko, Dydnia, Dynéw, Grodzisko
Dolne, Jasliska, Jodlowa, Komarncza, Krempna, Krzeszow, Laszki, Lezajsk, Lubaczow,
Olszanica, Sanok, Skolyszyn, Solina, Tryncza, Wielopole Skrzynskie; gminy miejsko-
wiejskie: Brzostek, Kanczuga, Nowa Sarzyna, Oleszyce, Pruchnik, Ropczyce, Sieniawa,
Ustrzyki Dolne, Zagorz.

Gminy te tworzag obszar charakteryzujgcy sie licznymi problemami spotecznymi,
obnizong jakoscig zycia mieszkancéw oraz wolniejszym niz w pozostalych czesciach
wojewodztwa, rozwojem gospodarczym. Obszary te sg rownoczesénie odlegte, z niedoborem
podstawowych ustug oraz stabo skomunikowane z o$rodkami subregionalnymi i osrodkiem
wojewodzkim. Wszystkie wystepujgce w tym obszarze zjawiska powodujg niskg atrakcyjnosé
inwestycyjng gmin wchodzgcych w jego sklad. W zwigzku z powyzszym, poprawa obecnej
sytuacji powinna by¢ priorytetem dziatan samorzgdu wojewodztwa.

Wedtug Strategii Rozwoju Wojewodztwa — Podkarpackie 2020, uaktywnienie obszarow

o najnizszej dostepnosci do ustug warunkujgcych mozliwosci rozwojowe przewidywane jest

w obszarze dziedzin strategicznych: ,Kapitat ludzki i spoteczny”, ,Sie¢ osadnicza” i ,Ochrona

Srodowiska”, w nastepujgcych priorytetach i kierunkach dziatan:

— 2.1.1. Poprawa jakosci i dostepnosci ustug edukacyjnych;

— 2.1.2. Tworzenie atrakcyjnej oferty edukacyjnej dostosowanej do zmieniajgcego sie
regionalnego rynku pracy, postepu technologicznego oraz potrzeb branz kluczowych
gospodarki regionu;

— 2.2.1. Kultura i dziedzictwo kulturowe — tworzenie warunkéw do zapewnienia mozliwie
rownego i powszechnego dostepu do oferty kulturalnej, w tym do kultury wysokiej;

— 2.5.1. Poprawa dostepu do specjalistycznej opieki medycznej;

— 3.1.1. Rozwo6j drogowej sieci transportowej wzmacniajgcej zewnetrzng dostepnosé
komunikacyjng Rzeszowa oraz os$rodkéw subregionalnych w wymiarze krajowym
i migdzynarodowym;

— 4.2.3. Zapewnienie wiasciwej gospodarki wodno-$ciekowej.

3.3.2. Miasta i inne obszary tracace dotychczasowe funkcje spoteczno-
gospodarcze

Obszary tracgce  dotychczasowe funkcje  spoleczno-gospodarcze  zostaly
zakwalifikowane w Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 do grupy
obszarow funkcjonalnych wymagajgcych restrukturyzacji i rozwoju nowych funkcji przy
wsparciu instrumentow wiasciwych polityce regionalnej. Przyczyng wyksztatcenia sie takich
obszarow byly przemiany gospodarcze o charakterze strukturalnym oraz zmiany
na lokalnych rynkach zatrudnienia, w wyniku ktérych zmalalo znaczenie gospodarcze
pewnych obszarow, w szczegolnosci miejskich, jak réwniez nastgpita koncentracja
negatywnych zjawisk spotecznych i fizyczna degradacja zabudowy mieszkaniowej oraz
przestrzeni miejskich.
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Rys. 15. Obszary tracgce dotychczasowe funkcje spoteczno-gospodarcze
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Zrédio: opracowanie PBPP w Rzeszowie

W celu wyznaczenia obszarow tracacych dotychczasowe funkcje spoteczno-
gospodarcze przeanalizowano 7 wskaznikow®:
- dynamika przyrostu naturalnego — pozwala wskaza¢ obszary, na ktorych tempo przyrostu
ludnoéci w badanym okresie jest najwieksze (uwzgledniajgc urodzenia, zgony, ruch
migracyjny), a jednocze$nie wskazaé tereny borykajgce sie z problemem depopulacji;

% Dynamika przyjetych wskaznikéw dotyczy lat 2003-2013
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— zmiany salda migracji — dotyczy migracji na pobyt staly (wewneirzne izagraniczne),
posrednio $wiadczg o jakosci zycia i zwigzanej z tym potrzebie poprawy warunkow zycia;

— obcigzenie demograficzne -~ obrazuje liczbe Iludnoéci w wieku poprodukcyjnym
przypadajgca na 100 oséb w wieku produkcyjnym — dwiadczy o kondycji zasobow pracy;

— zmiany liczby mieszkari przypadajgcych na 1000 ludnosci — $Swiadczg o poprawie
{pogarszaniu sie warunkéw mieszkaniowych, jako sktadowej jako$ci zycia;

— udzial bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym -
prezentuje zmiany sytuacji na rynku pracy, $wiadczy zaréwno o podazy, jak i popycie silty
roboczej;

— dynamika zmian liczby podmiotéw gospodarczych zarejestrowanych w systemie REGON
w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancéw — pozwala okresli¢ stopiefy aktywnosci zawodowej
i przedsiebiorczosci mieszkancow, $wiadczy rowniez o aktywizacji gospodarczej regionu;

— lgczny udziat podatku dochodowego od osoéb fizycznych (PIT) i od osob prawnych (CIT)
w dochodach wiasnych gmin — $wiadczy o samodzielnosci finansowej gmin, pozwalajacej
wypetnia¢ zadania wlasne; informuje o aktywnosci podatnikdw i ich stanie posiadania
(co wigze sie z poziomem podatkéw i optat lokalnych). Dochody gmin z PIT iCIT
uzaleznione sg od biezacej sytuacji gospodarki, wplywy z tych podatkoéw obrazujg
kondycje finansowg mieszkancow i podmiotow gospodarczych w gminie.

Na podstawie danych w przyjetych okresach czasowych, oceniono trendy
dla poszczegolnych  wskaznikéw. Niekorzystna tendencja rozwojowa, w zaleznosci
od charakteru wskaznika (trend rosnacy lub malejacy), swiadczyla o zaliczeniu jednostki
do grona obszarow  tracgcych dotychczasowe funkcje spoleczno-gospodarcze. Takze
utrzymywanie sie w diuzszym okresie trendu horyzontalnego {brak trendu pozytywnego
i negatywnego $wiadczy o stabilnej, lecz nierozwojowej sytuaciji} kwalifikowato gmine do tej
grupy. Nastepnie dla poszczegoblnych gmin zsumowano liczbe niekorzystnych tendencii
rozwojowych. Na podstawie $rednigj liczby negatywnych trendow w gminach ustalono,
ze jednostki posiadajgce wiece] niz obliczona Srednia (2,32) niekorzystnych trendow
rozwojowych, zostajg zaliczone do obszardw tracgcych dotychczasowe funkcje spoleczno-
gospodarcze. Przyjeta metoda nie odnosi sig do poziomu wojewbdztwa, natomiast skupia sig
na  okresleniu  prawidlowosci wewnairz  jednostki  terytorialnej, niezaleznie
od reprezentowanego poziomu spoteczno-gospedarczego na tle regionu. Wyznaczone
w oparciu o powyzsze wskazniki obszary obejmujg 60 gmin lub ich czesci, kibre wymagajg
interwencji ze wzgledu na utrate dotychczasowych funkgji spoleczno-gospodarczych
(rys. 15), w tym: gminy wiejskie: Bukowsko, Chlopice, Chorkowka, Cisna, Cmolas, Czarna
(powiat lancucki), Debowiec, Grebow, Grodzisko Dolne, Haczow, Horyniec-Zdroj, Jarocin,
Jasliska, Jawornik Polski, Komancza, Krempna, Kroscienko Wyzne, Lutowiska, Majdan
Krolewski, Niwiska, Nowa Deba, Nowa Sarzyna, Olszanica, Osiek Jasielski, Padew
Narodowa, Rokietnica, Solina, Stubno, Swilcza, Tarnowiec, Zarszyn; obszar wigjski gmin
miejsko-wigjskich: Baranow Sandomierski, Brzostek, Brzozow, Cieszandw, Dukia, Lesko,
Narol, Nisko, Pruchnik, Radomy$l Wielki, Rudnik nad Sanem, Sedziszéw Malopolski,
Sieniawa, Sokotdw Matopolski, Tyczyn, Ulandw, Zagdrz; gmina miejsko-wiejska Zakiikow;
obszar miejski gminy miejsko-wiejskiej Boguchwala; gminy miejskie: Debica, Dynow, Krosno,
Mielec Przemys$l, Przeworsk Radymno Sanok Stalowa Wola Tarnobrzeg.

W przyjetej Strategii Rozwoju Wojewddztwa — Podkarpackie 2020 w dziedzinie dziatan
strategicznych ,Sie¢ osadnicza”, w priorytecie 3.5. ,Spojno$é przestrzenna i wzmacnianie
funkcji biegunow wzrostu”, przyjeto kierunek dziatania:
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— 3.5.4. Rewitalizacji oraz poprawie ladu przestrzennego sprzyjajacego rozwojowi osrodkow
miejskich (podstawowym celem jest wzmacnianle podstaw rozwojowych oraz
dywersyfikacja funkcji  biegunéw wzrostu, a posrednim pobudzenie rozwoju
gospodarczego obszaréw migjskich oraz przywrécenie dotychczasowych funkcji
i wprowadzenie nowych, na obszarach migjskich zdegradowanych spolecznie,
ekonomicznie i Srodowiskowo).

3.33. Obszary o najnizej dostepnosci transportowej do osrodka
wojewédzkiego

Nowoczesna i dobrze rozwinigta infrastruktura transportowa jest niezbedna
w ksztaltowaniu wzrostu gospodarczego regionu opartego na zasadzie Zrownowazonego
rozwoju. Jednym z wazniejszych elementow rozwoju infrastruktury transportowej jest
dostepnos¢ komunikacyjna do os$rodka wojewodzkiego — miasta Rzeszowa.

Dostepnosé czasowa do Rzeszowa zostala wyznaczona®, z wykorzystaniem
tradycyjnej mefody izochronowej, w analizach wykonanych na potrzeby Programu
strategicznego rozwoju transportu wojewodztwa podkarpackiego na lata 2014-2023.%°
Okreslajgc obszar o najnizszej dostepnoéci transportowej do osrodka wojewddzkiego, wzieto
pod uwage izochrone o wartosci 90 minut. Dostepnos¢ do Rzeszowa zachowuje w chwili
obecnej uklad koncentryczny, co wigze si¢ przede wszystkim z brakiem drog szybkiego
ruchu. Najstabsza jest dostepnos¢ do stolicy regionu z jego obszaréw peryferyjnych,
z najdalszych wsi gminy Lutowiska czas dojazdu siega 3 godzin, a z powiatu [ubaczowskiego
z rejonu Werchraty, dojazd wynosi okoto 2,6 godziny. Na terenie wojewodztwa wyznaczono
cztery obszary o najnizszej dostepnoéci do Rzeszowa:

— poludniowo-wschodni (powiaty: bieszczadzki i leski oraz czesé poludniowa powiatu
sanockiego);

~ potudniowo-zachodni (czgs¢ potudniowo-zachodnia powiatu jasielskiego);

— poinocno-wschodni (wigksza czeéé powiatu lubaczowskiego).

Do obszarow o najnizszej dostepnoéci transportowej do o$rodka wojewddzkiego
zaliczono gminy, ktorych obszar poza izochrong o wartoéci 90 minut, przekracza 50%
ich powierzchni.

Wyznaczone obszary obejmujg 12 gmin (rys. 16), w tym: gminy wiejskie: Baligréd,
Cisna, Czarna (powiat bieszczadzki), Horyniec-Zdréj, Komancza, Krempna, Lutowiska,
Olszanica, Solina; gminy miejsko-wiejskie: Narol, Ustrzyki Dolne, Zagorz.

W Sirategii Rozwoju Wojewoddziwa — Podkarpackie 2020 w dziedzinie dzialan
strategicznych ,Sie¢ osadnicza” w priorytecie 3.1. ,Dostepnosé komunikacyjna®, przyjeto
Kierunki dzialan obejmujgce:

- 3.1.1. Rozw¢j drogowej sieci transportowej wzmacniajgce] dostepnosé komunikacyjna
Rzeszowa oraz o$rodkéw subregionalnych w wymiarze krajowym i miedzynarodowym;

- 3.1.3. Wzmocnienie drogowych powigzan komunikacyjnych miast powiatowych miedzy
sobg oraz z Rzeszowem.

* W opracowaniu brano pod uwage wylgcznie dostgpnosé komunikacyjng drogows.

. Program slrategiczny rozwoju transportu wojewddziwa podkarpackiego na lata 2014-2023 (projekt przyjety
uchwatq nr 102/2255/15 Zarzgdu Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia 13 pazdziernika 2015 r.)
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Gléwnym celem powyzszych dziatan jest poprawa zewnetrznej i wewnetrznej
dostepnosci przestrzennej wojewodztwa ze szczegolnym uwzglednieniem Rzeszowa jako
ponadregionalnego o$rodka wzrostu.

Rys 16. Obszary o najmzszej dostepnosci transportowe] do osrodka WOJewodzklego
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3.34. Obszary o najnizszym stopniu rozwoju | pogarszajacych sie
perspektywach rozwojowych

Warunkiem powstania jednostek przestrzennych posiadajacych znamiona obszarow
o najnizszym stopniu rozwoju oraz pogarszajgcych sie perspektywach rozwojowych, jest
nagromadzenie sig na ich obszarze niekorzystnych zjawisk spolecznych i gospodarczych,
Jako charakterystyczne elemenly okreslajgce ten obszar funkcjonalny, Koncepcja
Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 podaje: niski poziom PKB per capita, stabg
dostepnos¢ oraz jakosc¢ ustug publicznych, a takze maly potencjal osrodkéw miejskich, stabo
rozwinigtg sie¢ osadniczg i zaburzong strukture demograficzng, wywolang m.in. migracjami
ludzi miodych do najwiekszych miast w kraju i za granice, pogarszajgcg sie syluacje
spoteczng, gospodarczg i przestrzenng fych terenéw. Dodatkowymi przeszkodami
ograniczajgeymi rozwdj, w przypadku wojewodztwa podkarpackiego, sg rowniez: poloZzenie
wzdituz stanowigcej istotng bariere spolteczng i kulturowg zewnetrznej granicy UE oraz niski
w skali kraju poziom urbanizaciji.

W celu delimitacji obszaréw o najnizszym stopniu rozwoju oraz pogarszajgcych sie
perspektywach rozwojowych w wojewodztwie podkarpackim, przeprowadzono analize
porownawczg iprzestrzenng wskaznikow o charakterze zaréwno statycznym, jak
i dynamicznym. W analizach uwzgledniono takie wskazniki jak (dane za 2013 r.):

— saldo migraciji;

— obcigzenie demograficzne;

- liczbe mieszkan przypadajgca na 1000 mieszkancow,

— liczbe podmiotéw gospodarczych wpisanych do rejestru REGON na 10 tys. ludnosci;

— tgczny dochod wiasny ogélem gminy;

— liczbg os6b w gospodarstwach domowych korzystajgcych ze srodowiskowej pomocy
spolecznej na 1000 mieszkancow.

W kolejnym etapie dokonano analizy obszarow szczegolnej koncentracji zjawisk
wplywajacych znaczgco na ograniczenie wzrostu spoleczno-gospodarczego. W celu
delimitacji tych obszaréw przebadano dynamike zmian szesciu powyzszych wskaznikdw.
W badaniu postuzono sig mozliwie najszerszym okresem badawczym dla nastepujgcych
wskaznikow*®:

— zmiany salda migracji — dotyczy migracji na pobyt staly wewnetrznych | zagranicznych,
ktora posrednio swiadczy o jakosci zycia i zwigzanej z tym potrzebie poprawy warunkéw
zycia,

— zmiany obcigzenia demograficznego — obrazuje liczbe ludnosci w wieku poprodukcyjnym
przypadajgcg na 100 oséb w wieku produkcyjnym, ktora definiuje kondycje zasobow
pracy,

— zmiany liczby mieszkar przypadajgcych na 1000 ludnosci — $wiadczg o poprawie
lub pogarszaniu sie warunkdw mieszkaniowych, oznaczajgcych posrednio jakos¢ zycia;

— dynamika zmian liczby podmiotéw gospodarczych wpisanych do rejestru REGON
na 10 tysigcy ludnosci - pozwala okreslic stopien aktywnosci zawodowej
| przedsigbiorczosci mieszkancow, Swiadczy réwniez o aktywizacji gospodarczej regionu;

— zmiany {gcznego dochodu wiasnego ogdlem gmin — $wiadczg o potencjale rozwojowym
gminy,

40 Dynamika przyjetych wskaznikéw dotyczy lat 2003-2013.
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— zmiany liczby os6b w gospodarstwach domowych korzystajgcych ze $rodowiskowej

pomocy spotecznej na 1000 mieszkancéow w latach 2008-2013 - S$wiadczg
o pogarszajgcej lub polepszajgcej sie sytuacji spotecznej, informujgc posrednio
o natezeniu probleméw spotecznych zwigzanych z ubéstwem, wykluczeniem spotecznym,
bezdomnoscig, bezrobociem oraz innymi kwestiami ksztaltujgcymi trudng sytuacje
zyciowg jednostki.

Rys. 17. Obszary o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajgcych sie perspektywach

rozw010wych
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Poczatkowo przebadano grupe wskaznikow, identyfikujgcych niski stopien rozwoju
dennej gminy. O jej kwalifikacji do tej grupy decydowaly niekorzystne wartoéci wskaznika
w odniesieniu do $redniej dla wojewddztwa (w zaleznosci od charakteru wskaznika powyzej
lub ponizej $redniej). W kolejnym etapie sprawdzono te same wskazniki pod katem dynamiki
ich zmian. Wskazano w ten sposéb gminy stanowigce obszary o pogarszajgcych sie
perspektywach rozwojowych na przestrzeni lat 2003-2013. Podobnie jak w pierwszym
przypadku, kwalifikacjia odbywata si¢ na podstawie niekorzystnego wyniku wzgledem
sredniej dla wojewodztwa. Wskazanie gminy, zaréwno przy analizie obecnego poziomu
rozwoju spoteczno-gospodarczego, jak i przy badaniu dynamiki jego zmian, decydowato
o zakwalifikowaniu jej do wyznaczanego obszaru. Ostatecznie, o zaliczeniu gminy
do obszarébw o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajgcych sie perspektywach
rozwojowych, decydowat wynik uzyskany w obu etapach.

W skiad obszaréw o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajacych sie perspektywach
rozwojowych wchodzi 70 nastgpujgcych gmin (rys. 17), w tym: gminy wiejskie: Adamowka
Bircza, Borowa Brzyska, Chmielnik, Czudec, Debica, Domaradz, Dubiecko, Dydnia, Dynow,
Frysztak, Ga¢, Gawluszowice, Grodzisko Dolne, Haczéw, Harasiuki, Hyzne, Iwierzyce,
Jawornik Polski, Jodiowa, Kamien, Krempna, Kroscienko Wyzne, Krzeszow, Krzywcza,
Kurytowka, Laszki, Lezajsk, Lubaczéw, Majdan Krolewski, Markowa, Miejsce Piastowe,
Niebylec, Niwiska, Nozdrzec, Padew Narodowa, Przeworsk, Radymno, Rakszawa,
Rokietnica, Rozwienica, Sanok, Skotyszyn, Stubno, Tarnowiec, Tryncza, Tuszéow Narodowy,
Wadowice Gorne, Wielkie Oczy, Wielopole Skrzynskie, Wisniowa, Zarszyn, Zolynia,
Zyrakow; gminy miejsko-wiejskie: Baranow Sandomierski, Brzostek, Brzozéw, Cieszanow,
Dukla, Iwonicz-Zdr6j, Kotaczyce, Nowa Sarzyna, Oleszyce, Pilzno, Pruchnik, Radomysl
Wielki, Sieniawa, Sokotéw Matopolski, Ulanow.

Wyznaczone obszary stanowig zgrupowania przestrzenne gmin, roziozone mozaikowo
na terenie calego wojewodztwa. Obszary te sg niejednolite i rozproszone. Wynika to gtéwnie
ze specyfiki obszarow jak i faktu, ze w ich sktad wchodzg zarowno gminy o bardzo niskich
wskaznikach rozwoju spoleczno-gospodarczego, jak i gminy posiadajgce wyzsze wartosci
wskaznikow rozwojowych, ktére jednak w wyniku badania dynamiki zmian, wykazaly spadek
potencjalu rozwojowego, poprzez obnizenie ich wartoéci w badanym okresie.

W Strategii Rozwoju Wojewddztwa — Podkarpackie 2020 dziatania w zakresie
wzmacniania obszarow o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajgcych sie perspektywach
rozwojowych zapisane sg glownie w dziedzinie dzialan strategicznych ,Kapitat ludzki
I spoteczny” w nastepujacych priorytetach i kierunkach dziatan:

— 2.4.1. Zmniejszenie poziomu biedy i wykluczenia spolecznego w wojewddztwie:

— 2.4.2. Wzrost aktywno$ci os6b majgcych trudnosci z wejsciem i utrzymaniem sie na rynku
pracy;

— 2.4.3. Tworzenie zintegrowanego systemu wsparcia dla $rodowisk zagrozonych
marginalizacjg i wykluczeniem spotecznym;

— 2.3.1. Wzrost aktywnoséci obywatelskiej i wzmocnienie trzeciego sektora.

Glownym celem powyzszych dzialan jest wzrost poziomu adaptacyjnosci zawodowej
| integracji spotecznej w regionie, jak réwniez wzmocnienie podmiotowoéci obywateli, rozwoj
instytucji spoteczenstwa obywatelskiego oraz zwiekszenie ich wplywu na zycie publiczne.
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3.4, Zestawienie

Tab. 6. Gminy wojewddztwa podkarpackiego w obszarach o zhaczeniu
wg typologii KPZK 2030

regionalnym
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o Sloalao oo o
o o o o o a (o] o |lezlo@|ocT|O -
1 2 3 4 5 6 7 8 g 10 1 12
i Adambwka + + + +
2 Baligréd + + + * +
3a | Baranow Sandomierski (obszar migjski) + + + + +
3b | Baranéw Sandomierski (obszar wiejski) + + + + + + +
4 Besko + + ¥ + + +
5 Biatobrzegi + - + + -
6 Bircza + + + + +
7a | Blazowa (obszar migjski} + +
7b | Blazowa {obszar wiejski) + + +
8a | Boguchwala (ohszar miejski) + + + +
8b | Boguchwala (obszar wiejski) + + + + + +
9 Bojanow + 5 +
10 | Borowa + + +
11a | Brzostek {obszar miejski) + + + + +
11b | Brzostek (obszar wiejski) + + + + + + +
i2a | Brzozéw (obszar miejski) + + + +
12b | Brzozdw (obszar wigjski) + + + + + + +
13 | Brzyska + + + + +
14 | Bukowsko ¥ + + +
15 | Chiopice + +
16 | Chmielnik + + + + +
17 | Chorkéwka + + + + +
18a | Cileszantw {cbszar miejski} + + +
18b | Cieszandw {obszar wiejski) + + + + + +
19 | Cisna + + + + +
20 | Cmolas + + + + +
21 | Czarnalp. bieszczadzkif + + + + + +
22 | Czarnalp. debicki/ + + +
23 | Czarnalp. laficuckif + + + + ¥
24 | Czermin + +
25 | Czudec + + + + + + +
26 | Debica (miejska} + + + + +
27 | Debica (wisjska) + + + + ¥ + + +
28 | Debowiec * + + + + + +
29 | Domaradz + + + +
30 | Dubiecko + + + + + + + +
31a | Dukla {obszar miejski) + + + + +
31b | Dukla {cbszar wiejski) + + + + + +
32 | Dydnia + + + + + + N
33 | Dynow (miejska) + + ¥ + .
90

Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego w Rzeszowie — 2015 .




OBSZARY FUNKCJONALNE W WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM

1 2 3 4 5 6 7 8 9 16 1 12
34 | Dynow (wiejska) + + + + + + + +
35 | Dzikowiec + + + +
36 | Fredropol + + + + + +
37 | Frysziak + + + + + +
38 | Gat + + + +
38 | Gawluszowice + + + +
40a | Glogéw Malopolski (cbszar miejski} + + +
4Cb | Glogow Malopolski {obszar wiejski} + + + +
41 { Gorzyce + + + + + +
42 | Grehdw + + +
i 43 | Grodzisko Dolne + + + + +
‘ 44 | Haczéw + + + + + +
45 1 Harasiuki + + + "
48 | Horynieg-Zdrdj + + + + - +
47 | HyZne + + + +
48 | lwierzyce + + + + + + +
49a | lwonicz-Zdroj {obszar migjski} + + + + +
49b | Iwonicz-Zdr6j (obszar wigjski) + + + + +
50 | Jarocin + + + N
51 | Jaroslaw {miejska) + + + + +
. 52 | Jaroslaw {wiejska) + + + + +
Q 53 | Jasienica Rosielna + + + + +
54 | Jaslo (migjska) + + + + +
55 { Jaslo (wiejska) + + + ¥ £
96 | Jasliska + + + + + +
57 | Jawornik Polski + + + + A
BBa | Jedticze (chszar miejski) + + + + + +
B8b | Jedlicze (cbszar wiejski) + + + + + +
59 | Jeowe + + +
60 | Jodiowa + N + ; :
61 | Kamien + + +
{ 62a | Kaenczuga (obszar miejski) + + + * +
620 | Kafczuga (obszar wiejski) + + + + + + +
; 63a | Koibuszowa (obszar miejski) + + ¥ +
63b | Kolbuszowa {chszar wiejski) + + + + +
: Gda | Kolaczyce {obszar migjski) + + + +
i 64b | Kotaczyce {obszar wigjski) + + + "
: 65 | Komancza + + ¥ + + +
66 | Korczyna + + ¥ + +
) 67 | Krasiczyn + + + + + + +
‘ 68 | Krasnhe + + + +
L 69 | Krempna + ¥ ¥ + " + ¥ "
70| Krosno + + + + + +
{ 71 | Kroscienke Wyzne + + + + + + "
i 72 | Krzeszow + + + + + + +
\ 73 | Krzyweza + + + + + ;
74 | Kuryléwka + + + + .
75 | Laszki + + + + + + +
76a | Lesko (obszar miejski) + + + + N
76b | Lesko (obszar wigjski) + + + + + +
77 | Lezajsk (migjska) + + + + +
78 | LeZajsk (wiejska) + + + + + + + +
79 | Lubaczdw (migjska) + + * + +
80 | Lubaczdw (wiejska) + + + + + + *
81 | Lubenia + + + +
82 | Lutowiska + + + " +
83 | Lanhcul (miejska) + + +
84 | Lancut (wisjska) + + + + + +
85 | Majdan Krolewski + + + .
86 | Markowa + + + + .
87 | Medyka + + + + + +
‘ 88 | Miejsce Piastowe + + + + +
g 89 | Mielec {miejska) + + ¥ + " "
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4. Obszary funkcjonalne o znaczeniu regionalnym

W celu identyfikacji obszarow o réznych priorytetach rozwojowych oraz okreslenia
niezbednych dziatain stuzgcych optymalnemu wykorzystaniu ich potencjatéw dla rozwoju
wojewodztwa, wyznaczone zostaly obszary funkcjonalne o znaczeniu regionalnym,
charakteryzujgce sie wspolnymi uwarunkowaniami i przewidywanymi jednolitymi celami

rozwoju. Polozenie i granice poszczegolnych obszaréw przedstawiono na rysunku 18.

Rys. 18. Obszary funkcjonalne o znaczeniu regionalnym
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Zasady zagospodarowania obszaroéw funkcjonalnych o znaczeniu regionalnym bedg
uwzglednione w planie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa podkarpackiego.
Granice obszaréw funkcjonalnych o znaczeniu regionalnym przedstawiono w czesci
graficznej PZPWP na mapie nr 7: ,Obszary funkcjonalne o znaczeniu regionalnym” w skal
1:200 000.

4.1. Miejskie obszary funkcjonalne osrodkéw subregionalnych

Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 (KPZK 2030) wyrdéznia
cztery podtypy miejskich obszarow funkcjonalnych, w tym obszary funkcjonalne osrodkéw
subregionalnych. Do miast subregionalnych zaliczono miasta o liczbie ludnosci pomiedzy
50 a 100 tys. mieszkaricow, a takze miasta mniejsze, petnigce wazne funkcje gospodarcze
i spoteczne. W wojewodztwie podkarpackim miasta subregionalne, dla ktérych wyznacza sie
obszary funkcjonalne, to byte miasta wojewoddzkie: Krosno, Przemy$él i Tarnobrzeg oraz
miasta: Mielec i Stalowa Wola, ktére zostaty zakwalifikowane ze wzgledu na liczbe ludnosci
(powyzej 60 tys.) i potencjat gospodarczy.

Miasta subregionalne wraz z obszarami funkcjonalnymi pelnig wazng role jako osrodki
koncentrujgce funkcje gospodarcze i spoleczne oraz bedgce miejscem $wiadczenia
(w uzupetnieniu oferty miasta wojewddzkiego), usiug publicznych istotnych dla ich
mieszkancow, arowniez mieszkancow otaczajgcych je obszarow wiejskich. Zgodnie
z zapisami Strategii Rozwoju Wojewodztwa — Podkarpackie 2020, osrodki subregionalne
bedg stanowily bieguny wzrostu dla poszczegdlnych czeséci wojewddztwa.

Delimitacja miejskich obszaréw funkcjonalnych miast subregionalnych, stosownie
do zapisow KPZK 2030 nie jest obowigzkowa, niemniej moze zosta¢ dokonana na poziomie
regionalnym w ramach prac nad planem zagospodarowania przestrzennego wojewédztwa.

Delimitacja obszarow funkcjonalnych miast subregionalnych przeprowadzona zostata
wraz z delimitacjg obszaru funkcjonalnego osrodka wojewodzkiego w ramach prac nad
zmiang planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa podkarpackiego. Przyjete
do delimitacji miejskich obszaréw funkcjonalnych (MOF) o$rodkéw subregionalnych metody,
kryteria | zasady byly takie jak dla delimitacji obszaru funkcjonalnego osrodka
wojewodzkiego (czes¢ 2.1. opracowania), z uwzglednieniem uwag:

— w efapie |, delimitacje obszarow funkcjonalnych miast subregionalnych przeprowadzong
wedlug metody badawczej na podstawie uproszczonego modelu rozwoju gospodarczego
uktadu lokalnego (wg M. Smetkowskiego) zakonczono na badaniu wskaznikow
mowiacych o poziomie i dynamice rozwoju wszystkich gmin wojewodztwa; wokét miast
subregionalnych utworzyly sie strefy oddzialywania, ktore zostaly uznane za obszary
kwalifikujgce sie do tworzenia obszardw funkcjonalnych osrodkéw subregionalnych;

— w etapie |l, w kazdej z przeprowadzonych metod, analizie poddano wszystkie gminy
w odlegtosci 30 km od centrum miasta Krosna, Mielca, Przemysla, Stalowej Woli
i Tarnobrzega.
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4.1.1. MOF Krosno

Charakterystyka obszaru

Miejski Obszar Funkcjonalny Krosno (MOF Krosno) potozony jest w czesci poludniowo-
zachodniej wojewodztwa podkarpackiego w obrebie centralnej depresji karpackiej, w Kotlinie
Krosnienskiej wyksztalconej w dolinie Wistoka.

Miejski obszar funkcjonalny osrodka subregionalnego Krosno (rys. 19) obejmuje miasto
Krosno (miasto na prawach powiatu grodzkiego} oraz 6 gmin bezposrednio do niego
przylegajacych potozonych w powiecie krosnienskim:

— gmina miejsko-wiejska Jedlicze;
— gminy wigjskie: Chorkowka, Korczyna, Krosclenko Wyzne, Miejsce Piastowe,
Wojaszdwka.

Tab. 7. Zestawienie gmin zakwalifikowanych do tworzenia obszaru funkcjonalnego
osrodka subregionalnego Krosno

; Metoda Metoda Dojazdy Dostepnost Powiazania g
Gmina M. Smetkowskiego koretacyjno- do pracy komunikacyjna funkcjonalno- a
) wagowa przeshrzenne

Brzozdw miejsko-wiejska + +
Chorkowka wiejska + + + + 4
Domaradz wigjska +
Dukia miejsko-wiejska + +
Frysztak wigjska +
Haczéw wieiska + + +
lwonicz Zdrdj migjsko-wiejska + +
Jasienia Rosielna wiejska
Jasto wigjska + +
Jasto migjska + +
Jadliska wiejska +
Jedlicze miejsko-wiejska + + + + 4
Korczyna wiejska + + + + 5
Kroscienko WyZzne wigjska + + + + 5
Miejsce Piastowe wiejska + + + + + 5
Rymanow miejsko-wisjska + +
Tarnowiec wigjska +
Wojaszowka wiejska + + + + 4

Zrédio: opracowanie PBPP w Rzeszowie

MOF Krosno zajmuje powierzchnie 423 km?, posiada 115 469 mieszkancow. Srednia
gestosé zaludnienia obszaru wynosi 273 os./km” i jest ponad dwukrotnie wyzsza od $redniej
dla wojewodziwa podkarpackiego (119 os./km?). Wysoka wartoé¢ wskaznika swiadczy
o duzym potencjale ludzkim, co wzmacnia mozliwoséci rozwojowe obszaru funkcjonalnego.
Analizowany MOF posiada wyzszg o 24% niz $rednia dla wojewédziwa liczbe osob
pracujgcych w przeliczeniu na 1000 ludnosci (261 pracujacych / 1000 ludnosci wg danych
z 2013 r.). Charakterystyke gmin obszaru funkcjonalnego przedstawiono w tabeli 8.
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Tab. 8. Charakterystyka Krosna i gmin MOF Krosno (stan na 31.12.2013 r.)

. . . . Gestosé
Wyszczegdinienie Pomerzi’c hriia. | Liczba ludnosci zah?dnienia

fkm?} [os] [osfkm?]
Krosno 44 47 223 1 086
Pozostale gminy 379 68 246 180
wlym:
Chorkdwka 7 13 455 174
Jedlicze 59 15 476 264
Korczyna 83 11031 118
Kro$cienko Wyzne 16 5532 338
Migjsce Piastowe 51 13550 264
Wojaszowka 83 8202 110
Lacznie 423 115 469 273

Zrédjo: opracowanie PBPP w Rzeszowie na podst. BDL GUS

MOF Krosno potozony jest na przecigciu dwoch gléwnych ciggéw komunikacyjnych
tj. drogi krajowej nr 28, na kierunku wschod-zachdd oraz drogi krajowej nr 19, na kierunku
poinoc — poludnie (docelowo szlak transportowy ,Via Carpathia” taczgcy kraje battyckie
Z krajami Europy Poludniowej).

Miasto Krosno peini role waznego oérodka akiywnosci gospodarczej, stanowigc
dla gmin sgsiadujgcych funkcje glownego osrodka adminisiracyjnego, edukacji, ochrony
zdrowia, handiu oraz ustug lokainych i ponadlokalnych. Rozbudowywane lotnisko ,Krosno”
wzmocni szanse rozwojowe MOF.

Zasadniczy wplyw na poziom rozwoju gospodarczego obszaru funkcjonalnego wywiera
dobrze rozwiniety | nowoczesny przemyst szklarski, lotniczy, elektromaszynowy, meblarski,
materiatdbw budowlanych, zlokalizowany w Kroénie. Na bazie odkrytych w polowie XIX w.
zi6z ropy naftowej i gazu ziemnego wyksztalcily sie branze oparte naich wydobyciu
i przetworstwie oraz zaktady specjalizujace sie w budowie i wyposazeniu kopalih. Znaczgca
jest rowniez funkcja gospodarcza zwigzana z potencjalem $rednich i malych przedsiebiorstw
produkcyjno-ustugowych wspieranych przez tzw. instytucje otoczenia biznesu. lIstotny
potencjal stanowig rowniez Specjalne Strefy Ekonomiczne, szczegolnie rozwijajgca sie
w bezposrednim sgsiedztwie lotniska podstrefa Krosno — SSE Euro-Park Mielec.

Gminy otaczajgce oérodek subregionainy tworzg strefe zywicielskg dia miasta, opartg
ha tradycyjnym rolnictwie gospodarstw indywidualnych oraz jego zaplecze rekreacyjno-
wypoczynkowe.
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Rys. 19. Miejski obszar funkcjonalny o$rodka subregionalnego Krosno

v
Radc\mysr Zaklxéw
“pad Saren)

| }\ ",\-
! , 0'2]’\.(‘ \"" i
| WoJEWODZTWO  Zatszany 7
| SWIETOKRZYSKIE g P N\, s ot k. pranis o
| TARNOBRZEG T.'ﬁ‘LOH'A -
| _7{/ Grebéw i\..om/ Ny, \} ‘
| ™\ " ,“ /f—,’ 1 .\H kr’ — {U_lgnéw LHeras—'uli i
\ Tl 15 D Fi )
§ i WOJEWODZTWO ‘
sﬂﬁuomm}‘m‘“‘" s O ,Au‘m LUBELSKIE }
Ia:’udo.«a , L3 \ — ads%\e ‘,

¢ YA Yy

Jetowe

ol b puszad U prajdan Kiskewsh d .
| ?ﬁa ‘{-—;Hemdoiv.'y \a ”/’ L / J O i
™\ VoS e m'k“’e‘\‘ ~ Kamied { ‘
Czermin Vs Y 'L] Crictas /7 eS8 f ‘r“ } ; ‘
(T 28 - \es.zané.‘v )
edr."u:: / H;‘ELEC ol S (" J Ranzon J "‘/ £ ) ’“’W‘"*“/ Stary Dzikdw (; JHcrymczm ‘
e 1 s hy S~ i N
-7dm/(x —7/1.9'-3]&/1\4 lk}, e i O e W L;?,gpzﬁm Lezajsk P < 3._, N f Ny
i g

L —
Niviskd=> Kolbuszowa A Ty J) & i T [
Radomys! / “Pregctaw Eﬂ ))) i \“ _‘,,J{ﬂ“?ﬂiﬂ '\Jsmjz’=}° AN Sieniawa > Bé‘/r T LéPA}ZGII‘J T
VWrelkd 3. P I\Ja'npo K Dolra { el /O‘ESzyce Y S

A Y, \ZOf)‘ﬂ i, G = '
- 3 \ Sdtri ., Jl “-Czarr;) o \\ el T 2o — “JE " \li_l_ubaczdr.
<k z L /"Era'obrzeg: ﬂ}? Tr‘ydrza \ = : T\
| Zyralé.g E sdziszen, ‘L neto»m o) e rzenors'c i /“J~—< o
L IB 0% 1u - K - ki
I esamat f b,:jf f i P y Swiltza j\m > ':f [ -4(; T o E\}OR% Vi ;_/ Piaikie Oczy

(J Tre e
fn;em?bj i FZESﬂTSf tadedt }Gaé (J y

s
S (”Dm 3703 gy
fBochhmia { S-Lhmi 1’4‘ ""“‘39 "’g Dv'ﬁ}m) v—Rj‘fM‘no
il jenicd  CHopic L

T&lyn T
o 5 ﬂubra

T \u!:-em' o Hy?e ~>7- PFUC‘WE( é{behia\\ o.-ry i-.i
frepstek \/('\lmnuda 30y _‘{ ~ Blativia \1} )_(‘ = . ®

Laszki

ngnos w/

,afg .
= S"’?Jf } Czudec 7

: 2 Suzyzﬂn Hnﬁ’nbc f Dyndw }uramca
| 1 _‘;-'{-,Frﬂﬂal ‘,’ gl . } Dublecho) 4 S o
R}Q;: j —{ f I;mé "KP rzyweza fPéZEM‘( N, ’
S Kolaczyeg - e dn omaradz, Fiiil ’ j/)
o Vighszowka 8
g B A '-_ ,r Jamnr\ \{i’*’d““ S askzyn Przenysf
< s_lf P 4 ‘\ ” os!aha Yt 7 = A

UKRAINA

1 3
dii Br;cz cw Dydnia f% Bircza

s (’
,,“L\ﬁefj"j 2N\
[Usiek ,l)

Jasislshi/

pagion s ) \ Sanof_l [’ \K/‘/
51;[53’;50' {" roJ: ,-‘,fﬁ\%«sh Y] 3"\”05? f\.\ <-\"vf'
\

i e X Zarszy)
i\_\ ¥ e [ de R:,mané.iw i n‘.f’ v \‘{

SN T 2
[_,.._f '""I—-—-,_q,k‘Buicnsko/‘:} Zag&rz \Les ‘{o&\:jj“v_ =

WOJEWODZTWO
MALOPOLSKIE

Krempna

SLOWACJA

Lutowiska

‘ E Miejski obszarfunkcHonainy
L osrodka subregionalnego

/// Osrodek subregionalny Krosno

Zrodlo opracowanie PBPP w Rzeszowre

Cenne zasoby kulturowe, w tym: zabytki miasta Krosna, ruiny zamku Kamieniec oraz
Muzeum Przemystu Naftowego i Gazowniczego w Bobrce, bogactwo przyrody oraz wysokie
walory krajobrazowe osrodka miejskiego i gmin sgsiednich stanowig o atrakcyjnosci
turystycznej obszaru. W Kro$nie rozwija sie turystyka miejska i kulturowa oraz biznesowa
i konferencyjna, natomiast na terenach wiejskich — turystyka kulturowa, rekreacyjna, aktywna
i specjalistyczna.
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Mocne i stabe strony

~Mocne sirony

7 Slabe strony

Zaklady i firmy pizemyslowe wykorzyslujace nowe
technologie;

Tradycje goérnicze (wydobycia ropy naftowsj i gazu
ziemnego), przemyslu szklarskiego orez lotniczego;

Funkcjonujace strefy ekonomiczne {ponad 40 ha na
terenie m. Krosna};

Zasoby ludzkie | dobrze wykwalifikowana kadra
praccwnicza;

Korzystne  warunki  przyrodnicze  dia
ekologicznej i specjalistycznej produkeii rolnej;
Rozbudowywane lotnisko w Krosnie;

rozwoju

PoloZenie na szlsku tranzytowym  wkierunku
Bieszczadow i Beskidu Niskiego;

Atrakcyjne polozenie obszaru na terenach o duzych
zasobach przyrodniczych i walorach krajobrazowych;

Znaczace zasoby kulturowe.

Brak sprawnych polgezen w zakresie komunikacii drogowej
ikolejowsj zewnglznej | wewnelrznej, wiym: brak sprawnej
kemunikacji publiczrej;

Niedostateczne wykorzystanie bogatych zasobéw przyrodniczych
i kulturowych do rozwoju réznych form turystyki;

Niekorzystne zmiany demograficzne - starzenie sig spoleczefistwa
i wysokie obcigzenie grupy w wieku produkcyjnym grupami w wieku
nieprodukcyinym;

Wystepujace  zjawisko  suburbanizacji  preyczynisjace  sig
dorozpraszania zabudowy idegradacii wiejskich ferendw
ofwartych;

Brak  dostatecznych  zabezpieczeit  przeciwpowodziowych

i przeciwosuwiskowych,

Priorytet rozwojowy

Integracja oérodka subregionalnego z jego obszarem funkcjonalnym w celu rozwoju
potencjalu gospodarczego oraz poprawy warunkdw zycia mieszkancow.

Funkcje rozwojowe

¢ Podstawowe — przemyslowa, uslugowa;
¢ Towarzyszace — rolnicza i turystyczna.

Funkcje rozwojowe MOF Krosno zostaty uwzglednione w Obszarze Funkgjonalnym Kotliny
Jasielsko-Krosnienskiej (OFKJ-K)} w cze$ci 4.7. niniejszego opracowania.

Wskazniki rozwojowe obszaru

Lp. Wskasnik Wartoéé.ba?zowa Docelowy kierunek Zrodio
wskaZnika zZmiany danych

Przyrost rzeczywisty na 1000 ludnosci {suma wietkodcl przyrostu ) -

1. natwalnego i salda migracji -1 wezrost liczby ludnosci | BDL GUS

9 Liczba otséb w wieku nieprodukeyjnym na 100 osdb w wieku 59 2mniejszenie BDL GUS
produkeyjnym

3, Liczba oséh pracujacych na 1600 ludnosei 261 Zwigkszenie BDL GUS
Liczba podmiotow gospodarczych wpisanych do rejestru REGON i i

4, na 10 tysieoy ludnoscl 870 zwickszenie BDL GUS
Udzial % podmiotéw gospodarczych wpisanych do rejestru

5. REGON w przemysle i budowniciwie (sekcje B+C+D+E+F) 222 Zwigkszenie BDL GUS
w ogblnej liczbie podmiotéw
Udzial % podmiotdw gospodarczych wpisanych do rejesfru

6. REGON w uslugach wyzszego rzedu {sekcje J+R} w ogdingj 52 zwickszenie BDL GUS
liczbie podmictow
Udzial % gospedarczych wpisanych do rejestry  REGON

7. wdzialalnosci  profesjonalnej,  naukowe] i uslugach 10,5 zwigkszenie BOL GUS
administrowania (sekcja M+N) w ogoingj liczhie podmiotow
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Wiodace kierunki zagospodarowania:

wzmachianie potencjalu gospodarczego | spolecznego osrodka subregionalnego
stymulujgcego rozwéj obszaru funkcjonalnego;

rozwoj stref aktywnosci gospodarczej oraz instytucji otoczenia biznesu;

poprawa dostepnosci komunikacyjnej obszaru w wymiarze lokalnym, regionalnym,
krajowym i transgranicznym;

integracja i rozwoj transportu publicznego;

rozwoj roznych form rekreacji, ustug turystycznych i ustug kuitury;

rozwdj rolnictwa ekologicznego.

Zasady i warunki zagospodarowania:

wzmacnianie powigzan funkcjonalno-przestrzennych gmin wchodzgcych w  sklad
obszaru z rdzennym osérodkiem miejskim, poprzez tworzenie i realizowanie wspélnych
projektow rozwojowych i przedsiewzieé inwestycyjnych;,

rozwoj gospodarczy MOF z zastosowaniem zasad zréwnowazonego rozwoju;

efektywne wykorzystanie bazy infrastrukturalnej i tradycji oraz potencjatu naukowo-
badawczego | zaawansowanych technologii, m.in. wdziedzinie przemystu
wydobywczego, szklarskiego, lotniczego | elektromaszynowego dla  rozwoju
przedsiebiorstw sektora produkcyjnego i usiugowego;

rozwoj powigzan komunikacyjnych drogowych i kolejowych wzmacniajgcych zewnetrzng
i wewnetrzng dostepno$é obszaru;

rozwoj terendw inwestycyjnych przy zapewnieniu wymaganego uzbrojenia i dogodnego
powigzania komunikacyjnego z gidownymi szlakami transportowymi;

podniesienie poziomu zycia mieszkancow poprzez rozwoj i modernizacje bazy ustug
publicznych i bazy turystycznej,

poprawa tadu przestrzennego poprzez porzgdkowanie struktury funkcjonaino-
przestrzennej MOF, dbaloé¢ o centra miejscowosci, rewitalizacje terenow i obiektow
zdegradowanych;

zapobieganie procesom suburbanizacji i rozpraszania zabudowy powodujgcym
degradacje otwartych terenow wiejskich przydatnych dla rolnictwa przez intensyfikacje
uzytkowania terenow zainwestowanych;

rozwoj rolnictwa ekologicznego opartego na gospodarstwach rodzinnych;

przy zagospodarowaniu terenéw uwzglednienie ograniczen zwigzanych z potozeniem na
terenach narazonych na niebezpieczenstwo powodzi i zagrozonych osuwaniem si¢ mas
ziemi. '
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Inne ustalenia dotyczace obszaru:

Wybrane kierunki_dziatan wg Strategii Rozwoju Wojewddziwa —~ Podkarpackie 2020

wzmacniajgce podstawowe funkcje obszaru:

1.4.1, Poprawa efektywno$ci i dochodowosci gospodarstw rolnych poprzez
ich modernizacje zmiang struktur rolnych, rozwéj biogospodarki oraz wspbipracy
z osrodkami naukowo-badawczymi;

1.4.2. Zwigkszenie zorganizowanej obecnosci rolnikow na rynku produktéw rolnych;

3.4.1. Rozwdj infrastruktury technicznej umozliwiajgcy wielofunkeyjny rozwdj obszarow
wigjskich;

3.4.3. Integracja i aktywizacja spolecznosci wiejskiej sluzgce zaspokajaniu potrzeb
spolecznych i kulturainych w kontekscie procesu odnowy wsi;

3.4.4. Modernizacja przestrzeni wiejskiej;

4.1.1. Zapobieganie, przeciwdziatanie oraz usuwanie negatywnych skutkéw powodzi.

Obszary o znaczeniu ponadregionainym wyznaczone na terenie MOF Krosna {oméwione

w czesci 2 niniejszego opracowania):

Wiejski Obszar Funkcjonalny uczestniczgcy w procesach rozwojowych (tereny wiejskie
z gminy miejsko-wiejskiej Jedlicze; gminy wiejskie: Chorkéwka, Korczyna, Kroscienko
Wyzne, Miejsce Piastowe, Wojaszowka),

Gorski Obszar Funkcjonainy {wszystkie gminy MOF Krosno);

Przygraniczny Obszar Funkcjonalny zlokalizowany przy wewnetrznej granicy UE
(wszystkie gminy MOF Krosno);

Obszary o znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie MOF

Krosna (omodwione w czgsci 3 niniejszego opracowania):

Obszary ochrony gleb dla celow produkcji rolnej (tereny wiejskie z gminy miejsko-wiejskiej
Jedlicze; gminy wiejskie: Chorkowka, Korczyna, Kroscienko Wyzne, Miejsce Piastowe,
Wojaszowka);

Obszary, na ktérych wystepuja tereny zamknigte (gmina miejska Krosno; gmina miejsko-
wiejska Jediicze; gminy wiejskie: Kroscienko Wyzne, Miejsce Piastowe, Wojaszowka);
Obszary narazone na niebezpleczenstwo powodzi w skali dorzeczy (gmina miejska
Krosno; teren miejski z gminy misjsko-wiejskiej Jedlicze);

Obszary potencjalnego wystepowania osuwisk {(wszystkie gminy MOF Krosno);

Obszary cenne przyrodniczo (gmina miejska Krosno; gmina miejsko-wiejska: Jediicze;
gminy wiejskie: Korczyna, Miejsce Piastowe, Wojaszowka);

Obszary ochrony krajobrazéw kulturowych (gmina miejska Krosno; gmina miejsko-wiejska
Jediicze; gminy wiejskie: Chorkéwka, Korczyna, Wojaszowka);

Obszary ochrony i ksztaltowania zasobéw wodnych (wszystkie gminy MOF Krosno);
Obszary ochrony strategicznych zi6z kopalin (gmina miejsko-wiejska Jedlicze);

Miasta i inne obszary tracgce dotychczasowe funkcje spoleczno-gospodarcze (gmina
miejska Krosno; gminy wiejskie: Chorkéwka, Kroscienko Wyzne);

Obszary o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajgcych sie perspektywach rozwojowych
(gminy wiejskie: Kroscienko Wyzne, Miejsce Piastowe).
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4.1.2. MOF Mielec

Charakterystyka obszaru

Miejski Obszar Funkcjonalny Mielec (MOF Mielec) polozony jest w czg$ci potnocno-
zachodniej wojewodztwa podkarpackiego, na pograniczu Niziny Nadwislanskiej i Doliny
Dolnej Wisloki.

Miejski obszar funkcjonalny osrodka subregionalnego Mielec (rys. 20) obejmuje miasto
Mielec (o$rodek powiatowy) oraz gminy z powiatu mieleckiego bezposrednio sgsiadujgce
Z miastem:

— gming miejsko-wiejskg Przeclaw,
— gminy wiejskie: Mielec, Tuszdéw Narodowy.

Tab. 9. Zestawienie gmin zakwalifikowanych do tworzenia obszaru funkcjonalnego
osrodka subregionalnego Mielec

. Meloda MBtOd.a Dojazdy do Dostepnodé Powa_qzama °
Gmina . korelacyjno- S funkcjonalno- | €
M. Smetkowskiego pracy komunikacyina D
wagowa przestrzenne
Borowa wiejska +
Czarna wiejska +
Czermin wigjska + +
Debica Wiejska +
Debica miejska +
Gawluszowice wigjska +
Kolbuszowa migjsko-wiejska +
Mielec wisjska + + + + + S
Padew Narodowa wiejska + +
Przeclaw migjsko-wiejska + + + + 4
Radomy$! Wiefki  miejsko-wiejska + +
Tuszow Narodowy wiejska + + + + + 5
Wadowice Gorme wiejska + + +
Zyrakéw wiejska +

Zrodfo: opracowanie PBPFP w Rzeszowie

MOF Mielec zajmuje powierzchnie 393 km? i liczy 93 786 mieszkancow. Obszar
charakteryzuje wysoka gestosé zaludnienia, wynoszagca 239 osob/km?, dwukrotnie wyzsza
od s$redniej w wojewddziwie (119 osdb/km? w 2013 r.) oraz wysoki poziom rozwoju
gospodarczego (wyzsza od $redniej wojewodztwa liczba pracujgcych przypadajgca na tysige
ludnoséci, wyzsze niz przecietne nasycenie podmiotami gospodarczymi). Glownymi sektorami
gospodarki decydujgcymi o rozwoju obszaru sg przemyst i budownictwo. Charakterystyke
gmin obszaru funkcjonalnego przedstawiono w tabeli (tab. 10).

Tab. 10. Charakterystyka Mielca i gmin ohszaru funkcjonalnego (stan na 31.12.2013 r.)

e Powierzchnia | Liczba ludnosci Gesk‘)sc-
Wyszczegolnienie fkm?) fos.] zaludnienia
’ los/km?]
Mielec 47 61096 1303
Pozostale gminy 346 32690 95
wtym:
Mielec 123 13007 106
Przeclaw 134 11 669 87
Tuszow Narodowy 89 8014 90
Lacznie 393 93786 239

Zrédio: opracowanie PBPP w Rzeszowie na podst. BDL GUS
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MOF Mielec, potozony w rozlegtej dolinie Wisloki, charakteryzuje sie rowninnym
uksztattowaniem terenu oraz duzg réznorodnoscig srodowiskowa.

Rys. 20. Miejski obszar funkcjonalny osrodka subregionalnego Mielec
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\ i | Miejski obszar funkcrjonalny
\ ' osrodka subregionalnego

///// Osrodek subregionalny Mielec

Zrédio: opracowame PBPP w Rzeszow:e

Gtowng o$ komunikacyjna na kierunku pétnoc-poludnie stanowi droga wojewddzka
nr 985 Nagnajow — Mielec — Debica, tgczaca sie z autostradg A4 poprzez wezet ,Debica —
Wschod”, a na kierunku wschod-zachod droga wojewodzka nr 984 Lisia Gora — Mielec.
Transport kolejowy nie odgrywa obecnie duzej roli. Istotne znaczenie w zakresie dostepnosci
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komunikacyjnej ma lotnisko w Mielcu, majgce status lotniska migdzynarodowego,
posiadajgce przejscie graniczne.

Rozwoj miasta Mielca nastgpil w okresie migdzywojennym w zwigzku z tworzeniem
Centralnego Okregu Przemystowego. Po I Wojnie Swiatowej kontynuowana byla
industrializacja, zwigzana przede wszystkim z dynamicznym rozwojem przemysiu lotniczego.
Miasto Mielec jest jadnym z najwazniejszych osrodkéw przemystowych regionu. Kluczowe
znaczenie dla obszaru majg przedsiebiorstwa z branzy lotniczej, wchodzace w skiad klastra
przemystowego Dolina Lotnicza, zrzeszajgcego producentow, dostawcow, jak rowniez
osrodki naukowo-badawcze, powigzane z przemystem lotniczym. Na rozwdj MOF, istotny
wplyw ma funkcjonowanie podstref Specjalnej Strefy Ekonomicznej Euro-Park Mielec, ktora
stanowi jedno z najwazniejszych miejsc inwestycyjnych, nie tylko w skali wojewddztwa
podkarpackiego, ale réwniez kraju.

Réwninne uksztaltowanie terenu i dobre gleby poza miastami pozwalajg na uprawe
zb6z, okopowych, strgczkowych i wielu gatunkow warzyw. Ze wzgledu na brak
zanieczyszczen gleby nadajg sie pod uprawy ekologiczne. Obszar charakteryzuje sig
umiarkowanymi walorami przyrodniczymi i kuiturowymi. Wyrdznia sie zabudowa Mielca
zwigzana z powstaniem COP-u i kontynuowang po il Wojnie Swiatowej industrializacja,
zespot palacowo-parkowy w Przeclawiu oraz gotycka wieza obronna w Rzemieniu.
Wschodnia czeéé obszaru obejmuje fragment zwartego kompleksu lesnego stanowigcego
pozostatosé pod dawnej Puszczy Sandomierskiej.

Mocne i stabe strony

Mocne strony

Stabe strony

Historyczne ftradycie rozwoju zwiazane z dziedzictwem
Centralnego Okregu Przemyslowego, kontynuowanej po
wojnie industrializacjt i rozwojem przemyshu lotniczego,

Duzy potencjal funkcjonujace] pierwszej w Polsce Specjalne]
Strefy Ekonomicznej Euro-Park Mielec, ktdra stanowi jedno
z najwaznigjszych migjsc inweslycyjnych, nie tylko w skali
wojewddztwa podkarpackiego, ale rownieZ kraju,

Liczne przedsiebiorstwa z branzy lotnicze}, wehodzace w skiad
kiastra przemyslowego Dolina Lotnicza”;

Lokalizatja  siedziby  Mieleckiej  Agencji  Rozwoju
Regionalnego, Regicnalnege, Centrum Transferu
Nowoczesnych Technologii Wytwarzania i innych licznych
instylucji otoczenia biznesu, w tym: inkubatory: In-TECH 1, In-
TECHZ;

Lotniske w Mielcu posiadajace przejscie graniczne;

Aktywnoét gospodarcza mieszkaicow -~ liczne male i Srednie
przedsigbiorstwa;

Korzystne warunki dla rozwoju rolnictwa ekologiczrege
ze wzgledu na brak zanieczyszezen gleb.

Brak dogodnego, bezposredniego polgezenia drogowego
z atitostrada A 4;

Niewielkie wykorzystanie biegnace]j przez obszar linii kolejowej
ne25;

Niezbyt duzy potencjal turystyczny obszaru;

Brak ustug wyzszego rzedu: szkél wyzszych, teatréw, instytucji
muzycznych, a lakze profesjenalnych galerii;

Rozdrobniona  struktura  gospodarstw  rolnych i niska
towarowosé rolnictwa;

Stosunkowo duzy procen! powierzchni obszaru narazony
na hiebezpieczenstwo powodzi (tereny w dolinie Wistoki).

Priorytet rozwojowy

Integracia osrodka subregionalnego z jego obszarem funkcjonalnym w celu rozwoju
potencjalu gospodarczego oraz poprawy warunkow zycia mieszkancow.
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Funkcje rozwojowe

+ Podstawowe — przemystowa (w szczegolnosci przemyst lotniczy);
¢ Towarzyszgce — ustugowa i rolnicza.

Funkcje rozwojowe MOF Mielec zostaly uwzglednione w Obszarze Funkcjonalnym
Innowacyjnego Przemystu (OFIP) w czesci 4.4. niniejszego opracowania.

Wskazniki rozwojowe obszaru

Lp. Wskaznik Warlosé bazowa Docelowy kierunek Zrédlo

wskainika zmiany danych
Przyrost rzeczywisty na 1000 ludnosci {suma wielkosci przyrostu ) ; .
1. naluralnego | salda migrac) 0,5 wzrost liczby ludnoéci | BDL GUS
2 Liczba os_ob w wieku nieprodukcyjnym na 160 osdb w wieku 55 2mnigjszeni BDL GUS
produkeyjnym
3 Liczha oséb pracujacych na 1000 ludnosci 235 zwiekszenie BDL GUS
4 Liczba podmiotéw gospodarczych wpisanych do rejestru REGON 854 2wigkszenie BDL GUS

na 10 fysiecy ludnodci

Udzial % podmiotéw gospodarezych wpisanych do rejestru
5. REGON w przemysle i budownictwie (sekeje B+C+D+E+F) 254 Zwigkszenie BOL GUS
w ogdlnej liczbie podmiotéw

Udzial % podmiotéw gospodarczych wpisanych do rejestru

6. REGON w uslugach wyzszego rzedu {sekeje J+R) w ogdlnej 42 zwickszenie BDL GUS
liczhie podmioidw
Udziai % gospodarczych wpisanych do rejestru REGON

7. w dzialatno$ci profesjonainej, naukowej i uslugach 10,9 Zwigkszenie BDL GUS

administrowania (sekcja M+N) w ogélngj liczbie podmiotéw

Wiodace kierunki zagospodarowania:

— wzmacnianie potencjatu gospodarczego i spolecznego osrodka subregionalnego
stymulujgcego rozwoj obszaru funkcjonalnego;

—  rozwoj stref aktywnosci gospodarczej oraz instytucji otoczenia biznesu,

— poprawa dostepnosci komunikacyjnej obszaru w wymiarze lokalhym (w tym SSE),
regionalnym i krajowym;

— integracja i rozwdj transportu publicznego;

— rozwdj roznych form rekreacji, ustug turystycznych i kulturalnych;

— rozw¢j rolnictwa ekoiogicznego.

Zasady i warunki zagospodarowania:

— wzmacnianie powigzan funkcjonalno-przestrzennych gmin wchodzacych w sklad obszaru
z rdzennym osérodkiem miejskim poprzez tworzenie i realizowanie wspolnych projektow
rozwojowych i przedsiewzie¢ inwestycyinych;

— rozwdj gospodarczy MOF z zastosowaniem zasad zrownowazonego rozwoju;

— efektywne wykorzystanie bazy infrastrukturalnej i tradycji COP oraz potencjatu naukowo-
badawczego | zaawansowanych technologii w dziedzinie przemystu lotniczego
dla rozwoju przedsiebiorstw sekiora produkcyjnego i ustugowego;

— rozwo] powigzan komunikacyjnych drogowych i kolejowych wzmacniajacych zewnetrzng
i wewnetrzng dostepnosc obszaruy,
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rozwoj terenow inwestycyjnych przy zapewnieniu wymaganego uzbrojenia i dogodnego
powigzania komunikacyjnego z gtéwnymi szlakami transportowymi;

podniesienie poziomu zycia mieszkancow poprzez rozwoj i modernizacje bazy uslug
publicznych, bazy rekreacyjnej i turystycznej oraz infrastruktury przeciwpowodziowe;j;

poprawa ladu przestrzennego poprzez porzgdkowanie struktury funkcjonalno-
przestrzennej MOF, dbato$¢ o centra miejscowosci, rewitalizacle terendw i obiekiow
zdegradowanych;

zapobieganie procesom suburbanizacji i rozpraszania zabudowy powodujgcym
degradacje otwartych terenow wiejskich przydatnych dla rolnictwa przez intensyfikacje
uzytkowania terenéw zainwestowanych;

rozwoj rolnictwa ekologicznego opartego na wyspecjalizowanych gospodarstwach
roinych;

przy zagospodarowaniu terenow uwzglednienie ograniczerl zwigzanych z polozeniem
na obszarze szczegolnego zagrozenia powodzig oraz na terenach narazonych
na niebezpieczenstwo powodzi.

Inne ustalenia dotyczace obszaru:

Wvbrane kierunki dzialan wg Strateqgii Rozwoju Woiewoddziwa — Podkarpackie 2020

wzmachniajgce podstawowe funkcje obszaru:

1.4.1. Poprawa efektywnosci i dochodowoséci gospodarstw rolnych poprzez
ich modernizacjg zmiang struktur rolnych, rozwéj biogospodarki oraz wspéipracy
Z osrodkami naukowo-badawczymi;

1.4.2. Zwigkszenie zorganizowanej obecnosci rolnikéw na rynku produktéw roinych;

3.4.1. Rozwdj infrastruktury technicznej umozliwiajgcy wielofunkcyjny rozwdj obszarow
wiejskich,;

3.4.3. Integracja i aktywizacja spolecznosci wiejskiej stuzgce zaspokajaniu potrzeb
spotecznych i kulturalnych w kontekécie procesu odnowy wsi;

3.4.4. Modernizacja przestrzeni wiejskiej;

4.1.1. Zapobieganie, przeciwdziatanie oraz usuwanie negatywnych skutkow powodzi.

Obszary o _znaczeniu ponadregionainym wyznaczone na terenie MOF Mielec (omowione

w czg5ci 2 niniejszego opracowania):

Wiejski Obszar Funkcjonainy, uczestniczgcy w procesach rozwojowych (tereny wiejskie
z gminy miejsko-wiejskiej Przectaw; gminy wiejskie: Mielec, Tuszdéw Narodowy);

Obszary o znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie MOF

Mielec (omowione w czgsci 3 niniejszego opracowania):;

Obszary wystepowania szczegdinego zjawiska w skali makroregionalnej:

- QObszary ochrony gieb dla celdw produkcji rolnej (obszar poza miastem Mielec i gming
wiejskg Tuszdw Narodowy);

- Obszary terenéw zamknietych (obszar poza miastem Przectaw);

-~ Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi (caly obszar);
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- Obszary potencjalnego wystepowania osuwisk (nie wystepuja).
— Obszary ksztaltowania potencjalu rozwojowego:
- Obszary cenne przyrodniczo (caly obszar);
- Obszary ochrony krajobrazéw kulturowych (miasto Mielec i gmina miejsko-wiejska
Przectaw),
- Obszary ochrony i ksztattowania zasobéw wodnych (caly obszar);
- Obszary ochrony strategicznych zt6z kopalin (gmina wiejska Przectaw).
— Obszary wymagajace restrukturyzacji i rozwoju nowych funkgji przy uzyciu instrumentéw
wiasciwych polityce regionalnej:
- Obszary o najnizszym poziomie dostepu do débr i ustug warunkujgcych mozliwosci
rozwojowe (nie wystepuje);
- Obszary tracgce dotychczasowe funkcje spoleczno-gospodarcze (miasto Mielec);
- Obszary o najnizszej dostepnosci transportowej do osrodka wojewddzkiego
(nie wystepuje);
- Obszary o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajgcych sie perspektywach
rozwojowych (gmina wiejska Tuszow Narodowy).

41.3. MOF Przemysl

Charakterystyka obszaru

Miejski Obszar Funkcjonalny Przemysl (MOF Przemysl) jest polozony we wschodnie;
czesci wojewodztwa podkarpackiego, przy granicy z Ukraing. Obszar obejmuje 5 gmin,
z ktorych tylko gmina Orly nie sgsiaduje bezposrednio z miastem.

Miejski obszar funkcjonalny oérodka subregionalnego Przemysl (rys. 21) obejmuje:
miasto Przemy$l (miasto na prawach powiatu grodzkiego) oraz gminy wiejskie z powiatu
przemyskiego: Krasiczyn, Medyka, Orly, Przemysl, Zurawica.

Tab. 11. Zestawienie gmin zakwalifikowanych do tworzenia obszaru funkcjonalnego
osrodka subregionalnego Przemysl

Metoda ' - Powiazania -
Gmina M Smhg?lizgvzkiego korelacyjno- DOL%‘:’;GO k?ﬂ?ﬁ;ﬁﬁ;ﬁ;ﬁﬂ funkcjonalno- E
' wagowa przestrzenne @
Fredropol wiejska +
Krasiczyn wiejska + + + + 5
Krzyweza wiejska +
Medyka wiejska + + + + 5
Orly wiejska + 4
Przemysl wigjska + + + 5
Radymno miejska +
Radymno wiejska +
Zurawica wiejska + + + + 4

Zrédfo: Opracowanie wlashe

MOF Przemysél obejmuje 505 km? i posiada ponad 107 tys. mieszkancow. Gestosé
zaludnienia obszaru wynosi 212 os/km?. W stosunku do innych obszaréw subregionalnych
w wojewodztwie, charakteryzuje sig niskimi parametrami rozwoju gospodarczego (wskaznik
liczby pracujgcych w przeliczeniu na tysigc ludnosci, wskaznik nasycenia podmiotami
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gospodarczymi, udzial podmiotow gospodarczych wpisanych do rejestru REGON
dziatajacych w sekcjach przemyst i budownictwo).

Charakterystyke gmin obszaru funkcjonalnego przedstawiono w tabeli (tab. 12).

Tab. 12. Charakterystyka Przemysla i gmin obszaru funkcjonalnego (stan na
31.12.2013r.)

.| Powierzchnia | Liczba iudnosci Ggsl?sél

Wyszezegolinienie ) zaludnienia
(km] os}] [os/km]

Przemysl 46 63638 1378
Pozoslale gminy 459 43576 85
W itym:
Krasiczyn 124 5122 44
Medyka 61 6 458 107
Orly 70 8 846 126
Przemysi 108 10 176 94
Zurawica g6 12973 135
Lacznie 505 107 214 212

Zrédio: opracowanie PBPP w Rzeszowie na podst. BDL GUS

Strukiura przestrzenna MOF Przemys$l uwarunkowana geograficznie i historycznie,
nie jest spojna funkcjonalnie. W czesci potudniowej przewaza funkcja turystyczno-
wypoczynkowa, w miastach i wzdluz korytarza transportowego do przejscia granicznego
z Ukraing w Medyce, rozwija sie funkcja ustugowo-przemyslowa, pozostata cze$¢ obszaru
to teren o funkcji rolniczej.

Najistotniejszym czynnikiem rozwojowym obszaru jest jego przygraniczne polozenie.
Przemysl, jako miasto o0 znaczeniu ponadregionalnym, jest istotnym o$rodkiem
miedzynarodowym, decydujacym o rozwoju polsko-ukrainskiego obszaru transgranicznego
oraz waznym weztem komunikacyjnym drogowo-kolejowym poludniowo-wschodniej Polski.

Dominujgcymi sekcjami gospodarki obszaru funkcjonalnego miasta Przemysla sa:
rolnictwo, transport, handel hurtowy i detaliczny. Koncentracja potencjatu gospodarczego,
gldéwnie przemystu, wystepuje w Przemyslu, co sprawia, ze miasto jest najwigkszym
osrodkiem zapewniajgcymi miejsca pracy dla mieszkancdw catego obszaru funkcjonalnego.

Ze wzgledu na uwarunkowania $rodowiskowe, w tym cenne dziedzictwo Kkulturowe,
bogactwo przyrody i dobry stan $rodowiska naturalnego, caly obszar nalezy do jednych
z bardziej atrakcyjnych pod wzgledem turystycznym regionéw wojewodztwa. Wérod waloréw
kulturowych wymieni¢ nalezy przede wszystkim miasto Przemysl i jego historycznym
uktadem urbanistycznym i licznymi innymi cennymi obiektami, zespét zabytkow Twierdzy
Przemysl, Arboretum w Bolestraszycach oraz renesansowy zamek w Krasiczynie.
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Rys. 21. Miejski obszar funkcjonalny o$rodka subregionalnego Przemys$l
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Na integralno$¢ MOF Przemysl znaczny wplyw majg powigzania wynikajgce
z lokalizacji administracji rzadowej i samorzgdowej oraz powigzania infrastrukturalne

(korzystanie ze wspolnych systemoéw wodociggowych, kanalizacyjnych
odpaddow).
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Mocne i stabe strony

Mocne strony

Stabe strony

Strategiczne przygraniczne poloienie z wainym wezlem
komunikacyjnym drogowo-kolejowym z przejsciem graniczaym
z Ukraing w Medyce;
Osrodek obslugi
transgranicznego;

Obecnosc  wyspecializowanych  uslug  wy2szego rzedu
o znaczeniu ponadiokalnym i ponadregicnalnym;

Bogactwo  wicloefnicznego  dziedzictwa  kutturowego,
szczegbinie Przemyéla oraz walory przyrodniczo-krajobrazows
spizyjajace rozwojowi roznych  form  furystyki  gldwnie
przygraniczne}, ranzytowej i handlowej oraz weekendowej;

poisko-ukraifskiego obszaru

Peryferyine poloZzenie obszaru w przesirzeni wojewddziwa
i keaju,

Niedoslateczne  wykorzystanie  bogatych  zasobow
przyrodniczych i kulturowyeh do rozwoju réZnych form
turystyki;

Wystepujace  zjawiska rozpraszania zabudowy oraz
suburbanizacji przyczyniajace sie do degradacji terencw
otwarkych;

Niekorzystne zmiany spoleczno-demograficzne {starzenie sig
spoleczenstwa, depopulacja, wysoki wskaznik
nieprodukeyjnych grup wickowych, wysoki poziem bezrobocia

« Dosé dobize rozwinicty przemys! i funkcjonowanie podstref strukturalnego);
specjalnych stref ekonomicznych (Tarnobrzeska Specjalna | ¢ Rozdrobniona struklura gospodarstw  rolnych |1 niska
Strefa Ekonomiczna Euro-Park WISLOSAN - podstrefa towarowosé rolnictwa;
Przemy$l z rejonem inwestycyjnym Orly; o Sezonowost w ruchu lurystycznym, malo zdywersyfikowana
+ Korzystne warunki dla rozwoju rofnictwa ekologicznego oraz baza noclegowa, brak  kompleksowej,  afrakcyjnej

rozwdj specjalistycznej produkcji roficzej (produkcja zdrowej i konkurencyjnej calorocznej oferly turystycznej;

Zywnoscl) z uwagi na bardzo dobrq jakos¢ gleb i dobry stan | o Zagrozenie powodziowe i osuwiskowe.
srodowiska naturalnego.

Priorytet rozwojowy

Integracja o$rodka subregionalnego z jego obszarem funkcjonalnym w celu rozwoju
potencjalu gospodarczego oraz poprawy warunkdw zycia mieszkancow.

Funkcje rozwojowe

+ Podstawowe — uslugowa, turystyczna;
o Towarzyszagce — rolnicza, przemyslowa;

Funkcje rozwojowe MOF Przemy$l zostaly uwzglednione w Obszarze Funkcjonalnym
Pogorzy Karpackich (OFPK), w obrebie ktérego lezy gmina Krasiczyn oraz w Obszarze
Funkcjonalnym Gospodarki Rolno-Spozywczej (OFGR-S), obejmujgcym pozostale gminy
MOF, w rozdziatach 4.6. i 4.5. niniejszego opracowania.

Wskazniki rozwojowe obszaru

Lp. Wskaznik Wartosc-b:jtzowa Docelomf kierunek Zrédlo
wskaznika zimiany danych

1 Przyrost rzec.:zywisty na 1(.}'00 iudniosel (suma wielkosel przyrostu 25 warost liczby ludnosci | BDL GUS
naturalnego i salda migracji}

9 Liczba qséb w wieku nieprodukcyjnym na 100 osthb w wieku 57 2mnisjszenie 8DL GUS
produkeyjnym

3. Liczba 0s0b pracujaeych na 1000 ludnosci 204 zwiekszenie BDL GUS

4 Liczba pqdmiotéw glos.;podarczych wpisanych do rejestru REGON 804 Zwiekszenie BDL GUS
na 10 tysiecy ludnoscei
Udzial % podmiotdéw gospodarczych wpisanych do rejestru

5. REGON w przemy$le i budownictwie (sekcje B+C+D+E+F) 14,6 Zwigkszenie BDL GUS
w ogéinej liczbie podmiotéw
Udzial % podmiotdw gospodarczych wpisanych do rejestru

6. REGON w uslugach wyzszego rzedu (sekcje J+R) w ogblne 40 zwigkszenie BDL GUS
liczbie podmiotow
Udzia! % gospodarczych wpisanych do rejesttu REGON

7. | wdzialalnosct  profesjonaing},  naukowej i  usfugach 88 zwigkszenie BDL GUS
administrowania (sekcja M+N} w ogélnej liczbie podmiotow
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Wiodace kierunki zagospodarowania:

— wzmacnianie potencjatu gospodarczego i spolecznegoe oérodka subregionalnego
stymulujgcego rozwdj obszaru funkcjonalnego;

— rozwdj funkcji logistycznych i handlowych transgranicznych;

— rozwoj stref aktywnosci gospodarczej;

— poprawa dostgpnoéci komunikacyjnej obszaru w wymiarze lokalnym, regionalnym,
krajowym i transgranicznym;

- integracja i rozwoj transportu publicznego;

— rozwoj niektorych ustug wyzszego rzedu;

— rozwoj rekreacji, roznych form ustug turystycznych i ustug kultury;

— rozwgj rolnictwa ekologicznego i specjalistycznego.

Zasady i warunki zagospodarowania:

- wzmacnianie powigzan funkcjonalno-przestrzennych gmin wchodzacych w sklad obszaru
z rdzennym os$rodkiem miejskim, poprzez tworzenie i realizowanie wspoinych projektow
rozwojowych i przedsiewzie¢ inwestycyjnych;

— rozwoj gospodarczy MOF z zastosowaniem zasad zréwnowazonego rozwoju;

- efektywne wykorzystanie kapitatu ludzkiego, bazy infrastrukturalnej i tradycji oraz
potencjatu naukowo-badawczego dla rozwoju przemystu, rzemiosta i ustug;

— efektywne wykorzystanie wieloetnicznych zasobow dziedziciwa kulturowego dla rozwoju
réznych form usiug turystycznych i ustug kultury;

— rozwoj powigzan komunikacyjnych drogowych i kolejowych wzmacniajgcych zewnetrzng
i wewnetrzng dostgpnos¢ obszaru, w tym rozbudowa wezla migdzynarodowej
komunikacji drogowej i kolejowej;

— rozwdj infrastruktury matego ruchu granicznego;

— rozwgj terendow inwestycyjnych przy zapewnieniu wymaganego uzbrojenia i dogodnego
powigzania komunikacyjnego z gtownymi szlakami transportowymi;

— podniesienie poziomu zycia mieszkancow poprzez rozwdj i modernizacje bazy usiug
publicznych, bazy turystycznej i rekreacyjnej;

— poprawa fadu przestrzennego poprzez porzadkowanie struktury funkcjonalno-
przestrzennej MOF, dbalos¢ o centra miejscowosci, rewitalizacje terenow i obiektow
zdegradowanych;

— zapobieganie procesom suburbanizacji i rozpraszania zabudowy powodujgcym

degradacje otwartych terenow wiejskich przydatnych dla rolnictwa przez intensyfikacje
uzytkowania terenow zainwestowanych;

— rozwdj rolnictwa ekologicznego w tym specjalistycznej produkgji rolniczej;

— przy zagospodarowaniu terenéw uwzglednienie ograniczen zwigzanych z polozeniem
na terenach narazonych na niebezpieczenstwo powodzi i zagrozonych osuwaniem sie
mas ziemi.
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Inne ustalenia dotyczace obszaru:

Whybrane kierunki dziatan wg Strategii Rozwoju Wojewodziwa - Podkarpackie 2020

wzmacniajgce podstawowe funkcje obszaru:

— 1.1.1. Wzmacnianie istniejgcych i rozwijanie nowych innowacyjnych sektoréw przemysiu;

— 1.2.1. Rozwoj badan stosowanych i rozwojowych obejmujgcych specjalizacje regionalne

jako kluczowy czynnik wzmacniania przewag konkurencyjnych wojewodztwa;

1.2.2. Wzmocnienie jakosci ksztalcenia w ramach istniejgcych i nowych kierunkow
studiow;

1.2.3. Rozwijanie systemu ksztalcenia na poziomie wyzszym wzmacniajgcego
specjalizacje regionalne;

1.3.2. Podniesienie konkurencyjnosci produktéw turystycznych w wiodgcych formach
turystyki przyjazdowej do wojewddztwa;

1.3.3. Rozwéj promocji turystycznej oraz partnerstwa stuzacego turystyce przyjazdowe;j
do wojewbdztwa;

2.1.2. Tworzenie atrakcyjnej oferty edukacyjnej dostosowanej do zmieniajgcego sie
regionalnego rynku pracy, postepu technologicznego oraz potrzeb branz kiuczowych
gospodarki regionu;

2.2.3. Ochrona, promocja i zarzadzanie dziedzictwem kulturowym regionu;

2.56.3. Profesjonalna kadra medyczna;

3.1.1. Rozwdj drogowej sieci transporiowe] wzmacnhiajacej zewnetrzng dostepnosc
komunikacyjng Rzeszowa oraz oérodkow subregionainych w wymiarze krajowym
i miedzynarodowym;

3.5.1. Wzmocnienie roli biegunow wzrostu w swiadczeniu ustug publicznych oraz usiug
wyzszego rzedu, w szczegoinosci wzmacnianie potencjaléw wyrézniajgcych je w skali
krajowej, (przy uwzglednieniu potencjalow: Przemysla — posiadajgcego predyspozycje
do rozwoju usfug wyzszego rzedu, w tym kulturalnych, turystycznych, sportowych
i edukacyjnych w oparciu o istniejgce zabytki wysokiej rangi oraz wysokq jakos¢ kapitafu
ludzkiego,

3.5.2. Rozwdj potencjalu gospodarczego biegundéw wzrostu wraz z rozprzestrzenianiem
trenddw rozwojowych na otaczajgce je obszary funkcjonaine;

3.5.3. Rozwdj powigzan komunikacyjnych wewngtrz obszaréw funkcjonalnych biegunow
wzrostu;

3.5.4. Rewitalizacja oraz poprawa tadu przestrzennego, sprzyjajace rozwojowi o$rodkow
miejskich;

4.2.4. Zachowanie i ochrone réznorodnosci biologicznej.

Obszary o znaczeniu_ponadregionalnym wyznaczone na terenie MOF Przemy$l (omowione

w czesci 2 niniejszego opracowania):

Wiejski Obszar Funkcjonalny uczestniczgcy w procesach rozwojowych (obszar bez
miasta Przemysl),

Gorski Obszar Funkcjonalny (gmina wiejska Krasiczyn);
Przygraniczny Obszar Funkcjonalny {caty obszar).
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Obszary o znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie MOF

Przemys$l (omowione w czeséci 3 niniejszego opracowania);

— Obszary wystepowania szczegdlnego zjawiska w skali makroregionalne;:

Obszary ochrony gleb dia celéw produkcji rolnej (caty obszar poza miastem Przemysi);
Obszary terendw zamknigtych (caty obszar poza gming wiejskg Krasiczyn);
Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi (caty obszar);

Obszary potencjalnego wystepowania osuwisk (caly obszar poza gming Orly
i Medyka).

— Obszary ksztaltowania potencjaiu rozwojowego:

Obszary cenne przyrodniczo (caly obszar poza gming wiejskg Medyka);
Obszary ochrony krajobrazéw kulturowych (caly obszar);

Obszary ochrony i ksztattowania zasobdw wodnych (caty obszar);
Obszary ochrony strategicznych zi6z kopalin (caty obszar).

— Obszary wymagajgce restrukturyzacji i rozwoju nowych funkgji przy uzyciu instrumentéw
wiasciwych polityce regionainej:

414,

Obszary o najnizszym poziomie dostepu do ddbr i uslug warunkujgcych mozliwosci
rozwojowe (nie wystepuje);

Obszary tracgce dotychczasowe funkcje spoleczno-gospodarcze (miasto Przemysi);
Obszary o najnizszej dostgpnoéci transportowej do o$rodka wojewédzkiego (gmina
wiejska Orly);

Obszary o najnizszym stopniu rozwoju | pogarszajacych sie perspektywach
rozwojowych (nie wystepuje);

MOF Stalowa Wola

Charakterystyka obszaru

Miejski Obszar Funkcjonalny Stalowa Wola (MOF Stalowa Wola) jest polozony

w pdlnocnej czesci wojewoddztwa podkarpackiego. Obszar ten (rys. 22) obejmuje osrodek
subreglonalny Stalowa Wola i teren trzech gmin sasiadujgcych z miastem:

— gminy wiejskie: Pysznica, Zaleszany z powiatu stalowowoiskiego,
— gmine miejsko-wiejskg Nisko z powiatu nizanskiego.

Tab. 13. Zestawienie gmin zakwalifikowanych do tworzenia obszaru funkcjonalnego
osrodka subregionalnego Stalowa Wola

Metoda . . Powigzania
. Metoda - Dojazdy do Dostepnost )
Gmina M. Smetkowskiego korelacyjno- pracy komun?iﬁacyjna funkcjonalno- §
wagowa przesiizenne | 3
Bojandw wiejska + +
Grebdw wiejska +
Jezowe wigjska + +
Kamien wigjska +
Nisko migjsko-wigjska + + + + 5
Pysznica wiejska + + + + + 5
Radomy$i nad Sanem  wigjska +
Zaklikéw wiejska +
Zaleszany wiejska + * + + + 5
Zrédio: opracowanie PBPP w Rzeszowie
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Dwie gminy lezgce w bezposrednim sasiedztwie Stalowej Woli (Bojanéw, Grebow), nie
spetnity warunkow niezbednych do zakwalifikowania ich do obszaru funkcjonalnego. Gmina
Grebow znalazta sie¢ w MOF Tarnobrzeg.

Rys. 22. Miejski obszar funkcjonalny osrodka subregionalnego Stalowa Wola

0y o
Radw‘nn) Zaklaéw
(Jad Sanem)

a i

orzrc( R S
{ . Zaleszany g
N

\

|

|

‘ -

| WOJEWODZTWO
| SWIETOKRZYSKIE
\
\

Harasiuki

X

¢ R

> B Uafidw | .

v Heko 5 ' WOJEWODZTWO
LUBELSKIE

2 » .
aranﬁw
Sa@dcm erski 51 ?g? £ Bojaricw 2 {ﬁu’aﬁl’s
i i _— %
Y s
sgfuszovice j £ . VA B R
{ ._ft 2 B ‘/ / { Jezo«\e /tk({esm?
rowal. Tuszéw 1 & .';'sdanKrdleM'ne) ‘ ¢
4 ;,“ \rr .'rodasy , .- [
Y ] /\’ e d;"‘g"'ﬁ 1) " Kami 5-.'}£ Sa"‘“q 2 szy'éﬁka
Czermin 4 A ] Cmolas S o /
T

h A daes ¢ s g o e i any
h . ‘

T Nowar

Vadouice |/ e i” Sekctiw ST e ﬁ
\ . A T P <
| S Shrass g \f : ~ .rm,pﬁ “”aﬁ*, § 2 L S (/
{ s Niwishd-z ko‘tuszowe > A =S T W 2 N <. \‘\C" f’
| Redemysl / 7 przetaw T, > \-\. r Fé T Grgayisto 5 e S 5T /RJBA}ZOW V,
i e e \J\r\’/‘_ ( szo;u 'i’ 3 "L‘ ( g wﬁ‘_a),\ Dolna ) T — | Oeszyce L
| T \ Ostréw } \ e 2. el g = l‘nazo waka S hac2
‘ . S czamy 5 T 1
1 e N

H Tryigzay
Zyrakdw \ msba.\msrq l/ f@fib!?egrf‘} 1 l fk

~
{) e i $KT e <
i )8\ Vi Debia ‘I\'Luampawkf Switeza fg = «3;} c)y«/c(& ,,{iz_“:;E\iOR/k / o /Hc ;
L] 9 .—.‘
_é\slc Repeaged/  Diwisregts \’gzsszow\r tafcut Gae - SR P
o %y g ‘ ﬂ{ ‘}ﬂ {‘ CL":‘sad .amsla \ Radymno
j,' /( ochh\s—ap f )r - Chmia i’t“ 31 KaMzugaéa;E;ge < - ‘fﬁ{DYF uo o F]
AN [yeaym A Wioned Gréopicey -
/Hrz;oﬁsig} Czudec &\{ e \ﬂaaT / f

ormk
: /J/ e \benis) Hm" Polsﬁu kS ﬁ:mchns olretn a
QrzPs'ek s j\HNma.\a L5 \ {' B!aiowa}

vy 5,_,2.25“ D ndm. g} wamca
N, Hlsbyie:
_ Frysztak . Y
U N i {-\\ \ nwoﬁv Dubkcko mrma‘ _J)L & {,A?ﬁ

fs—:i I, \P ZEMY Ty

o

,\, “ } S!uma

KoFacz; . \‘:‘aﬂtzénig{ \/ e omarad’z f/ %
"\\:ﬂ_ _)\ Jas:emca> Nozd.'zec }, W} -'?5'“)"{ Przemy.h‘
T N % oy

osieln -
j Jéd‘c.ze’ hon—z,naz k = \\\ - /}

l 2y
}asbx ~Lrarodies” , %fa 35 E(zczéﬁ\ Dydnia ,«“\ Bircza s "L Fradropol

~ - UKRAINA
Dﬁbgli& \, lcm”“"’jMej:z%m Ha:‘zdf} L .,;\ ’\ Y /} B

s 1
§

YA g
E 3 ( = Sanok

;’assel:g[” 7} / g i‘t&j ;59 'xf‘\f(lﬁ/yobsi\\’—}

.,.\ i i (SAnois

\ D.Ma 'f’WSJ RJ’-“ figh szsi\{ ?) X / (LJ

’ J Jzanci
— r? Bukowsko / -/ Zaghtz E ‘c{) \

\ -
JﬂﬁﬂaJ

WOJEWODZTWO
MALOPOLSKIE

Krerrpna

e l}suzf(d)bfne

s

Komarieza {(\\"S Baﬁgléd} Rl Czama

- pr . { ‘ ey =
[ Cisna \} R )
L | Miejski obszar runkcHonalny ) Lutoniska

| o$rodka subregionalnego

'/////// Osérodek subregionalny Stalowa Wola

SLOWACJA

Zrodio opracowame PBPP w Rzeszowae

Stalowa Wola wraz z gminami potozonymi wzdtuz drogi krajowej nr 77 tworzy zwarty,
ciggly przestrzennie uklad osadniczy. Gmina miejsko-wiejska Nisko posiada wyksztalcong
funkcje mieszkaniowg, ustugows i rolno-przemystowg. Gmina Zaleszany, oprocz funkcji
mieszkaniowej posiada réwniez funkcje rolnicze z dobrze rozwinietym sektorem dziatalnosci
gospodarczej. Gmina Pysznica powigzana jest z o$rodkiem subregionalnym dobrze
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rozwinietymi strefami: mieszkaniowg podmiejskg, rolniczg i rekreacyjno-wypoczynkowa.
Obszar charakteryzuje sig dobrg dostepnoscig komunikacyjna poprzez istniejgce drogowe
i kolejowe szlaki komunikacyjne o znaczeniu krajowym i regionainym.

W Stalowej Woli koncentrujg sie gléwne funkcje gospodarcze obszaru w postaci
licznych zaktadow przemyslowych dziatajgcych w ramach Tarnobrzeskie] Specjalnej Strefy
Ekonomicznej Euro-Park WISLOSAN, generujgc miejsca pracy dla mieszkancow miasta
i gmin wchodzgcych w skiad obszaru funkcjonalnego. W miescie funkcjonujg zakiady
w wigkszoéci branzy metalurgicznej, elekiromaszynowej i energetycznej.

Tab. 14. Charakterystyka Stalowej Woli i gmin obszaru funkcjonalnego (stan na
31.12.2013 r.)

, . . , Gestosé
Wyszczegdlnienie Powierzchnia | Liczba ludnosel zaludnienia

fkm’] [os] fosfkn?]
Stalowa Wola 83 63 692 772
Pozosiale gminy OF 376 43877 17
wiym:
Nisko 142 22493 158
Pysznica 147 10 480 71
Zaleszany 87 10904 125
Lacznie 459 107 569 234

Zrédio: opracowanie PBPP w Rzeszowie na podst. BDL. GUS

MOF Stalowa Wola posiada powierzchnie 459 km?, liczy 107 569 mieszkancow.
Gestos¢ zaludnienia wynosi 234 osoby/km? i jest prawie dwukrotnie wyzsza od $redniej dla
wojewddziwa podkarpackiego (119 os./km?). Charakterystyke gmin obszaru funkcjonalnego
przedstawiono w tabeli (tab. 14).

Do najwazniejszych zagrozen i barier rozwoju obszaru funkcjonalnego nalezy duzy
procent powierzchni narazony na wysigpowanie powodzi oraz niezadowalajgcy stan
techniczny drog i linii kolejowych, Barierg rozwojowa jest rowniez zjawisko suburbanizacii
wystepujgce wokot osrodkow miejskich, powodujgce rozproszenie zabudowy oraz konflikty
w zagospodarowaniu przestrzennym.

Unikatowy w skali kraju uklad urbanistyczny Stalowej Woli, z modernistyczng
zabudowg powstalg w zwigzku z budowag Centralnego Okregu Przemystowego, stanowi
o walorach kulturowych obszaru. W obszarze funkcjonalnym znajdujg sie tereny lesne
bedace czescig duzych zwartych kompleksow Lasow Janowskich oraz dawnej Puszczy
Sandomierskie;.

Mocne i stabe strony

Mocne strony Stabe strony
¢ Korzysine poloZenie geograficzne w regionie, na przecigciu | « Zbyl wolny w stosunku do potrzeb rozwdj infrastruktury
szlakéw péinoc- pofudnie, wsehod- zachdd; transportows;;
» Policentryczna  struktura  osadnicza  dajaca molliwodei | e  Zanieczyszezenie $rodowiska w wyniku m.in. produkeji
wiglofunkeyinego rozwoju obszary; przemyslowej oraz emisji pochodzgeych z komunikacii
» Dobrze rozwiniely przemys!, funkejonowanie Specjalnej Strefy samochodowej;
Ekonomicznej Euro-Park WISLOSAN; »  Niski poziom przedsiebiorczosci na lerenach wiejskich;
*  Kulturowa spuscizna Centralnego Okregu Przemysiowego, wiym |« Zly stan techniczny niektorych odcinkéw sieci drogowsj;
ukiad urbanistyczny Stalowe} Woli z modernistyezng zabudows; » iiewielkie wykorzystanie turystyczne obszaru (brak
¢ Szkolnictwo wyzsze, w tym filia Politechniki Rzeszowskiej rozpoznawalnego  produkiu  furystycznego,  spojnej
i Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego; i zintegrowanej oferty turystycznej);
s Zrbinicowane walory przyrodnicze, stwarzajgce mozliwodé | e Zagrozenie powodziowe.
rozwoju funkeji sportowo-rekreacyjnych.
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Priorytet rozwojowy

Integracja o$rodka subregionalnego z jego obszarem funkcjonalnym w celu rozwoju
potencjatu gospodarczego oraz poprawy warunkow zycia mieszkancow.

Funkcje rozwojowe

¢ Podstawowe — przemystowa;
s Towarzyszace — ustugowa, rekreacyjna.

Funkcje rozwojowe MOF Stalowa Wola zostaly uwzglednione w Rozioczansko-
Puszczanskim Obszarze Funkcjonalnym (R-POF), w obrebie ktorego lezy gmina Pysznica
oraz w Obszarze Funkcjonalnym Innowacyjnego Przemysiu (OFIP), obejmujgcym pozostate
agminy MOF, w czesci 4.3 i 4.4 niniejszego opracowania.

Wskazniki rozwojowe obszaru

Wartosc bazowa Docelowy kierunek Zrodlo

Lp. Wekaznik wskaznika Zmiany danych
‘ Przyrost rzeczywisly na 1990 tudnodci {suma wielkosci przyrostu 46 warost liczby ludnosci | BOL GUS
nafuralnego i salda migracii)
Liczba osoh w wieku nieprodukcyjnym na 100 oséb wwieku L
2. produkeyjym 53 Zmnigjszenie BDL GUS
3 Liczba osdb pracujgcych na 1000 ludnosci 261 zwickszenie BDL GUS
4 Liczba podmictéw gospodarczych wpisanych do rejestru REGCN 864 zwigkszenie BDL GUS

na 10 tysiecy ludnosci

Udzial % podmiotdéw gospodarczych wpisanych do rejestru
5. REGON w przemy$le i budownictwie (sekcje B+C+D+E+F) 18,5 Zwickszenie BDL GUS
w ogdinej liczhie podmiotow

Udzial % podmiotdw gospedarczych wpisanych do rejeshu

6. REGON w uslugach wyZszego rzedu (sekcje J+R) w ogdinej 35 Zwigkszenie BBL GUS
liczbie podmiotow
Udzial % gospodarczych wpisanych do rejestu REGON

7. wdzialalnosci profesjonalnegj, naukowej i uslugach 94 zwigkszenie BDL GUS

administrowania {sekcja M+N}) w ogdinej liczbie podmiotéw

Wiodace kierunki zagospodarowania:

!

wzmacnianie potencjalu gospodarczego i spolecznego osrodka subregionalnego
stymulujgcego rozwdj obszaru funkcjonalnego oraz jego powigzan z Tarnobrzegiem;

— rozwdj stref aktywnoséci gospodarczej i instytucji otoczenia biznesu,

— poprawa dostepnosci komunikacyjnej obszaru w wymiarze lokalnym, regionalnym
i krajowym;

— integracja i rozwoj transportu publicznego;

— rozwdj niektérych usiug wyzszego rzedu,

— rozwdj roznych form rekreacji, ustug turystycznych i ustug kuitury.

Zasady i warunki zagospodarowania:

— wzmacnianie powigzan funkcjonalno-przestrzennych gmin wchodzgcych w skiad obszaru
z rdzennym osrodkiem miejskim, poprzez tworzenie i realizowanie wspolnych projektow
rozwojowych i przedsiewzie¢ inwestycyjnych;
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rozwoj gospodarczy MOF z zastosowaniem zasad zréwnowazonego rozwoju;

rozwgj istniejgcych inkubatorow nowych technologii, parkoéw przemystowych, stref
aklywnosci gospodarczej oraz instytucji otoczenia biznesu;

efektywne wykorzystanie wieloletnich doswiadczen, kapitalu ludzkiego, bazy
infrastrukturalne), tradycji COP oraz potencjalu naukowo-badawczego i zaawansowanych
technologii w dziedzinie przemyslu metalurgicznego, energetycznego, maszynowego
i elektromaszynowego, dla rozwoju przedsigbiorstw sektora produkcyjnego i ustugowego;

rozwoj powigzan komunikacyjnych drogowych i kolejowych wzmacniajgcych zewnetrzng
i wewnetrzng dostepnosé obszaru;

rozwoj terendw inwestycyjnych przy zapewnieniu wymaganego uzbrojenia i dogodnego
powigzania komunikacyjnego z gtownymi sziakami transportowymi;

podniesienie poziomu zycia mieszkancow poprzez rozwdj i modernizacje bazy ustug
publicznych, bazy rekreacyjnej oraz infrastruktury przeciwpowodziowej;

poprawa fadu przestrzennego poprzez porzadkowanie struktury funkcjonaino-
przestrzennej MOF, dbalo$¢ o centra miejscowosci, rewitalizacje terenéw i obiektow
zdegradowanych;

zapobieganie procesom suburbanizacfi | rozpraszania zabudowy powodujgcym
degradacje otwartych terenow wiejskich przydatnych dla rolnictwa przez intensyfikacje
uzytkowania terenow zainwestowanych;

przy zagospodarowaniu terenéw uwzglednienie ograniczen zwigzanych z polozeniem
na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig oraz na terepach narazonych
na niebezpieczenstwo powodzi.

Inne ustalenia dotyczace obszaru:

Wybrane kierunki dziatarin wg Strategii Rozwoju Wojewddziwa — Podkarpackie 2020

wzmacniajgce podstawowe funkcje obszaru:

1.1.1. Wzmacnianie istniejgcych i rozwijanie nowych innowacyjnych sektorow przemystu —
(z preferencjg obszarow koncentracji przedsiebiorstw z sektoréw wysokiej szansy);

1.2.1. Rozwoj badan stosowanych i rozwojowych obejmujacych specjalizacje regionalne,
jako kluczowy czynnik wzmacniania przewag konkurencyjnych wojewodztwa;

1.3.1. Rozwdj atrakcji turystycznych oraz infrastruktury turystycznej;

1.3.2. Podniesienie konkurencyjnosci produktow turystycznych w wiodgeych formach
turystyki przyjazdowej do wojewddztwa;

1.3.3. Rozwdj promocji furystycznej oraz partnerstwa sluzgcego turystyce przyjazdowej
do wojewbdztwa;

1.4.3. Rozwoj przetworstwa rolno-spozywczego, w tym opartego na ekologicznej produkcii
rolnej oraz wspolpracy z osrodkami naukowo-badawczymi;

2.2.3. Ochrona, promocja i zarzgdzanie dziedzictwem kulturowym regionu;

3.1.1. Rozwdj drogowej sieci transportowej wzmacniajgcej zewnelrzng dostepnosé
komunikacyjng Rzeszowa oraz oS$rodkow subregionalnych w wymiarze krajowym
i miedzynarodowym;
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— 3.4.2, Aktywizacja lokalnych spolecznosci ukierunkowana na rozwdj przedsiebiorczosci
jako element wzrostu dochoddw ludnosci wiejskiej;

- 3.5.2. Rozwdj potencjalu gospodarczego biegundéw wzrostu wraz z rozprzestrzenianiem
trendow rozwojowych na otaczajgce je obszary funkcjonalne.

Obszary o znaczeniu regicnalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie MOF
Stalowa Wola (omowione w czesci 3 niniejszego opracowania):

— Obszary wystepowania szczegolnego zjawiska w skali makroregionalnej:
- Obszary ochrony gleb dla celéw produkcji rolnej;
- Obszary terendw zamknietych;
- Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi.
— Obszary ksztattowania potencjalu rozwojowego:
- Obszary cenne przyrodniczo,
- Obszary ochrony krajobrazow kulturowych;
- Obszary ochrony i ksztaltowania zasobow wodnych;
- QObszary ochrony strategicznych zi6z kopalin;
— Obszary wymagajgce restrukturyzacji i rozwoju nowych funkcji przy uzyciu instrumentow
wiasciwych polityce regionalnej:
- Obszary tracgce dotychczasowe funkcje spoleczno-gospodarcze;
- Obszary o najnizszej dostepnoéci transportowej do osrodka wojewddzkiego.

41.5. MOF Tarnobrzeg

Charakterystyka obszaru

Miejski Obszar Funkcjonalny Tarnobrzeg (MOF Tarnobrzeg) jest polozony w pdtnocnej
czesci wojewoddztwa podkarpackiego przy granicy z wojewodztwem $Swigtokrzyskim. Obszar
ten obejmuje osrodek subregionalny Tarnobrzeg i cztery gminy graniczace z miastem,
potozone na terenie wojewoddztwa podkarpackiego. Przy delimitacji obszaru analizg objgto
teren pofozony w odleglosci 30km od o$rodka subregionalnego, czyli réwniez gminy
wojewodztwa swigtokrzyskiego. Zostaly one uwzglednione w metodzie korelacyjno-wagowej,
dojazdach do pracy i powigzaniach strukturalno-przestrzennych. Zwiazki tych gmin
z Tarnobrzegiem sg znikome w poréwnaniu do ich powigzan funkcjonalnych
z Sandomierzem, Opatowem, czy Staszowem, czyli osrodkami powiatowymi, do ktorych
administracyjnie przynalezg. Zadna z gmin wojewodziwa $Swietokrzyskiego nie speinita
warunkéw niezbednych do zakwalifikowania ich do obszaru funkcjonalnego miasta
Tarnobrzeg. W wyznaczonym MOF Tarnobrzeg znalazlty sie wylgcznie gminy wojewodztwa
podkarpackiego.

Miejski obszar funkcjonalny o$rodka subregionalnego Tarnobrzeg (rys. 23) obejmuje
miasto Tarnobrzeg (miasto na prawach powiatu grodzkiego) i gminy z powiatu
tarnobrzeskiego:

— gminy miejsko-wiejskie: Baranéw Sandomierski, Nowa Deba;
— gminy wiejskie: Gorzyce, Grebow.
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Tab. 15. Zestawienie gmin zakwalifikowanych do tworzenia obhszaru funkcjonalnego
osrodka subregionalnego Tarnobrzeg

. Metoda Metod‘a Dojazdy do Dostepnosé Powwla‘zama =
Gmina M. Smetkowskiego korelacyjno- pracy komunikacyjna funkejonano- a%
wagowa przestrzenns
Baranwaandomrersk_l _ - . . . . 4
miejsko-wiejska
Dwikozy wiejska +
Gorzyce wigjska + + + + + 5
Grebow wiejska + + + 4
Koprzywnica migjsko-wiejska + +
Lipnik wiejska +
Lonidw wiejska + +
Nowa Deba miejsko-wiejska + + + + 4
Majdan Krdlewski wieiska
Obrazow wigjska +
Samborzec wiejska +
Sandomierz miejska + +
Wilczyce wiejska +
Wojciechowice wiejska +

Zrédlo: cpracowanie PBRPP w Rzeszowie

MOF Tarnobrzeg zajmuje powierzchnie 606 km? i ma ponad 102 tys. mieszkancow.
Obszar ten posiada najnizszg, sposréd wszystkich obszaréow funkcjonainych osrodkow
subregionalnych, gesto$¢ zaludnienia (168 osob/km?) oraz nizszg niz $rednia wojewddzka
liczbg 0sdb pracujgcych przypadajgcg na tysige ludnosci. W 2013+, zaledwie 196 os6b
na tysigc mieszkancow obszaru funkcjonalnego miasta Tarnobrzeg stanowili pracujacy, przy
sredniej dla wojewddztwa wynoszgcej 199. Charakterystyke gmin obszaru funkcjonalnego
przedstawiono w tabeli 16.

Tab. 16. Charakterystyka Tarnobrzega i gmin obszaru funkcjonalnego (stan na
31.12.2013 r.)

. . ; i Gestosé
Wyszczegbinienie Pow&:rz;: hnia | Liczba ludnosci zaludnienia

fkm3 [os] {os/km?]
Tarnobrzeg 85 48 217 565
Pozostale gminy OF 521 53918 104
wiym:
Baranéw Sandomierski 122 12 051 99
Gorzyce 69 13 464 195
Grehow 187 9852 53
Nowa Deba 143 18 551 129
Lacznie 608 102 135 168

Zrédio: opracowanie PBPP w Rzeszowie ha podst. BDL GUS

Tarnobrzeg, jako o$rodek subregionalny, pelni funkcje bieguna wzrostu w péiocno-
zachodniej czgs$ci wojewodztwa podkarpackiego. Jest pigtym, co do liczby ludnodci miastem
w regionie, jednak o niskiej gestosci zaludnienia. Miasto na prawach powiatu i siedziba
powiatu ziemskiego peini funkcje gldwnego osrodka pracy, edukadii, ochrony zdrowia,
handlu i uslug przede wszystkim dla ludnosci ohszaru.

Miasto Tarnobrzeg zalozone zostalo w XVI w. jako osrodek handiu i rzemiosta.
Po 1t wojnie Swiatowej rozwinelo sie ponownie i stalo sig centrum Tarnobrzeskiego Zaglebia
Siarkowego. Obecnie obszar charakteryzuje sig dobrze rozwinietg funkcja przemysiows,
glownie przemystu cigzkiego, kontynuowang na obszarze Tarnobrzeskiej Specjalnej Strefy
Ekonomicznej Euro-Park WISLOSAN. W miejscu dawnego zaglebia siarkowego utworzono
Jezioro Tarnobrzeskie, co daje podstawe do rozwoju funkciji turystycznej.
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Rys. 23. Miejski obszar funkcjonalny o$rodka subregionalnego Tarnobrzeg

—' - F
Radomﬂ? Zailu;éh'
(\ads
A P
.,,,,.,( S
WOJEWODZTWO _, F )Zaleszany? J A
SWIETOKRZYSKIE " ok .J L Pf znica ;
>- ] Jirocin
TAR , [EH f G ),_
’ %‘Ek’ 23
; / 4 i A,
- / M )wma Kh'aras uki
: 7 ra 17] .
- Hb‘(a /
g }’W mD ba,/ oL WOJEWODZTWO
) 3 "‘"“““‘" ’ i’ ot [ £ hudils 4 LUBELSKIE
u‘;rodowa\! (.-' ‘-.\_ e ) \ | pjadS e i
5 ) S g S L L
J\’fsm} 2 1 . \/j\ ll; ; P e« i}'{z\es : -
1 Juszow \f\ 3 dani(rdie.t.;k} S e z'-} | (’
ph lﬁ.arndouw \ s 'ff‘ Newari, 5 ey
I j N zkawnic‘ o Kamied L S3rzyna A e
| Cze.'min “H E Crolas / ~e—p {/ &L - }--’5
{ (FH'ELE " ""'l 5 R \1' A J,_Em”;k P Fleszanti { yoryniec2did]
] ’Jadmme\ S e " / TTEINGT - . i
e Yuownd 0 L S (A ol (S ‘>-*4\:“:§v”1»\ S
< _ Niwiska -+ Koltuszowa P s ,5/‘7“‘ 2 '__‘\ B o S5 B % L A
Radomysl -4 Prechw ‘l/ 4 g!ngs‘m Nk 7 —? g2 n,a i Grodm'ia 2 l)S\enwa.'ra I's \Hi'ﬂ \; J '\,B;?ZO"’
i ”_,--, A Walopaleki L ¢ ol Q’ i - Oleszyce %)
e T \ = 2 V. & OY"'E el Lubaczow,
S | K Ostréw , (PR ‘\CH,,,EJP { N (\ L Wigzownca = .
S W \] s ! B'{‘abrzegf }i' T-'J_'ﬂf? B s k
4 7 eraid.vn)’ 2608, % _ Trzebovins Jg f) &t fseaor.‘iﬂ "}‘-——!L
| 3 , K bica{ ,‘r\l’“““""s“ \&\f’fﬁrﬂﬂm ﬁ) gicuT %( Vel Ptk
| N

s7 et ‘! EHORS p w( “"""N/
e e tarcut at (7 2
,.ﬁm,}‘, ﬂzsszbw \ anc ) > / L‘“‘d‘” mmF ) e
2‘, \ Radymno

fﬂoguchmia? \ -C“"Gﬂn‘ Kanczuga '“&" R @;DYR}HO F-LR_\}

Tsxzyn . arki R jenic  C L0 7
j\& i sfve \\ Czu:rec \J {Hyz ‘rﬁ;}mi /'/ N 0?5 - ”2“?{) \25 N F Stubrio
—~ 3 .

5
5

P
zF'afsiJ\} Pnfg:hn 91,.3»};\ O'fr ,{

{_,/ %utﬁn a -

Brepstek {5\ Widnowal " Blazbia f- ) -
i -“~ 3 Bk L’}%raana}
3 Dubicko Krzyweza g

SWYM \N.ebyﬁsc i
PZZEM}'}V

< Fzysﬂak Rt 4
ﬁ 7y \ é\‘g{c}t
Ka?arzyr. - ofaszm ML *» N

-~ Doma rad2

e LN s
e A ﬁ Jasverrra> Nozdrzec SLITH | siezyn o~ Przelczyﬁr
. 7 L ,Kon:z;na (?N ialna 2 W 3 - .
f. i ;d 'me{KRO\Np gl # {. . ] o~
‘Jis_?“/ Tamoqﬁec__ﬁ!{ e edihko 2 &r;ozm’\ Dydniz "'{k Bircza ,1 Fredrogol UKRAINA

WOJEWODZTWO

o '.'4 i3
v P\ 2 gy N Y } )
I
yasilsti J ,\‘Bes?
) \/ 2”?;'54/} ii h%:m ‘;‘ H Zars
MALOPOLSKIE & ™™™ { T K Bukowsto

1 ( Migjsce A
"ogﬁa& : j / L) P’V’M S Ssm‘:‘\ %’nx-‘-i
g 194 Rymins i {SANO'}J l} R
AW yrnan{.- e \ >f ol
-
\ X } = ?{a gdfz g gz"”:‘)}
™

Jaghsha j

e

b} [ Satna T i
SEOWACJA Komancza /5 Barigmd} I'KJJ {
e

(J"\\_.\j r\\j \ }
L. (s |
Cisna I‘\\ ‘

I | Miejski obszar runkcﬂonalny ]

| | o$rodka subregionalnego {

Y Osrodek subregionalny Tarnobrzeg |
|
|

Zrédlo opracowame PBPP w Rzeszow:e

Miasta Nowa Deba z wyksztalcong funkcjg przemyslowo-ustugowa i Baranow
Sandomierski z funkcja rolniczg i ustugowg (turystyczng), to oérodki o znaczeniu lokalnym,
silnie powigzane funkcjonalnie z Tarnobrzegiem.

MOF charakteryzuje sie umiarkowanymi walorami przyrodniczymi i kulturowymi.
Poludniowo-wschodnia cze$é¢ obszaru to kompleksy lesne o znacznych walorach
przyrodniczych, ktére objgte sg ochrong prawng. Najcenniejszym zabytkiem jest zespot
zamkowo-parkowy w Baranowie Sandomierskim. Na wyr6znienie zastugujg takze zespot
patacowo-parkowy w Dzikowie, oraz historyczne uklady urbanistyczne Baranowa
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i Tarnobrzega. Bariere rozwoju MOF Tarnobrzeg stanowi rzeka Wista oraz duze zagrozenie
powodziowe.

Mocne i stabe strony

Mocne strony Stabe strony
e Polozenie wsasiedztwie obszarow o podwyzszonej | o  Peryferyjne polozenie w przesirzeni wojewddztwa;
aktywnosci spoleczno-gospodarczej * Rzeka Wisla stwarzajaca naturalng barierg przestrzenna;

° Korzystne ~ polozenie  przy  glownych  szlakach | o Niezadowalajacy stan techniczny drég i lini kolejowych;

komunikacyjnych drogowych i kolejowych, prowadzacych L
do centrum Polski, w tym do Warszawy: o Zbyt wolny w stosunku do potrzeb rozwdj infrastruktury

Wyksztal i o =i ol transportowe;.

° sztalcona struklura sieci osadniczej z osrodkiem o . ) A R ’

subregionalnym i miastami stanoMﬁcYmiJ!okaine oérodki | ° Zjavw;ko niekontrolowanej suburbanizacii wokét osrodkéw
k miejskich;

rozwoju i koncentracji uslug;

e  Bezposrednie sasiedztwo Sandomierza, osrodka lokalnego
o bardzo wysokich walorach turystycznych i kulturowych;

e Dogodne warunki wspolpracy firm z sektorem naukowo-
badawczym;

o  Funkcjonowanie  Tarnobrzeskie]  Specjalnej  Strefy
Ekonomicznej Euro-Park WISLOSAN;

e Wykszlalcona specjalizacja o$rodkow zwigzana z produkcjg
przemyslowa, liczne zaklady przemyslowe ipodmioty
gospodarcze funkcjonujace wramach specjalnych stref
ekonomicznych oraz klastra przemyslu lotniczego ,Dolina
Lotnicza” (m.in. w Tarnobrzegu i Nowej Debie);

o Zréznicowane walory przyrodnicze i krajobrazowe, zwiazane
z polozeniem nad Wista, a takze Jezioro Tarnobrzeskie
stwarzajagce  mozliwos¢  rozwoju  funkcji  sportowo-
rekreacyjnych i turystycznych;

e Korzystne warunki dla rozwoju pozarolniczej dzialalnosci
gospodarczej na terenach wiejskich.

o Niski poziom przedsigbiorczosci na terenach wiejskich;
o Niewykorzystany potencjat sportowo-rekreacyjny i turystyczny;
o Duze zagrozenie powodziowe.

Priorytet rozwojowy

Integracja oérodka subregionalnego z jego obszarem funkcjonalnym w celu rozwoju
potencjalu gospodarczego oraz poprawy warunkdw zycia mieszkancow.

Funkcje rozwojowe

o Podstawowe — ustugowa;

e Towarzyszace — rekreacyjno-turystyczna, produkcyjna.

Funkcje rozwojowe MOF Tarnobrzeg zostaly uwzglednione w Obszarze Funkcjonalnym
Niziny Nadwislanskiej (OFNN), w obrebie ktérego lezy gmina miejsko-wiejska Baranow
Sandomierski oraz w Obszarze Funkcjonalnym Innowacyjnego Przemystu (OFIP)
obejmujgcym pozostate gminy MOF, w czeéci 4.2. oraz 4.4 niniejszego opracowania.
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Wskazniki rozwojowe ohszaru

Wartosé bazowa Docelowy kierunek Zrodlo

Le. Wekatnik wakaznika Zmiany danych
1. :;L‘l’:;’f; e’;gfi‘;‘;g:“r’ng’r ;c(j’go ludnosei (suma wiclkoSel przyrostu 54 wzrost liczby ludnosei | BDL GUS
2 Liczba o;éb w wieku nieprodukeyjnym na 100 oséb wwieku 56 Zmnisjszenie BDL GUS
produkeyjnym
3 Liczba oséb pracujacych na 1060 ludnosei 196 Zwiekszenie BDL GUS
4 Liczba pqdmietéw gogpodarczych wpisanych do rejestru REGON 224 zwiekszenie BOL GUS
na 10 tysigoy ludnodei
Udzial % podmiotow gospodarczych wpisanych do rejesfru
5 REGON w przemysle i budownictwie (sekcje B+C+D+E+F) g Zwigkszenie BDL GUS
w ogo6lnej liczbie pedmictow
Udzial % podmiotdw gospodarczych wpisanych do rejestry
6. REGON w uslugach wyZszego rzedu (sekcie J+R} w ogdinej 37 Zwigkszenie BDL GUS
liczbie podmiotow
Udzial % gospodarczych wpisanych do rejestu REGON
7. w dzialaino$ci profesjonalngj, naukowej i usfugach 8,38 zwigkszenie BDL GUS

administrowania {sekcja M+N) w ogolne] liczbie podmiotdw

Wiodace kierunki zagospodarowania:

wzmachianie potencjalu gospodarczego i spolecznego oérodka subregionalnego
stymulujacego rozwdj obszaru funkcjonalnego oraz jego relacji ze Stalowg Wolg
i Sandomierzem;

rozwoj stref aktywnosci gospodarczej oraz instytuciji otoczenia biznesu;

poprawa dostgpnosci komunikacyjnej obszaru w wymiarze lokalnym, regionalnym
i krajowym,

integracja i rozwoj transportu publicznego;

rozwdj niektérych uslug wyzszego rzedu;

rozwdj roznych form rekreacii, ustug turystycznych i ustug kuitury.

Zasady i warunki zagospodarowania:

wzmachianie powigzan funkcjonalno-przestrzennych gmin wchodzacych w skiad obszaru
z rdzennym o$rodkiem miejskim, poprzez tworzenie i realizowanie wspolnych projektow
rozwojowych i przedsiewzie¢ inwestycyjnych;

rozwéj gospodarczy MOF z zastosowaniem zasad zrownowazonego rozwoju,

efektywne wykorzystanie kapitatu ludzkiego, bazy infrastrukturalnej, tradycji COP oraz
potencjalu naukowo-badawczego i zaawansowanych technologii w dziedzinie przemystu
elektromaszynowego, dla rozwoju przedsigbiorstw sektora produkcyjnego i ustugowego;

rozwoj powigzan komunikacyjnych drogowych i kolejowych wzmacniajgcych zewngtrzng
i wewnetrzng dostepnos$¢ obszaru;

rozwoj terendw inwestycyjnych przy zapewnieniu wymaganego uzbrojenia i dogodnego
powigzania komunikacyjnego z gtéwnymi szlakami transportowymi;

podniesienie poziomu zycia mieszkancow poprzez rozwdj i modernizacje bazy ustug
pubiicznych, bazy rekreacyjno-sportowej oraz infrastruktury przeciwpowodziowej;
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poprawa {adu przestrzennego poprzez porzgdkowanie struktury funkcjonalno-
przestrzennej MOF, dbalos¢ o centra miejscowoéci, rewitalizacje terenéw i obiektow
zdegradowanych;

zapobieganie procesom rozpraszania zabudowy (suburbanizacji} powodujgcym
degradacje otwartych terendw wiejskich i przydatnych dia rolnictwa;

przy zagospodarowaniu terendw uwzglednienie ograniczen zwigzanych z polozeniem
na obszarze szczegolnego zagrozenia powodzig oraz na terenach narazonych
na niebezpieczenstwo powodzi,

Inne ustalenia dotyczgce obszaru:

Wybrane kierunki dzialan wg Strategii Rozwoju Wojewodztwa — Podkarpackie 2020

wzmacniajgce podstawowe funkcje obszaru:

1.1.1. Wzmacnianie istniejgcych i rozwijanie nowych innowacyjnych sektoréw przemystu;

1.3.1. Rozwoj atrakcji turystycznych oraz infrastruktury turystyczneyj;

2.2.3. Ochrong, promocje i zarzgdzanie dziedzictwem kulturowym obszaru;

3.1.1. Rozwdj drogowej sieci transportowej wzmacniajgcej zewnetrzng dostepnosé

komunikacyjng o$rodka subregionalnego w wymiarze krajowym i miedzynarodowym;

3.1.2, Rozwdj infrastruktury i sieci kolejowej w ukladzie powigzan zewnetrznych, jak

i wewnatrzregionalnych;

3.5.1. Wzmocnienie roli biegundw wzrostu w éwiadczeniu uslug publicznych oraz ustug

wyzszego rzedu, w szczegolnosci wzmacnianie potencjatow wyrézniajacych je w skali

krajowej, (przy uwzglednieniu potencjatow:

- Tarnobrzega — majgcego mozliwo$¢ rozwoju funkcji rekreacyjnych i wykorzystania
duzego kapitalu ludzkiego do rozwoju usfug opartych na wiedzy);

3.5.2. Rozwoj potencjalu gospodarczego biegundéw wzrostu wraz z rozprzestrzenianiem

trendow rozwojowych na otaczajace je obszary funkcjonalne;

3.5.3. Rozwoj powigzan komunikacyjnych wewngtrz obszarow funkcjonalnych biegunow

wzrostu;

3.5.4. Rewitalizacja oraz poprawa ladu przestrzennego, sprzyjajgce rozwojowi osrodkow

miejskich.

Obszary funkcjonaine o znaczeniu ponadregionalnym wyznaczone na terenie MOF

Tarnobrzeg (omowione w czeéci 2 niniejszego opracowania):

Wiejski Obszar Funkcjonalny uczestniczacy w procesach rozwojowych (gminy wiejskie:
Grebow, Gorzyce oraz obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich: Baranéw Sandomierski,
Nowa Deba).

Obszary o znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie MOF

Tarnobrzeg (omowione w ¢zesci 3 niniejszego opracowania):

Obszary wystepowania szczegolnego zjawiska w skali makroregionalnej:
— Obszary ochrony gleb dla celéw produkeji roinej (gmina wiejska Gorzyce);
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— Obszary terenow zamknietych (gmina miejska Tarnobrzeg, gminy wiejskie: Grebow,
Gorzyce, obszar wiejski gminy miejsko-wiejskiej Baranéw Sandomierski, gmina
miejsko-wigjska Nowa Deba),

— Obszary narazone na niebezpieczeiistwo powodzi w skali dorzeczy (gmina miejska
Tarnobrzeg, gmina wiejska Gorzyce, gmina miejsko-wiejska Baranow Sandomierski);

— Obszary ksztattowania potencjatu rozwojowego:
—  Obszary cenne przyrodniczo {wszystkie gminy MOF Tarnobrzega);

— Obszary ochrony krajobrazow kulturowych (gmina miejska Tarnobrzeg; gminy
miejsko-wiejskie: Baranow Sandomierski, Nowa Degba);

— Obszary ochrony i ksztaltowania zasobéw wodnych (wszystkie gminy MOF
Tarnobrzega);
— Obszary ochrony strategicznych zl6z kopalin (gmina wiejska Grebow);
— Obszary wymagajgce restrukturyzacji i rozwoju nowych funkcji przy uzyciu instrumentow
wlasciwych polityce regionainej:

-~ Miasta i inne obszary {racace dotychczasowe funkcje spoleczno-gospodarcze {gmina
miejska Tarncbrzeg, gmina wiejska Grebow; obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich:
Baranow Sandomierski, Nowa Deba);

— Obszary o najnizszej dostepnosci transportowej do osrodka wojewddzkiego (gmina
wigjska Gorzyce);

— Obszary o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajgcych sie perspektywach
rozwojowych (gmina miejsko-wiejska Barandéw Sandomierski).

4.2. Obszar Funkcjonalny Niziny Nadwiélaﬁ’skiej

Charakterystyka obszaru

Obszar funkcjonalny Niziny Nadwislanskiej (OFNN) polozony jest w pdinocno-
zachodniej czesci wojewodztwa przy granicy z wojewodztwem matopolskim i swietokrzyskim,
w makroregionie Kotliny Sandomierskiej, w obrgbie mezoregionow Niziny Nadwislanskiej,
Ptaskowyzu Tarnowskiego i Doliny Dolnej Wistoki. Obejmuje 2 gminy miejsko-wiejskie:
Radomy$| Wielki i Barandéw Sandomierski oraz 5 gmin wiejskich: Wadowice Gérne, Czermin,
Borowa, Gawluszowice i Padew Narodowa. Zajmuje 609 km? powierzchni, co stanowi 3,4%
obszaru wojewodztwa podkarpackiego. Zamieszkuje go 54 591 mieszkancow, tj. 2,6%
ludnosci wojewoddziwa. Gestosé zaludnienia na 1 km? wynosi 89 oséb, mnigj niz érednia
w wojewodztwie podkarpackim (119 os./km?),

OFNN ma charakter typowo rolniczy, posiada korzystne warunki naturalne do rozwoju
gospodarki rolnej. Srednia wartoéé wskaznika jakosci rolniczej przestrzeni produkcyjnej*
(uwzgledniajgcego jakosé gleb, warunki klimatyczne i wodne oraz rzezbe terenu) dla calego
obszaru wynosi 70,1 pkt, jest zblizona do $redniej dla wojewodztwa oraz wyzsza od $redniegj
krajowej wynoszgcej 66,4 pkt. Gmina Borowa posiada jedne z najlepszych w wojewodztwie
podkarpackim warunki przyrodnicze do produkcji rolniczej (87,9 pkt). W wyznaczonym
obszarze ponad 70% powierzchni zajmujg uzytki rolne, natomiast lasy stanowig niewielka
jego czes¢. W strukiurze uzytkowania gruntéw dominujg grunty orne oraz uzytki zielone.
Gleby wykazujg zréznicowanie pod wzgledem typéw i klasy bonitacji, maty stopien

1 Wediug danych Instytuty Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa w Pulawach
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ich zanieczyszczenia daje szanse rozwoju upraw ekologicznych. Wiekszosé gospodarstw
rolnych posiada malg powierzchnig i charakteryzuje sig¢ duzym rozdrobnieniem. Prowadzg
one dzialalnos¢ o wszechstronnym charakterze, giéwnie na wlasne potrzeby. Produkcja
rolna wobrgbie obszaru funkcjonalnego jest wielokierunkowa. W uprawach dominujaca
pozycjg zajmujg zboza (86,9% ogolnej powierzchni zasiewow), natomiast w produkgiji
zwierzgcej hodowla trzody chlewnej. Obsada trzody chlewnej w gospodarstwach rolnych
OFNN jest duzo wyzsza od $redniej w wojewddztwie. Pod wzgledem poglowia trzody
chlewnej wyr6zniajg sie na tle catego wojewoddztwa i kraju gminy powiatu mieleckiego:
Borowa, Wadowice Gorne, Czermin i Radomys$l Wielki. Na analizowanym obszarze dobrze
rozwinigta jest rowniez hodowla drobiu.

W ostatnich latach systematycznie wzrasta liczba podmiotow gospodarczych
wpisanych do rejestru  REGON, zarejestrowanych na terenie OFNN. Dominujg
przedsiebiorstwa male zatrudniajgce do 9 pracownikéw (95,3% ogdlu). Funkcjonujg tutaj
jedynie 3 duze przedsigbiorstwa zatrudniajgce od 250 do 999 pracownikéw w tym Zaklady
Migsne w Wadowicach Gornych, ktére w znacznym stopniu wplywajg na intensywna
produkcje zwierzecg w pobliskich gminach, zapewniajg mozliwosci zatrudnienia i rozwoj
potencjalu gospodarczego obszaru funkcjonalnego. Prowadzona dziatalnoéé gospodarcza
charakteryzuje sie duzym zroznicowaniem, zwigzana jest gtéwnie z handlem, budownictwem
| przetwérstwem przemystowym.,

Mozliwosci rozwoju obszaru daje polozenie w sasiedztwie osrodkéw subregionalnych:
Tarnobrzega i Mielca i ich obszaréw funkcjonalnych oraz terendw uprzemysfowionych
sgsiednich wojewodziw, Miasto i gmina Baranow Sandomierski znajduje sie w obrebie MOF
Tarnobrzeg. Blisko polozone sg miasta Debica i Sandomierz oraz funkcjonujg specjalne
strefy ekonomiczne: Tarnobrzeska SSE Euro-Park Wistosan i SSE Euro-Park Mielec.
Bliskos¢ duzych osrodkéw przemyslowo-ustugowych daje szanse zbytu ustug i produktow
wytworzonych na terenie OFNN oraz mozliwosci zatrudnienia jego mieszkarnicow
poza rolnictwem,

Obszar Funkcjonalny Niziny Nadwislanskiej w niewielkim stopniu objety jest formami
ochrony przyrody, jednakze posiada zasoby przyrodnicze o duzej wartosci oraz potencijat
rozwoju turystyki i rekreacji. Atrakcyjnosé obszaru podnoszg m.in. zamek w Baranowie
Sandomierskim i inne obiekty zabytkowe, harmonijny krajobraz, naturalne $rodowisko,
czyste ekologicznie, malownicze tereny doliny Wistly, rzeki, licznie zbiorniki wodne w obrgbie
starorzeczy. Obszar posiada warunki do rozwoju turystyki weekendowej i agroturystyki,
w szczegolno$ci dla mieszkancow pobliskich osrodkéw miejskich.

Dobrg dostepno$¢ komunikacyjng zapewnia sie¢ drog wojewédzkich tgczaca obszar
funkcjonalny z waznymi o$rodkami miejskimi wojewoddztwa. Najwazniejszg role spelniaja
drogi wojewaodzkie nr 984 relacji Lisia Gora — Radomys| Wielki — Mielec oraz nr 985 relacii
Nagnajow — Mielec — Dgbica. Duze znaczenie ma oddany do uzytku w 2014 r. most na Wisle
w Polanicu w ciggu drogi wojewddzkiej nr 764, dzigki ktéremu poprawilo sie powigzanie
komunikacyjne terendw znajdujgcych sie po obu stronach Wisly, a tym samym wojewédztw
podkarpackiego | $wigtokrzyskiego. Przez obszar przebiega linia kolejowa nr25
oraz szerokotorowa linia kolejowa LHS wraz ze stacjg-terminalem przetadunkowym
w Woli Baranowskiej, co moze mie¢ znaczenie w transporcie towaréw na teren Ukrainy.
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Najwazniejszym zagrozeniem wystepujgcym na obszarze funkcjonalnym Niziny
Nadwislanskiej jest wysoki stopien narazenia na niebezpieczenstwo powodzi z uwagi
na potozenie w dolinie rzeki Wisty. Istotnym problemem jest rowniez zanieczyszczenie wod
powierzchniowych. Zte parametry jakosciowe i uzytkowe wod majg wplyw na ograniczenie
ich znaczenia gospodarczego oraz ekologicznego. Innym zagrozeniem jest ujemny przyrost
naturalny odnotowany w 2014 r., a takze ujemne saldo migracji. Niska obecnie optacalnosé¢

produkgji rolniczej niekorzystnie wplywa na rozwoj gospodarczy obszaru.
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Mocne i stabe strony

Mocne strony

State strony -

PoloZzenie w sasiedztwie obszarow o wysokiej aktywnosci spoleczno-
gospodarczej w zasiggu oddzialywania odrodkow miejskich: Mielca,
Debicy, Tarnobrzega, Sandomierza i Tarnowa;

Korzystne warunki przyrodnicze dla rozwoju rolnictwa, w tym upraw
ekologicznych;

Bardzo duZy udziat uzytkow rolnych w strukiurze uzytkowania terenu;

Duza w skali wojewddztwa uprawa zbdz oraz najwigksze
wwojewddztwie podkarpackim pogfowie trzedy chlewnej wgminach
powiatu mieleckiego;

Zasobno$¢ w wody powierzchniowe | gruntowe;

Walory przyrodnicze i krajobrazowe, zwiazane z polozeniem nad Wista,
stwarzajace warunki do rozwoju turystyki weekendowej i agroturystyki;

Baranow Sandomierski jako ofrodek o bardzo wysokich walorach
materialnego dziedzictwa kulturowego;

Dobra dostgpnosé komunikacyjna obszaru.

Peryferyine polozenie geograficzne na  granicy
trzech wojewddziw: podkarpackiego, malopolskiego
i Swictokrzyskiego;

Rzeka Wisla slwarzajaca
przestrzenng;

Niekorzystna strukiura obszarowa gospodarstw
rolnych, duze rozdrobnienie, co nie sprzyja
oplacainodci i wielkosci produkeji;

Siabo rozwiniete przetworstwo rolno-spozyweze;
Slaby rozwdj przedsiebiorczosei, w tym turystyki;
DuZe zagroZenie powodziowe;

Ujemne wskazniki przyrostu naturainego isalda
migracji.

naluralng  bariers

Priorytet rozwojowy

Rozwdj wielokierunkowej produkdji rolniczej (roslinnej i zwierzecej).

Funkcje rozwojowe

» Podstawowa - rolnicza rozwijana zgodnie z potencjatem obszaru, dotychczasowymi

tradycjami upraw i hodowli;

+ Towarzyszgce — produkeyjna, w szczegolnosci przetworstwo rolno-spozywcze, turystyka
| rekreacja w oparciu o walory przyrodnicze i kulturowe.

Wskazniki rozwojowe obszaru

Lp. Wskasnik Wadosr':'b:?zowa Docelowy kierunek Zrddio
wskainika Zmiany danych

1 Udzial powierzehni gruntow ornych i seddw w uzytkach rolnych 73.6% Zwigkszenie 8DL GUS
ogblem (2014 1)

2. Poglowie trzody chlewnej (2010 1) 65314 szt. 2wigkszenie BDL GUS
Liczba gospodarstw rolnych prowadzacych chow bydta, trzody . .

3 chlewnej i drobiu (20101.) 10 585 Zwigkszenie BDL GUS
Liczba podmiotow gospodarczych zarejestrowanych w rejestrze
REGON zwigzanych z sekejs PKD rofictwo, lesnictwo, ; .

4| towiectwo I rybactwo {dzial 01 — uprawy rolne, chow i hodowla 62 awigkszenie BOL GUS
zZwierzal, lowiectwo, wiaczajac dzialalno$é ustugowa) (2014 1)
Liczba podmiotéw gospodarczych zarejestrowanych w rejeslrze
REGON zwigzanych z sekcjg PKD przetwirstwo przemysiowe . .

S [ (dzial 10 — produkcja artykuléw spozywezych oraz dzial 11 -~ 7 Zwigkszenie BDLGUS
produkeja napojow) {2014 1.)

Wiodgce kierunki zagospodarowania:

rozwdj produkgji rolnej dostosowany do jakosci rolniczej przestrzeni produkcyjnej,
z zachowaniem wyksztalconych kierunkéw i tradycji upraw oraz hodowii;

rozwoj przetworstwa rolno-spozywczego;

rozwoj turystyki oraz agroturystyki w oparciu o walory przyrodnicze i kuiturowe;
ochrona zasobow dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego;
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ochrona obszaru przed powodzig;
poprawa stanu czystoéci wod,
wykorzystanie potencjatu szerokotorowej linii kolejowe;.

Zasady | warunki zagospodarowania:

poprawa jakoéci rolniczej przestrzeni produkcyjnej, w tym m.in. przeksztatcenia struktury
agrarnej gospodarstw,

ochrona gleb o najwyzszej przydatnosci dla produkciji rolniczej przed zmiang uzytkowania;
zalesianie gruntéw nieprzydatnych dla rolnictwa;

poprawa atrakcyjnoéci turystycznej przez rozwdj infrastruktury turystycznej i oferty uslug
turystycznych, w tym agroturystyki;

zagospodarowanie turystyczne dostosowane do chlonnosci srodowiska,;

ksztaitowanie harmonijnego  krajobrazu  kulturowego poprzez poprawg {adu
przestrzennego | estetyki przestrzeni przy zachowaniu walorow przyrodniczych,
kulturowych i krajobrazowych, prawidiowe ksztattowanie struktur przestrzennych;

przeciwdziatanie rozproszeniu zabudowy, intensyfikacja uzytkowania terenow poprzez
uzupetnianie i rozbudowe istniejgcego zainwestowania;

rozbudowa infrastruktury przeciwpowodziowej;

przy zagospodarowaniu terendéw uwzglednienie ograniczen zwigzanych z potozeniem
na obszarach szezegolnego zagrozenia powodzig oraz narazonych na niebezpieczenstwo
powodzi;

ochrona i racjonaine gospodarowanie zasobami $rodowiska;
modernizacja szerokotorowej linii kolejowej.

Inne ustalenia dotyczace obszaru:

Wybrane kierunki_dzialan wg Strategii Rozwoju Wojewodztwa — Podkarpackie 2020

wzmacniajgce podstawowe funkcje obszaru:

1.4.1. Poprawa efektywnosci i dochodowoséci gospodarstw rolnych poprzez ich
modernizacje zmiang struktur rolnych, rozwdj biogospodarki oraz wspolpracy z o$rodkami
naukowo-badawczymi;

1.4.2. Zwiekszenie zorganizowanej obecnosci roinikdéw na rynku produktéw rolnych;

3.4.1. Rozwoj infrastruktury technicznej umozliwiajgcy wielofunkcyjny rozwoj obszarow
wiejskich;

3.4.3. Integracja i aktywizacja spolecznosci wiejskiej stuzgce zaspokajaniu potrzeb
spotecznych i kulturainych w kontekécie procesu odnowy wsi;

3.4.4. Modernizacja przestrzeni wiejskiej;

4.1.1. Zapobieganie, przeciwdziatanie oraz usuwanie negatywnych skutkow powodzi,

Obszary o znaczeniu ponadregionalnym wyznaczone na terenie OFNN (omowione w czesci

2 niniejszego opracowania):

Wiejski Obszar Funkcjonalny uczestniczacy w procesach rozwojowych (gminy wiejskie:
Borowa, Czermin, Gawluszowice, Padew Narodowa, Wadowice Gorne; obszary wiejskie
gmin miejsko-wiejskich Baranéw Sandomierski i Radomyél Wielki).
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Obszary o znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie OFNN
(omowione w czgsci 3 niniejszego opracowania):

— Obszary ochrony gleb dla celow produkcji rolnej (gminy wiejskie: Borowa, Czermin,
Gawluszowice, Padew Narodowa; obszary wiejskie gminy migjsko-wiejskiej: Radomysl
Wielki};

— Obszary terendw zamknigtych (gmina wiejska Padew Narodowa; obszary wiejskie gminy
miejsko-wiejskiej: Baranow Sandomierski);

— Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi (gminy wiejskie: Borowa, Czermin,
Gawluszowice, Padew Narodowa, Wadowice Gérne; gmina miejsko-wiejska Baranow
Sandomierski);

— Obszary cenne przyrodniczo (gmina wiejska Padew Narodowa; gmina miejsko-wiejska
Baranow Sandomierski);

-~ Obszary ochrony krajobrazéw kulturowych (gmina miejsko-wiejska Baranow
Sandomierski);

— Obszary ochrony i ksztaltowania zasobow wodnych (gminy wiejskie: Borowa, Czermin,
Gawluszowice, Padew Narodowa, Wadowice Gorne; gminy miejsko-wiejskie Baranow
Sandomierski i Radomys| Wielki);

— Obszary tracgce dotychczasowe funkcje spoleczno-gospodarcze (gmina wiejska Padew
Narodowa; obszary wiejskie gmin miejsko-wigjskich: Radomysi Wielki, Baranow
Sandomierski);

— Obszary o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajacych sie perspektywach rozwojowych
(gminy wiejskie: Borowa, Gawluszowice, Padew Narodowa, Wadowice Gorne: gminy
miejsko-wiejskie: Baranow Sandomierski, Radomysi Wielki).

4.3. Roztoczansko-Puszczariski Obszar Funkcjonalny

Charakterystyka obszaru

Roztoczansko-Puszczanski Obszar Funkcjonalny (R-POF) polozony jest w péinocno-
wschodnie] czgsci wojewddziwa podkarpackiego. Obejmuje gminy lezgce po prawej stronie
Sanu w dolnym biegu rzeki do jej ujcia do Wisly oraz znajdujaca sie na terenie
wojewodztwa podkarpackiego czes¢ Roztocza. Obszar lezy wgranicach trzech
makroregionow  geograficznych:  Roztocza  (fragmenty  Roziocza  Srodkowego
i Wschodniego), Kotliny Sandomierskiej (cze$¢ Doliny Dolnego Sanu, fragmenty Rowniny
Bilgorajskiej i Plaskowyzu Tarnogrodzkiego) oraz Wyzyny Lubelskiej (fragment Wzniesienia
Urzgdowskiego). R-POF obejmuje 12 gmin wiejskich: Adamowka, Harasiuki Horyniec-Zdréj,
Jarocin, Krzeszow, Kurylowka, Lubaczéw, Pysznica, Radomy$| nad Sanem, Stary Dzikow,
Wigzownica, Wielkie Oczy; 6 gmin miejsko-wiejskich: Cieszanow, Narol, Oleszyce, Sieniawa,
Ulanow, Zakiikow oraz gming misjskg Lubaczow.

R-POF obejmuje powierzchnie 2921,0 km? co stanowi 16,4% powierzchni
wojewddztwa. Zamieszkuje go 136 915 osob*, tj. niecale 6,5% mieszkaricow regionu.
Srednia gestosé zaludnienia wynosi 47 os./km? i jest ponad dwukrotnie nizsza niz $rednia
dia calego wojewddztwa (119 os./km?). Sg to tereny sfabo zurbanizowane, polozone
peryferyjnie w stosunku do stolicy wojewddztwa podkarpackiego.

*2 Bank Danych Lokalnych GUS (stan na 31.12.2013r.)
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Roztoczansko-Puszczanski Obszar Funkcjonalny

Zrédlo: opracowanie PBPP w Rzeszowie

Potozona w poblizu Sanu czesé¢ obszaru wykazuje silne powigzania funkcjonalno-
przestrzenne z potozonymi poza obszarem oérodkami powiatowymi: Stalowg Wolg,
Jaroslawiem, Przeworskiem, Lezajskiem oraz Niskiem. Gmina Pysznica znajduje sig
w miejskim obszarze funkcjonalnym osrodka subregionalnego Stalowa Wola. Gminy powiatu
lubaczowskiego, znajdujgce sie w wigkszym oddaleniu od ww. osrodkow, wykazujg zwigzki
funkcjonalno-przestrzenne z wojewodztwem lubelskim, w tym z blisko potozonymi osrodkami
miejskimi: Tomaszowem Lubelskim i Bitgorajem. Pélnocna cze$¢ R-POF wykazuje
powigzania z Janowem Lubelskim oraz Krasnikiem w wojewodztwie lubelskim.
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Jest to obszar o wysokich walorach przyrodniczych i krajobrazowych, z wystepujgcymi
na rozleglych terenach réznymi formami ochrony, obejmujgcymi miedzy innymi tereny
Puszczy Solskiej, Lasow Janowskich, Laséw Sieniawskich, Roztocza oraz doling Sanu
i Tanwi. Wysoka lesistos¢, wynoszgca w wigkszosci gmin od 40% do 60%, z wystepujgcymi
zwartymi kompleksami lesnymi, pozwala na rozwoj gospodarki le$ne;.

Obszar cechuje sie¢ znacznym zréznicowaniem warunkéw glebowych i mozliwosci
rozwoju rolnictwa. Najkorzystniejsze warunki wystepujg we wschodniej czesci obszaru
w gminach Cieszanow, Oleszyce, Stary Dzikéw. Najmniej korzystne warunki majg gminy:
Adamoéwka, Horyniec-Zdrdj, Jarocin, Harasiuki i Ulanow.

R-POF charakteryzuje sig¢ wysokimi walorami dziedzictwa kulturowego, z zachowanym
materialnym dziedzictwem dawnych grup etnicznych i wyznaniowych: Zydéw, osadnikow
niemieckich oraz Ukraincow (wschodnia cze$é obszaru). Wyrdznia sie teren Roztocza
z zachowanymi licznymi zabytkowymi cerkwiami (cerkiew w Radruzu na liscie UNESCOQ),
kamieniarkg brusnienskg czy dawnymi wieloetnicznymi miasteczkami takimi jak Wielkie Oczy
i Cieszanow. Pélnocna cze$é obszaru lezgca nad Sanem cechuje sie m.in. historycznymi
ukladami urbanistycznymi i zachowang zabudowg matomiasteczkows, w tym drewniang —
Krzeszowa, Ulanowa, Zaklikowa, a takze kultywowanymi tradycjami flisackimi (Muzeum
Flisactwa Polskiego w Ulanowie) i wikliniarskimi.

Teren Roztocza posiada wysokie walory uzdrowiskowe (uzdrowisko Horyniec-Zdroj)
oraz przyrody nieozywionej (projekiowany geopark ,Las Kamienny na Roztoczu”). Jest
toobszar o duzym, dotychczas stabo wykorzystywanym potencjale turystycznym.
W ostatnich latach obserwuje sig wzrost zainteresowania Roztoczem wsrod turystow

R-POF jest skomunikowany z centralng czes$cig wojewodztwa przez droge krajowg 19
(trasa szybkiego ruchu 819 w realizacji) oraz drogi wojewodzkie. Poludniowa czeé¢ obszaru
ma dostep do autostrady A4 poprzez znajdujgce sie poza obszarem wezly w Korczowej,
Jarostawiu oraz Radymnie. Najstabiej skomunikowany jest peryferyjnie polozony obszar
Roztocza. Komunikacja kolejowa realizowana jest poprzez linie nr 66, nr 68 oraz nr 101,
obecnie ma niewielkie znaczenie.

Czes¢ gmin R-POF jest objeta programem strategicznym ,Blekitny San”, ktérego
glownym celem jest wzrost poziomu i warunkéw zycia mieszkancow.

Mocne i stabe strony

Mocne strony

‘Stabe strony

Wysokie walory przyrodnicze i krajobrazowe;

Walory uzdrowiskowe i przyrody nieozywionej Rozlocza,
Bogactwo i réZnorodnoéé dziedzictwa kulturowego;
Wysoka lesistost, w tym zwarte duze kompleksy ledne;
Wysoki potencjal turystyczny;

Dogodne polaczenie poludniowsj czeSci  obszary
z autostradg A4 oraz pélnochsj z drogg krajowa nr 19,

Oddziatywanie Stalowej Woli - subregionalnego osrodka
miejskiego.

Ohszar peryferyjnie polozony zaréwno w skali regionalnej, krajows
jak i migdzynarodowej — lezacy przy granicy wojewddztwa, panstwa
oraz Unit Europejskiej;

Granica z Ukraing jako zewnglrzna granica UE oraz Strefy
Schengen — istotna bariera rozwoju dfa obszaru Roztocza (powiat
lubaczowski);

Niskie zaludnienie;
Tereny stabo uprzemysiowione, rolnicze;

Wschodnia ¢ze8¢ obszaru  {powiat Ilubaczowsk)) slabo
skomunikowana 2 reszig wojewodztwa;

Slabo rozwinigta siet kolejowa imale znaczenie Fansporlu
kolejowego;

Brak wigkszych ofrodkéw miejskich;

Slaho wykorzystywane walory turystyczne;

Zagrozenie powodziowe terendw nadsaiskich.
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Priorytet rozwojowy

Turystyka i wuslugi fturystyczne oparte na potencjale przyrodniczym, kulturowym
i uzdrowiskowym.

Funkcje rozwojowe

+ Podstawowa — turystyczna, w tym rozwoj form kwalifikowanych turystyki;
¢ Towarzyszace — rolnicza, gospodarki le$nej, ustugowa (obstugi rolnictwa i lesnictwa),
produkcyina (przemystowo-rolnicza).

Wskazniki rozwojowe obszaru

. Warlos¢ Docelowy Zrédlo
Lp. Wskaznik bazowa . !
. kierunek zmiany | danych
wskaznika
" :;%ff;s:?;qcy z noclegdw w turystyeznych obiektach noclegowych 21399 Zwigkszenie us®
9 zjzﬁgl?;\e noclegi w turystycznych obiektach noclegowych 96 418 Zwigkszenie UsH
3 :ancin;::);y gospodarki narodowe] wpisane do rejestru REGON 7004 Zwigkszenie BOL GUS

Wiodace kierunki zagospodarowania:

— rozw6j turystyki poznawczo-wypoczynkowej i kwalifikowanej opartej na lokalnych
walorach przyrodniczych i kulturowych;

— poprawa wewnetrznej i zewnetrznej dostepno$ci komunikacyjnej obszaru;

— ochrona zasobow dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego;

— utrzymanie i rozwéj funkcji uzdrowiskowych Roztocza;

— rozwdj zréwnowazonej gospodarki lesnej i rolnej;

— rozwoj bazy przetworstwa rolno-spozywczego,

— wznowienie eksploatacji ztéz siarki;

— ochrona obszaru przed powodzig.

Zasady i warunki zagospodarowania:

— rozbudowa i modernizacja istniejgcej infrastruktury turystycznej;

— rozbudowa istniejgcych oraz budowa nowych szlakéw drogowych oraz modernizacja
istniejgcych linii kolejowych;

— ochrona waloréw leczniczych i klimatycznych uzdrowiska Horyniec-Zdroj;

— rozwoj rolnictwa ekologicznego dostosowanego do lokalnych warunkdw, poprawa
struktury agrarnej gospodarstw;,

~ rewaloryzacja historycznych ukiadoéw urbanistycznych swiadczgcych o unikatowej historii
i kulturze obszaru;

— ochrona krajobrazow i przyrody obszaruy;

43

" Turystka w wojewddztwie podkarpackim w latach 2012 i 2013, Urzad Statystyczay w Rzeszowie, 2014,

Turystka w wojewddztwie podkarpackim w latach 2012 i 2013, Urzad Statystyczny w Rzeszowie, 2014,
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— zapobieganie procesom suburbanizacji i rozpraszania zabudowy powodujgcym
degradacje otwartych terenéw wiejskich przydatnych dia rolnictwa przez intensyfikacje
uzytkowania terenow zainwestowanych;

— uporzgdkowanie gospodarki wodno-§ciekowej oraz zagospodarowanie terenow
sprzyjajace naturalnej retencji wod powierzchniowych;

— zagospodarowanie terenu kopalni siarki Basznia przy uwzglednieniu aspektéw prawno-
$rodowiskowych i ekologicznych;

— przy zagospodarowaniu terendw uwzglednienie ograniczen zwigzanych z polozeniem na
obszarach szczegolnego zagrozenia powodzig oraz narazonych na niebezpieczenstwo
powodzi.

Inne ustalenia dotyczace obszaru:

Wybrane kierunki dzialarn wg Strategii Rozwoju Wojewoddztwa — Podkarpackie 2020
wzmacniajgce podstawowe funkcje obszaru:

— 1.3.1. Rozwoj atrakgji turystycznych oraz infrastruktury turystycznej;

— 1.3.2. Podniesienie konkurencyjnosci produktow turystycznych w wiodgcych formach
turystyki przyjazdowej do wojewodziwa,;

— 1.3.3. Rozwoj promodiji turystycznej oraz partnerstwa stuzgcego turystyce przyjazdowej do
wojewodztwa;

— 1.4.1. Poprawa efektywnoséci i dochodowosci gospodarstw rolnych poprzez ich
modernizacje zmiang struktur rolnych, rozwéj biogospodarki oraz wspélpracy z o$rodkami
naukowo-badawczymi;

— 1.4.3. Rozwoj przetworstwa rolno-spozywczego, w tym opartego na ekologicznej produkcji
rolnej oraz wspdipracy z o$rodkami naukowo-badawczymi;

— 2.2.3. Ochrona, promocja i zarzgdzanie dziedzictwem kulturowym regionu;

— 3.4.2. Aktywizacja lokalnych spolecznosci ukierunkowana na rozwoj przedsigbiorczosci
jako element wzrostu dochodow ludnosci wiejskiej;

— 343 Integracja i aktywizacja spotecznosci wiejskiej sluzgce zaspokajaniu potrzeb
spotecznych i kulturalnych w kontekscle procesu odnowy wsi;

- 3.4.4. Modernizacja przestrzeni wiejskiej;
- 4.2.4, Zachowanie i ochrona réznorodnosci biologiczne;j,

Obszary o znaczeniu ponadregionalnym wyznaczone na terenie R-POF (omowione w czesci
2 niniejszego opracowania):

— Wiejski obszar funkcjonalny uczestniczacy w procesach rozwojowych (gminy wiejskie:
Krzeszéw, Pysznica, Stary Dzikow; obszar wiejski gminy miejsko-wiejskiej Oleszyce);

- Wiejski obszar funkcjonalny wymagajgcy wsparcia proceséw rozwojowych (gminy
wiejskie: Adamowka, Harasiuki, Horyniec-Zdrdj, Jarocin, Kurytdwka, Lubaczéw, Radomysl
nad Sanem, Wigzownica, Wielkie Oczy, obszary wiejskie gmin migjsko-wiejskich:
Cieszanow, Narol, Sieniawa, Ulanow, Zaklikow);

— Przygraniczny obszar funkcjonalny (gminy wiejskie: Horyniec-Zdréj, Lubaczéw, Stary
Dzikow, Wigzownica, Wielkie Oczy; gminy miejsko-wiejskie Cieszanow, Narol, Oleszyce;
gmina miejska Lubaczowy);
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Obszary o znaczeniu regionalinym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie R-POF

(omowione w czesci 3 niniegjszego opracowania).

Obszary ochrony gleb dia celéw produkcji rolnej (gminy wiejskie: Krzeszdw, Radomysl
nad Sanem, Stary Dzikdw; obszary wiejskie gmin misjsko-wiejskich: Cieszanow,
Oleszyce, Sieniawa);

Obszary terenow zamknietych (gminy wiejskie: Harasiuki, Horyniec-Zdroj, Jarocin,
Lubaczéw, Pysznica, Radomy$l nad Sanem; obszary wiejskie gmin migjsko-wigjskich:
Narol, Ulanéw; gminy miejsko-wiejskie: Oleszyce, Zaklikow; gmina miejska Lubaczow);
Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi (gminy wiejskie: Krzeszow, Kurylowka,
Lubaczow, Pysznica, Radomys$l nad Sanem, Ulanéw, Wigzownica; obszary miejskie
gminy miejsko-wiejskiej Narol, gmina miejsko-wiejska Sieniawa; gmina miejska
Lubaczow);

Obszary cenne przyrodniczo (gminy wiejskie: Adamoéwka, Harasiuki, Horyniec-Zdroj,
Jarocin, Krzeszéw, Kuryldwka, Lubaczéw Pysznica, Radomy$! nad Sanem, Stary Dzikow,
Wigzownica, Wielkie Oczy; gminy miejsko-wigjskie: Cieszandw, Narol, Oleszyce,
Sieniawa, Zaklikow);

Obszary ochrony krajobrazéw kulturowych (gminy wiejskie: Horyniec-Zdrdj, Krzeszow,
Lubaczéw, Wielkie Oczy; gminy miejsko-wiejskie: Cieszandw, Narol, Sieniawa, Ulanow,
Zaklikowy),

Obszary ochrony i ksztaltowania zasobédw wodnych (gminy wiejskie: Adamodwka,
Harasiuki, Horyniec-Zdr6j, Jarocin, Krzeszéw, Kurylowka, Lubaczéw, Pysznica, Radomysl
nad Sanem, Wielkie Oczy; gminy miejsko-wiejskie: Narol, Sieniawa, Zaklikow; gmina
miejska Lubaczow);

Obszary ochrony strategicznych zi6z kopalin (gminy wiejskie: Adamoéwka, Kuryldwka,
Lubaczow, Stary Dzikow, Wigzownica, Wielkie Oczy, obszary wiejskie gmin miejsko-
wigjskich: Cieszanbw, Sieniawa; gmina miejska Lubaczowy);

Obszary 0 najnizszym poziomie dostepu do doébr i uslug warunkujacych mozliwosci
rozwojowe (gminy wiejskie: Krzeszow, Lubaczow; gminy miejsko-wiejskie: Oleszyce,
Sieniawa};

Obszary tracace dotychczasowe funkcje spoleczno-gospodarcze (gminy wiejskie:
Horyniec-Zdréj, Jarocin; obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich: Cieszanow, Narol,
Sieniawa, Ulanow; gmina miejsko-wiejska Zaklikow};

Obszary o najnizszej dostgpnosci transportowej do oésrodka wojewodzkiego {gminy
wiejskie: Horyniec-Zdréj, Lubaczéw, Radomysl nad Sanem, Wielkie Oczy, gminy miegjsko-
wiejskie: Cieszanow, Narol, Zaklikéw; gmina miejska Lubaczow),

Obszary o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajgcych sie perspektywach rozwojowych
(gminy wiejskie: Adamowka Harasiuki, Krzeszow, Kurytowka, Lubaczéw, Wielkie Oczy;
gminy miejsko-wiejskie: Cieszanow, Oleszyce, Sieniawa, Ulanow).

4.4. Obszar Funkcjonalny Innowacyjnego Przemystu

Charakterystyka obszaru

Obszar Funkcjonainy Innowacyjnego Przemysiu (OFIP) obejmuje tereny centralnej

i pélinocnej czesci wojewbddztwa (Nizing Nadwislanska, Doline Dolnego Sanu, Doline Dolnej
Wistoki, Rownine Tarnobrzeska, Plaskowyz Kolbuszowski i Pradoling Podkarpacka). Obszar
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obejmuje 6 miast: Rzeszéw, Debica, Lezajsk, Mielec, Stalowa Wola i Tarnobrzeg, 11 gmin
miejsko-wiejskich: Boguchwala, Glogéw Mafopolski, Kolbuszowa, Nisko, Nowa Deba, Nowa
Sarzyna, Przeclaw, Ropczyce, Rudnik nad Sanem, Sedziszéw Malopolski | Sokotow
Matopolski, oraz 23 gminy wiejskie: Bojanéw, Cmolas, Czarna, Debica, Dzikowiec, Gorzyce,
Grebow, Iwierzyce, Jezowe, Kamien, Lezajsk, Majdan Krolewski, Mielec, Niwiska, Ostrow,
Rakszawa, Ranizow, Swilcza, Trzebownisko, Tuszow Narodowy, Zaleszany, Zotynia
i Zyrakow.

Rys. 26. Potozenie OFIP
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Obszar zajmuje powierzchnie ok. 4 475,3 km® (ok. 25% pow. wojewodziwa), liczy
890 111 mieszkancow (ok. 41,8% ludnosci wojewddztwa), z czego 568 628 osdb w wieku
produkcyjnym (ok. 42% ludnosci w wieku produkecyjnym wojewodztwa), posiada ujemny
wskaznik salda migracji ogolem 470 oséb (wskaznik salda migracji dla wojewodziwa -2249)
i posiada wskaznik gestosci zaludnienia 258 os./1km? (wojew6dztwo 119 os/1km?).

W obrebie OFIP znajdujg sie miejskie obszary funkcjonalne oSrodkow
subregionalnych: MOF Tarnobrzeg (gminy wiejskie: Gorzyce, Grebéw; gmina miejsko-
wiejska Nowa Deba; gmina miejska Tarnobrzeg), MOF Stalowa Wola (gmina wiejska:
Zaleszany, gmina migejsko-wiejska Nisko; gmina miejska Stalowa Wola) oraz MOF Mielec
(gmina wiejska Tuszow Narodowy; gmina miejsko-wiejska Przectaw; gmina miejska Mielec).

OFIP posiada dobrze wyksztalcong strukture sieci osadniczej z Rzeszowem, jako
osrodkiem wojewodzkim, Stalowg Wola, Mielcem i Tarnobrzegiem, jako osrodkami
subregionalnymi i siecig mniejszych miast stanowigcych lokalne odrodki rozwoju
i koncentracji ustug. Na jego terenie wystepujg najkorzystniejsze warunki do rozwoju funkgji
przemystowych oparte na historycznych poczatkach zwigzanych z powstaniem w fatach
30. XX w. Centralnego Okregu Przemyslowego oraz na wysokim poziomie Kultury
technicznej kolejnych pokolenn pracownikow. Gminy wchodzgce w sklad obszaru
funkcjonalnego charakteryzujg sie najwiekszg w wojewodziwie koncentracjg nowoczesnych
zakiadoéw przemystowych branzy lotniczej, elektromaszynowsj i chemicznej oraz firm
informatycznych. Zaklady te w wiekszosci dzialajg na terenie specjalnych stref
ekonomicznych (tarnobrzeskiej, mieleckiej i krakowskiej} oraz w parkach technologicznych
i przemystowych. Zakiady dzialajgce w branzy lotniczej i informatycznej w celu wzmocnienia
swoich potencjatow utworzyly klastry branzowe. Klaster przemysiu lotniczego ,Dolina
Lotnicza”, skupia ponad 120 podmiotéw, zlokalizowanych giéwnie w Rzeszowie, Mielcu,
Sedziszowie Matopolskim, Debicy i Stalowej Woli. Klaster Firm Informatycznych Polski
Wschodniej skupia okolo 60 podmiotéw, z czego 50 ma swojg siedzibe na terenie OFIP.
Dziataja takze mniejsze klastry wspierajgce sektor przemystowy jak Podkarpacki Klaster
Spawalniczy KLASTAL, Polski Klaster Innowacyjnych Technologii Kuzniczych HEFAJSTOS
oraz Klaster Edukacji Zawodowej przy TSSE Euro-Park WISLOSAN.

Wsparciem dla rozwijajacych sie galezi przemystu jest prowadzona dziatalnosé
naukowa | edukacyjna w zakresie specjalizacji regionalnych, realizowana przez osrodki
badawczo-rozwojowe szkolnictwa wyzszego z wiodgcg rolg Politechniki Rzeszowskiej,
inkubatory technologiczne oraz poprzez sie¢ szkét srednich i ponadgimnazjalnych.

Najwiekszym i najwazniejszym osrodkiem przemystowym i naukowym OFIP jest
Rzeszow. W miescie znajduje zatrudnienie ok. 14% ogoétu pracujgcych w przemysle
na terenie wojewodziwa podkarpackiego. Na rzeszowskich uczelniach studiuje ponad
50 tys. oséb.

Obszar Funkcjonainy Innowacyjnego Przemysiu posiada znaczne walory kulturowe,
przyrodnicze i krajobrazowe. Znajdujg sie tutaj liczne zabytki architektury, muzea, miejsca
pielgrzymkowe, osrodki sztuki ludowej, sg wyznaczone szlaki turystyczne i kulturowe.
Dominujgcym typem krajobrazu jest krajobraz le$ny urozmaicony licznymi pagorkami
i terenami otwartymi dolin rzecznych. Stwarza to moziiwosci rozwoju funkcji turystycznej,
szczegllnie w zakresie turystyki biznesowej, weekendowej i leczniczej.

W potudniowo-zachodniej czeséci obszaru, charakteryzujgcej sie dobrymi glebami,
wystepuje koncentracja gospodarstw specjalizujgcych sie w uprawie roslin o wysokich
wymaganiach glebowych. W wyznaczonym obszarze ponad 30% powierzchni zajmujg lasy.
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Gminy polozone w $rodkowej czesci obszaru cechuje wysoka lesistosé, wynoszaca od 40%
do 60%, z wystepujgcymi zwartymi kompleksami lesnymi dawnej Puszczy Sandomierskiej,
cO pozwala na rozwdj gospodarki lesnej na tych terenach. Znaczna cze$é powierzchni OFIP
objeta jest roznymi formami ochrony przyrody, co przesadza o proekologicznych kierunkach
Zzagospodarowania.

Obszar charakteryzuje sie¢ dobrg dostepnoscia komunikacyjng poprzez istniejacy
autostrade A4, siec drog Krajowych i wojewodzkich, linie kolejowe i lotniska.

Gminy potozone w polnocno-wschodniej czesci OFIP sg objete programem
strategicznym ,Blekitny San”, ktérego gtdéwnym celem jest wzrost poziomu i warunkow zycia
mieszkancow.

Do najwazniejszych zagrozeri i barier rozwoju obszaru nalezy stosunkowo duzy
procent powierzchni narazony na wystgpowanie powodzi (w czesci pdinocnej) i osuwisk
(w czesci poludniowej) oraz niezadowalajgcy stan techniczny czesci drég i linii kolejowych.
Kolejng barierg rozwojowg widoczng szczegodinie w otoczeniu wigkszych osrodkéw miejskich
jest zjawisko niekontrolowanej suburbanizacji biokujgce naturainy rozw6j strukiur miejskich
oraz powodujgce nietad i konflikty przestrzenne.,

Istotnym ograniczeniem rozwoju gospodarki jest niezadowalajgcy poziom wspdlpracy
pomigdzy przedsigbiorstwami a sektorem naukowym, szczegdlnie w zakresie projektow
innowacyjnych.

Mocne i stabe strony

* Rzeszow -~ siny ofrodek pelnigey niekiore funkcje | » Znaczna czest obszaru narazona na wystepowanie
metropolitalne, w tym edukacyjne 1 naukowe na rzecz powodzi oraz osuwisk;
innowacyjnego przemysiu; * Niezadowalajacy stan lechniczny czesci drég i [finii
*  Utrwalone specyficzne funkcje przemyslowe wyrdzniajace kolsjowych;
poszczegoine osrodki subregionaine i lokalne; * Niezadowalajacy poziom wspdlpracy firm z sekiorem
* Dobrze wykszialcona struktura sieci osadniczej z osrodkiem naukowym;
wojewddzkim, odrodkami subregionalnymi i siecig matych miast | Zjawisko niekontrolowanej suburbanizacji woké! osrodkéw
stanowiacych lokalne osrodki rozwoju i kencentracii usiug; misjskich.

* Dobra doslepnos¢ komunikacyjna obszaru poprzez sieé drog, linii
kolejowych i lotniska;

* Rozwijgjgce sig szkolnictwo wy2sze, jako zaplecze nauko-
badawcze oraz kadrowe dla przedsiebiorstw;

* Wysoka jakodé kapilaly ludzkiego, dobrze wyksztalcona kadra
pracownicza;

+ Korzystne warunki dia rozwoju pozarolniczej dziatalnosci
gospadarczej na terenach wigjskich;

» Bogactwo zasobow dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego;

*  Korzystne warunki dla rozwoju rolnictwa w  poludniowo-
zachodniej czgsci obszaru | gospodarki leSnej w czedel
Srodkowej obszaru.

Priorytet rozwojowy

Rozwdj przemystu nowoczesnych technologii.
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Funkcje rozwojowe

L ]

Podstawowe — przemystowa, usiugowa,;
Towarzyszgce - rolnicza, turystyczna.

Wskazniki rozwojowe obszaru

Lp. Wakaznik Warloéélba.\zowa Docefowy: kierunek Zrodio
wskainika zmiany danych
1 Podmioty gosp. narodowej w rejestrze REGON — spolki handlowe 5845 2igkszenie BDL GUS
razem {2013.)
5 (F;%dg:c;ty gosp. narodowej w rejestrze REGON - spdtki cywilne 5748 Zwigkszenio BOL GUS
3 Podmioty gosp. nafode:.'.'e; w rejestrze REGON - osoby fizyezne 53 974 2wigkszenie BDL GUS
prowadzgce dzialalno5¢ gospodarcza {2013r)
4 Podmioty gosp. narcdowej w rejestrze REGON - sekcja przemyst 352 2wiekszenie BOL GUS
razem (2013r.)
Podmioly gosp. narodowe] w rejestrze REGON - sekeja . .
> dzialalno$¢ profesjonalna, naukowa i techniczna (2013r.} in 2wigkszenie BoLGUs
Roczna liczba udzielonych noclegow ogélem w turystycznych ) .
8.
obieklach noclegowych (2013r) 834 bys. Zwighszenie BOLGUS
7. | Liczba bezrobotnych zarejestrowanych ogdlem 48 013 zmniejszenie BDL GUS

Wiodace kierunki zagospodarowania:

rozwdj bazy innowacyjnego przemysiu;

rozwdj drobnej przedsigbiorczosci;

rozw6j funkeji metropolitalnych Rzeszowa;

wzmocnienie roli miast, jako o$rodkoéw kreujgcych wysoka jako$¢ zycia mieszkancow;
rozbudowa infrastrukiury technicznej i transportowe;j;

rozbudowa infrastrukiury przeciwpowodziowe;;

rozwoj turystyki w oparciu o walory przyrodnicze i kulturowe;

rozwoj produkcji rolnej oraz bazy przetworstwa rolno-spozywczego;

rozwoj gospodarki lesnej oraz bazy przetworstwa drewna.

Zasady i warunki zagospodarowania:

rozw6j zaktaddéw przemystowych m.in. w branzy lotniczej, elektromaszynowej
ichemicznej oraz firm informatycznych, z wykorzystaniem potencjatu naukowo-
badawczego i zaawansowanych technologii z uwzglednieniem zasad zréwnowazonego
roZWOojU;

wzmacnianie zewnetrznych i wewnetrznych powigzan komunikacyjnych obszaru;

poprawa stanu technicznego infrastruktury drogowe;j i kolejowsj;

rozw6j atrakgji turystycznych oraz infrastruktury turystycznej, w tym rozwoj gospodarstw
agroturystycznych;

uzytkowanie dolin rzecznych Wisly, Sanu, Wistoki i Wistoka zapewniajgce zachowanie
droznoéci i waloroéw przyrodniczych korytarzy ekologicznych oraz ich zagospodarowanie
w dostosowaniu do wymogow ochrony przeciwpowodziowej,
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— przy zagospodarowaniu terendéw uwzglednienie ograniczen zwigzanych z polozeniem na
obszarach szczegolnego zagrozenia powodzig oraz narazonych na niebezpieczenstwo
powodzi;

— zapobieganie procesom suburbanizacji irozpraszania zabudowy powodujgcym
degradacje otwartych terenéw wiejskich przydatnych dla rolnictwa przez intensyfikacje
uzytkowania terenow zainwestowanych;

— rozwoj rolnictwa ekologicznego dostosowanego do lokalnych warunkoéw, poprawa
struktury agrarnej gospodarstw;

— zagospodarowanie turystyczne w dostosowaniu do chtonnosci srodowiska;

— zachowanie i ochrona zabytkowych obiektow i zatozen przestrzennych
oraz wspolczesnego materialnego dziedzictwa kulturowego;

— ochrona i racjonalna gospodarka zasobami wodnymi, leénymi i zasobami kopalin.

Inne ustalenia dotyczace obszaru:

Wybrane kierunki dzialari wqg Strategii Rozwoju Wojewoddztwa — Podkarpackie 2020
wzmacniajgce podstawowe funkcje obszaru:

- 1.1.1. Wzmacnianie istniejgcych i rozwijanie nowych innowacyjnych sektoréw przemystu —
(z preferencjq obszarow koncentracji przedsiebiorstw z sektoréw wysokiej szansy);

— 1.2.1. Rozwdj badar stosowanych i rozwojowych obejmujgcych specjalizacje regionalne,
jako kluczowy czynnik wzmacniania przewag konkurencyjnych wojewodztwa;

— 1.3.2. Podniesienie konkurencyjnosci produktow turystycznych w wiodgcych formach
turystyki przyjazdowej do wojewodztwa;

— 2.1.2. Tworzenie atrakcyjnej oferty edukacyjnej dostosowanej do zmieniajgcego sie
regionalnego rynku pracy, postgpu technologicznego oraz potrzeb branz kluczowych
gospodarki regionu;

— 3.1.1. Rozwoéj drogowej sieci transportowej wzmacniajgcej zewnetrzng dostepnosé
komunikacyjng Rzeszowa oraz os$rodkéw subregionalnych w wymiarze krajowym
i miedzynarodowym;

— 3.3.2. Wzmacnianie funkcji metropolitalnych realizowanych przez Rzeszow oraz
wspieranie rozwoju nowych funkcji zwigkszajgcych zakres $wiadczonych ustug wyzszego
rzedu,

— 3.5.2. Rozwoj potencjatu gospodarczego biegunoéw wzrostu wraz z rozprzestrzenianiem
trendoéw rozwojowych na otaczajace je obszary funkcjonalne.

Obszary o znaczeniu ponadregionalnym wyznaczone na terenie OFIP (oméwione w czesci
2 niniejszego opracowania);

— Miejski Obszar Funkcjonalny osrodka wojewddzkiego — Rzeszowa (gminy wiejskie:
Swilcza, Trzebownisko; gminy miejsko-wiejskie: Boguchwata, Glogéw Matopolski; gmina
miejska Rzeszow);

— Wiejski Obszar Funkcjonalny uczestniczgcy w procesach rozwojowych (gminy wiejskie:
Czarna, Debica, Gorzyce, Grebow, lwierzyce, Jezowe, Kamien, Lezajsk, Mielec, Ostréw,
Rakszawa, Swilcza, Trzebownisko, Tuszéw Narodowy, Zaleszany, Zoftynia, Zyrakow;
obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich: Boguchwata, Glogéw Matopolski, Kolbuszowa,
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Nisko, Nowa Deba, Nowa Sarzyna, Przeclaw, Ropczyce, Rudnik nad Sanem, Sedziszow
Matopolski, Sokolow Malopolski);

Wiejski Obszar Funkcjonalny wymagajgcy wsparcia procesow rozwojowych (gminy
wiejskie: Bojanow, Cmolas, Dzikowiec, Majdan Krolewski, Niwiska, Ranizow),

Gorski obszar funkcjonalny (gminy wiejskie: Debica, Iwierzyce; gmina miejsko-wiejska
Ropczyce; gmina miejska Debica);

Obszary o znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie OFIP

(omoéwione w czeéci 3 niniejszego opracowania):

Obszary ochrony gleb dla celéw produkcji rolnej (gminy wiejskie: Czarna, Debica,
Gorzyce, lwierzyce, Lezajsk, Mielec, Swilcza, Trzebownisko, Zaleszany, Zyrakéw;
obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich: Boguchwala, Przectaw, Ropczyce, Rudnik nad
Sanem, Sedziszow Matopoiski);

Obszary terenow zamknigtych (gminy wiejskie: Bojanow, Cmolas, Czarna, Debica,
Dzikowiec, Gorzyce, Grebow, lwierzyce, Jezowe, Lezajsk, Majdan Krélewski, Mielec,
Swilcza, Trzebownisko, Tuszéw Narodowy, Zaleszany; obszar wiejski gminy miejsko-
wiejskiej Przeclaw; gminy miejsko-wiejskie: Boguchwaia, Glogbw Malopoiski,
Kolbuszowa, Nisko, Nowa Deba, Nowa Sarzyna, Ropczyce, Rudnik nad Sanem,
Sedziszoéw Matopolski; gmina miejska: Lezajsk, Rzeszow, Stalowa Wola, Tarnobrzeg);

Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi (gminy wiejskie: Czarna (powiat
debicki), Debica, Gorzyce, Lezajsk, Mielec, Trzebownisko, Tuszoéw Narodowy, Zaleszany,
Zyrakow; obszary wiejski gminy miejsko-wiejskiej Nowa Sarzyna; gminy miejsko-wigjskie:
Nisko, Przeclaw, Rudnik nad Sanem; gminy miejskie: Debica, Lezajsk, Mielec, Stalowa
Wola, Tarnobrzeg);

Obszary potencjalnego wystepowania osuwisk {(gminy wiejskie: Debica, lwierzyce; gminy
miejsko-wiejskie: Boguchwala, Ropczyce, Sedziszow Maltopolski; gminy misjskie: Debica,
Rzeszow);

Obszary cenne przyrodniczo (gminy wiejskie: Bojanow, Cmolas, Debica, Dzikowiec,
Gorzyce, Grebow, Iwierzyce, Jezowe, Kamien, Lezajsk, Majdan Krolewski, Mielec,
Niwiska, Ostrow, Rakszawa, Ranizow, Swilcza, Trzebownisko, Tuszow Narodowy,
Zaleszany, Zotynia; gminy miejsko-wiejskie: Boguchwata, Glogéw Malopolski,
Kolbuszowa, Nisko, Nowa Deba, Nowa Sarzyna, Przectaw, Ropczyce, Rudnik nad
Sanem, Sedziszow Matopolski, Sckotéw Matopolski); gminy miejskie: Debica, Lezajsk,
Mielec, Stalowa Wola, Tarnobrzeg),

Obszary ochrony krajobrazow kulturowych (gminy wiejskie: Debica, Rakszawa; gminy
miejsko-wigjskie: Gtogdw Malopolski, Kolbuszowa, Nowa Deba, Nowa Sarzyna, Przectaw,
Rudnik nad Sanem, Sokoléw Maltopolski; gminy migjskie: Lezajsk, Mielec, Rzeszow,
Stalowa Wola, Tarnobrzeg});

Obszary ochrony i ksztattowania zasobdéw wodnych (gminy wiejskie: Bojandéw, Cmolas,
Czarna, Debica, Dzikowiec, Gorzyce, Grebow, Iwierzyce, Jezowe, Kamien, Lezajsk,
Majdan Krolewski, Mielec, Niwiska, Ostrow, Rakszawa, Ranizow, Swilcza, Trzebownisko,
Tuszow Narodowy, Zaleszany, Zolynia, Zyrakow,; gminy miejsko-wiejskie: Boguchwala,
Glogdw Malopolski, Kolbuszowa, Nisko, Nowa Deba, Nowa Sarzyna, Przeclaw,
Ropczyce, Rudnik nad Sanem, Sedziszéow Malopolski, Sokoléw Matopolski; gminy
misjskie: Debica, Lezajsk, Mielec, Rzeszéw, Stalowa Wola, Tarnobrzeg);
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— Obszary ochrony strategicznych zt6z kopalin (gminy wiejskie: Cmolas, Debica, Dzikowiec,
Grebow, Iwierzyce, Lezajsk, Ostréw, Rakszawa, Swilcza, Trzebownisko, Zaleszany,
Zolynia, obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich: Boguchwala, Glogéw Matopolski,
Kolbuszowa, Nowa Sarzyna, Przeclaw, Sedziszéw Malopolski; gminy miejskie: Lezajsk,
Rzeszow);

— Obszary o najnizszym poziomie dostepu do débr i uslug warunkujgcych mozliwosci
rozwojowe (gmina wiejska Lezajsk; gminy miejsko-wiejskie: Nowa Sarzyna i Ropczyce);

— Obszary funkcjonaine tracace dotychczasowe funkcje spoleczno-gospodarcze (gminy
wiejskie: Cmolas, Grgbéw, Majdan Krolewski, Niwiska, Swilcza; obszary wiejskie gmin
miejsko-wiejskich: Nisko, Nowa Degba, Nowa Sarzyna, Rudnik nad Sanem, Sedziszow
Matopolski, Sokotéw Malopolski; obszar miejski gminy miejsko-wiejskiej Boguchwala;
gminy miejskie: Debica, Mielec, Stalowa Wola, Tarnobrzeg);

— Obszary funkcjonalne o najnizszej dostepnosci transportowej do oérodka wojewddzkiego
(gminy wiejskie: Gorzyce, Zaleszany);

— Obszary funkcjonalne 0 najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajgcych sie perspektywach
rozwojowych {(gminy wiejskie: Debica, Iwierzyce, Kamien, Lezajsk, Majdan Krolewski,
Niwiska, Rakszawa, Tuszéw Narodowy, Zolynia, Zyrakow; gminy miejsko-wiejskie: Nowa
Sarzyna, Sokotéw Matopolski).

4.5. Obszar Funkcjonalny Gospodarki Rolno-Spozywczej

Charakterystyka ohszaru

Obszar Funkcjonainy Gospodarki Rolno-Spozywczej (OFGR-S) obejmuje gminy
polozone w pasie pomigdzy tancutem a Przemyslem. Zlokalizowany jest na czesci
Podgdrza Rzeszowskiego, Pradoliny Podkarpackiej, Plaskowyzu Tarnogrodzkiego
i Ptaskowyzu Kolbuszowskiego oraz Doliny Dolnego Sanu. Na terenie obszaru znajdujg sie
22 gminy wiejskie: Medyka, Orly, Przemys!, Stubno, Zurawica, Chiopice, Jaroslaw, Laszki,
Pawlosiéw, Radymno, Rokietnica, Rozwienica, Ga¢, Przeworsk, Tryncza, Zarzecze, Czarna
(powiat {ancucki), Lancut, Bialobrzegi, Markowa, Grodzisko Dolne, Lezajsk, Krasne; 2 gminy
miejsko-wiejskie: Pruchnik, Kanczuga i 5 miejskich: Przemys$l, Jarostaw, Radymno,
Przeworsk i Lancut, ktore zostaly wigczone do OFGR-S w celu zapewnienia jego spojnosci
przestrzennej oraz ze wzgledu na pelniong wazng role w obstudze terendw wigjskich.

Gmina miejska Przemy$| i gminy wiejskie: Medyka, Orly, Przemysl, Zurawica, znajduja
sig w obrebie miejskiego obszaru funkcjonainego osrodka subregionalnego Przemysl.

tgczna powierzchnia obszaru® to 2 074km? co stanowi 11,6% ogolnej powierzchni
wojewodztwa podkarpackiego. Liczba mieszkancow™ — 364 070 oséb i jest to 17,1% ogoinej
liczby ludnosci w wojewodztwie. Gestos¢ zaludnienia jest wyzsza od éredniej wojewodzkiej
i wynosi 175,5 os./km?.

Delimitacja obszaru funkcjonalnego oparta zostala na ocenie uwarunkowan
przyrodniczych, strukturalnych, historycznych rozwoju rolnictwa na tym obszarze. Czesé
gmin OFGR-S jest objeta programem strategicznym ,Blekitny San”, ktérego gtéwnym celem
jest wzrost poziomu i warunkow zycia mieszkancow.

*® Bank Danych Lokalnych GUS (stan na 31.12.2014 1.)
“¢ Bank Danych Lokalnych GUS (stan na 31.12.2014 r.)
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Obszar Funkcjonalny Gospodarki Rolno-Spozywczej ma bardzo dobre warunki
przyrodnicze do rozwoju rolnictwa wysokolowarowego oraz ekologicznego w skali
wojewodztwa podkarpackiego. Wskaznik Waloryzacji Rolniczej Przestrzeni Produkcyjnej*’
dla calego OFGR-S wynosi 91,5 pkt, przy sredniej dla wojewodztwa 70,4 pkt. OFGR-S
cechuje sie cieptym klimatem z dlugim okresem wegetacyjnym, urodzajnymi glebami
wytworzonymi gtdwnie na utworach piaszczysto-pylowych i lessowych oraz dobrg
dostepnoscig do zasobow wodnych. Uwarunkowania przyrodnicze sprzyjajg uprawie roslin
o duzych wymaganiach glebowo-klimatycznych, w tym m.in. pszenicy, kukurydzy, rzepaku
i rzepiku. Na terenie obszaru funkcjonalnego panujg dogodne warunki do produkcji warzyw
oraz sadownictwa. Jest toobszar o bardzo wysokiej kulturze rolnej. Dominuje otwarta
rolnicza przestrzen produkcyjna, brak jest wiekszych kompleksow lesnych.

Dziatalnosc¢ rolnicza w obszarze funkcjonainym oraz wspoélczesna struktura agrarna sg
efektami historycznych  przeobrazen spoleczno-gospodarczych regionu. W wyniku
transformacji ustrojowej na terenie OFGR-S zlikwidowanych zostalo wiele zakladow
przemystowych, co z kolei przyspieszylo odplyw wyksztalconej ludnosci do osrodkow
migjskich polozonych poza omawianym obszarem. Pomimo kryzysu lat 90. zwigzanego
z funkcjonowaniem rolnictwa w warunkach gospodarki wolnorynkowej, w obszarze
funkcjonalnym nie zaniechano dziatalnosci rolnej i nadal jg rozwijano.

Grunty orne i sady stanowig 72,3% i 2,4% og6lu uzytkow rolnych®® obszaru.
Czesciowym ograniczeniem dla rozwoju rolnictwa sg procesy erozji gleb zwigzane
z intensywnym uzytkowaniem pol uprawnych oraz rzezbg terenu.

Gléwnymi problemami obszaru sa: rozdrobnienie pdl uprawnych, nadmiar zasobow sily
roboczej oraz niska towarowo$é produkgji rolnej. Brak jest wiekszych zakiadow
przemystowych, wystepujg licznie mate isrednie przedsiebiorstwa produkcji  rolno-
spozywczej oraz hodowlane. Bodzcem dla rozwoju gospodarczego sg przebiegajgce przez
obszar korytarze TEN-T: trasa drogowa E40 i linia kolejowa E30.

Obszar charakteryzuje sie bardzo wysokimi walorami dziedzictwa kulturowego, nalezy
do atrakcyjnych pod wzgledem turystycznym obszaréw wojewodztwa. Wazniejsze zabyiki
kultury materialngj zlokalizowane sg w taricucie, Przemyélu, Jarostawiu oraz Przeworsku.
Na terenie OFGR-S znajduje sie m.in. cerkiew w Cholyncu {(obiekt wpisany na liste
Swiatowego dziedzictwa UNESCOQ), zespdl patlacowo-parkowy w +{ancucie (uznany
za pomnik historii), Twierdza Przemysl i inne.

Miasta: Przemysl, Jarosiaw, Przeworsk, Lancut, Radymno sg oSrodkami, kittére skupiaja
wazne funkcje ustugowe (handlowe, administracyjne, edukacyjne), przemystowe oraz
zapewniajg obsiuge terendéw wiejskich. Osrodki miejskie posiadajg potencjat produkcyjny
w branzach zielonego przemystu: spozywczego, elekiromaszynowego, mineralinego
i lekkiego.

Obszar Funkcjonalny Gospodarki Rolno-Spozywcezej charakieryzuje sie typowo
rolniczym Krajobrazem, w ktérym mozna wyrdzni¢ czesci: zachodnig i srodkowg oraz
wschodnig, roznigee sig fokalnymi uwarunkowaniami.

Czes¢ zachodnia i Srodkowa, polozona miedzy: gming Krasne, miastami barcut

i Jarostaw, a gming Laszki, cechuje sige duzym udzialem uzytkdw roinych oraz
towarzyszacych im upraw sadowniczych w ogolnej powierzchni gmin. Produkcyjna

7 wskaznik Waloryzacji Rolnicze] Przestrzeni Produkcyjnej, Instytut Uprawy, Nawozenia i Gleboznawsiwa
w Putawach, 2007.
" Bank Danych Lokalnych GUS (stan na 31.12.2014 r.).
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przestrzen rolnicza ma bardzo korzystne warunki przyrodnicze. W powierzchni zasiewow
dominujg zboza (pszenica, kukurydza) oraz uprawy przemystowe (buraki cukrowe, rzepak
i rzepik). W obszarze zlokalizowane sg liczne fermy drobiu oraz trzody chlewnej, a takze
przedsigbiorstwa branzy spozywczo-przemystowej wyspecjalizowane w przetwoérstwie
migsnym. Ograniczeniem dla rozwoju wysokotowarowego rolnictwa jest zwiekszona
podatnos¢ podl uprawnych na erozje¢ oraz znaczny udziat gospodarstw prowadzgcych
dziatalnos¢ rolniczg o powierzchni ponizej 1 ha. Problem stanowi réwniez mala liczba
zbiornikéw matej retencji wody dla celéw gospodarczych, w tym sadownictwa.

Rys. 27. Polozenie OFGR-S
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Cze$¢ wschodnia posiada najkorzystniejsze warunki przyrodnicze, strukiuralne oraz
przestrzenne do rozwoju produkgcji rolnej oraz sadownictwa. Tereny potozone na wschéd od
Jarostawa, w pasie miedzy Radymnem a Przemyslem, cechujg sie bardzo korzystng
strukturg powierzchniowg (duzy udzial gospodarstw prowadzgcych dzialainosé rolniczg
o powierzchni powyzej 16 ha) oraz brakiem czynnikow ograniczajacych produkcje rolnicza.
Dominujgcymi gatunkami zasiewow sg zboza (pszenica, kukurydza), rodliny przemysjowe
(rzepak i rzepik) oraz warzywa.

Mocne i stabe strony

Mocne strony ‘Slabe strony
» Korzystne | bardzo Kkorzystne warunki przyrodnicze [ ¢ Granica z Ukraing jako zewngtrzna granica UE oraz Strefy
{agroklimat, hydrologia, gleby) do rozwoju produkeii rolnej; Schengen - istotna bariera rozwoju dla wschodniej czesci
»  Obszar o wysokiej kulturze rolnej: obszari;
» Niski poziom zanieczyszezenia $rodowiska; * ZagroZzenie powodziowe w dolinach rzeki Wislok, San, Szklo,

Mleczka;

» Ograniczenie rozwoju rolnictwa zwigzane z procesami
erozyjnymi gleb;

» Antropopresja zwigzana z rozwojem zabudowy na terenach

s Duy dzial uZyikéw rolnych w ogdlnej powierzchni obszary;
e Korzystna stiukiura wickowa mieszkancow,
s Liczne przedsiebiorstwa produkeii rolno-spoZywcze;

* Zasoby naturalne | potencial spoleczno-gospodarczy o korzystnych warunkach przyrodniczych dia rozwoju produkeji
umozliwiajgce rozwoj zielonego przemysty; rolnej;

o UDobrze rozwinigla siet osadnicza z licznymi osrodkami | Nikorzystna struktura agrarna — duze  rozdrobnienie
miejskimi, wtym: PrzemySlem, Jarostawiem, Przeworskiem gospodarstw,
i Lancutem;

) *  Odplyw ludnoéci de osrodkow miejskich.
e Bardzo wysokie walory dziedzictwa kulturowego;

e Dobra dostgpnost zewnetrzna i wewnelrzna obszaru.

Priorytet rozwojowy

Rozwd¢j rolnictwa i wzmocnienie zywicielskiej roli obszaru w oparciu o korzystne warunki
przyrodnicze.

Funkcje rozwojowe

+ Podstawowa —~ rolnicza;
s Towarzyszgce - ustugowa (obsiugi rolnictwa), produkcyina (przetworstwo rolno-
spozywcze), turystyczna, w tym turystyka kulturowa oraz agroturystyka.

Wskazniki rozwojowe ohszaru

Lp. Wskasnik Wartosé be.lzowa Docelow;l' kierunek Zrodio
wskaznika Zmiany danych

1 }Jz%%;zirg)runtbw ornych w ogolnej powierzchni uzytkéw rofnych 72.2% Zwigkszenie BOL GUS
Udziat gospodarstw ralnych prowadzacych dziatalnosé rolnicza

2. | opowierzchni >10ha w ogdlnej liczbie gospodarstw 3,9% Zwiekszenie GUS PSR
prowadzacych dzialalnodé rolniczg {2010 1)
Udzial powierzchni upraw przemyslowych w ogéinej powierzchni o ) .

3 upraw (2010 ) 13.5% Zwiekszenie GUS PSR

4 ggfgtfjpomerzchnra uzytkbw rolnych w dobrej kulturze rolnej 343ha zwigkszenie GUS PSR
Liczba zarejestrowanych podmiotdw gospodarczych dzialajacych , .

S | wsektorze rohiczym - sekcja A, dzial 03(2014 1) 283 Zwigkszenie BDL GUS
Liczba zarejestrowanych podmiotéw gospodarczych dzialajaeych

6. | wsekiorze przetwirstwa przemysiowego spo2ywezego — sekcia 295 Zwigkszenie BDL GUS
C, dzial 10,11 (2014 )
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Wiodgce kierunki zagospodarowania:

utrzymanie | wzmocnienie zrébwnowazonej gospodarki roinej, oparte] na
zdywersyfikowanym wykorzystaniu ziemi;

zachowanie funkcji przemystowych osrodkéw miejskich oraz rozwdj ,zielonego przemystu®
ti. przemysiu opartego o produkty i surowce regionalne, funkcjonujgcego zgodnie
z zasadami zrbwnowazonego rozwoju;

rozwoj stref aktywnoéci gospodarczej oraz instytucji otoczenia biznesu;
rozwoj bazy przetwoérstwa rolno-spozywczego oraz ustug zwigzanych z obstugg rolnictwa;

utrzymanie i rozbudowa infrastruktury transportowej oraz technicznej, w tym energetyki
opartej na odnawialnych zrédiach energii;
rozwoj turystyki, w tym agroturystyki, w oparciu o bogate zasoby dziedzictwa kulturowego.

Zasady i warunki zagospodarowania:

utrzymanie dotychczasowego uzytkowania terenéw rolniczych, przy jednoczesnym
tworzeniu warunkow do rozwoju rolnictwa towarowego;

zachowanie walorow krajobrazu kulturowego, w tym tradycyjnego krajobrazu rolniczego;
rozwdj rolnictwa ekologicznego, w szczegolnoéci na terenach o dobrym stanie
$rodowiska;

uwzglednienie ochrony terenow o wysokim wskazniku waloryzacji rolniczej przestrzeni
produkcyjnej przy lokalizacji inwestycii;

zapobieganie procesom suburbanizacji i rozpraszania zabudowy powodujgcym
degradacje otwartych terendw wiejskich przydatnych dia rolnictwa przez intensyfikacje
uzytkowania terenéw zainwestowanych;

utrzymanie istniejgcych urzgdzen melioracyjnych oraz budowa zbiormikéw malej retenciji
dla celéw gospodarczych;

przy zagospodarowaniu terenow uwzglednienie ograniczen zwigzanych z polozeniem na
obszarach szczegdinego zagrozenia powodzig oraz narazonych na niebezpieczenstwo
powodzi;

zachowanie | ochrona waloréw dziedzictwa kulturowego, w tym rewaloryzacja
historycznych ukiadéw urbanistycznych éwiadczgeych o unikatowej historii i kulturze
obszaru;

rozwoj infrastruktury turystycznej.

Inne ustalenia dotyczace obszaru:

Wybrane kierunki dziatan wg Strategii Rozwoju Wojewodztwa - Podkarpackie 2020
wzmacniajgce podstawowe funkcje obszaru:

1.4.1. Poprawa efektywnosci | dochodowosci gospodarstw rolnych poprzez ich
modernizacje zmiane struktur rolnych, rozwéj biogospodarki oraz wspdlpracy z osrodkami
naukowo-badawczymi;

1.4.2. Zwigkszenie zorganizowanej obecnosci rolnikdéw na rynku produktdw rolnych;

— 1.4.3. Rozwoj przetworslwa rolno-spozywczego, w tym opartego na ekologicznej produkgji

rolnej oraz wspotpracy z osrodkami naukowo-badawczymi;
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3.4.1. Rozw¢j infrastruktury technicznej umozliwiajacy wielofunkcyjny rozwéj obszarow
wigjskich;

3.4.2. Aktywizacja lokalnych spotecznosci ukierunkowana na rozwoj przedsiebiorczosci
jako element wzrostu dochodow ludnosci wiejskiej;

3.4.3. Integracja i akiywizacja spolecznosci wiejskiej stuzgce zaspokajaniu potrzeb
spotecznych i kulturainych w kontekscie procesu odnowy wsi;

3.4.4. Modernizacja przestrzeni wiejskiej;

4.2.2. Zapewnienie wiasciwej gospodarki odpadami;

4.2.3. Zapewnienie wiasciwej gospodarki wodno-$ciekowsj.

Obszary o znaczeniu ponadregionalnym wyznaczone na terenie OFGR-S (omoéwione

w cze$ci 2 niniejszego opracowania):

Miejski Obszar Funkcjonalny oérodka wojewodzkiego — Rzeszowa (gminy wiejskie:
Czarna, Krasne, tancut; gmina miejska Lancut);

Wiejski Obszar Funkcjonalny uczestniczgcy w procesach rozwojowych (gminy wiejskie:
Biatobrzegi, Chlopice, Czarna, Ga¢, Grodzisko Dolne, Jarostaw; Krasne, Laszki, Lezajsk,
tancut, Markowa, Medyka, Orly, Pawlosiow, Przemysl, Przeworsk, Radymno, Rokietnica,
Rozwienica, Tryncza, Zarzecze, Zurawica; obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich:
Kanczuga, Pruchnik),

Wiejski Obszar Funkcjonalny wymagajgcy wparcia procesow rozwojowych (gmina wiejska
Stubno);

Gorski Obszar Funkcjonalny (gmina miejsko-wiejska Pruchnik);

Przygraniczny Obszar Funkcjonalny (gminy wiejskie: Chlopice; Jaroslaw, Laszki, Medyka,
Orty, Pawlosiéw, Pruchnik, Przemysl, Radymno, Rokietnica, Rozwienica, Stubno,
Zurawica; gminy miejskie: Jarostaw, Przemysl, Radymno).

Obszary o znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie OFGR-$

{omowione w czesci 3 niniejszego opracowania):

Obszary ochrony gleb dla celow produkgiji roinej (gminy wiejskie: Bialobrzegi, Chlopice,
Czarna, Ga¢, Grodzisko Dolne, Jarostaw, Krasne, Laszki, Lezajsk, tancut, Markowa,
Orly, Pawlosiéw, Przemysl, Przeworsk, Radymno, Rokietnica, Rozwienica, Stubno,
Tryhcza, Zarzecze, Zurawica, obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich: Karnczuga,
Pruchnik);

Obszary terendw zamknigtych (gminy wiejskie: Jarostaw, Laszki, Pawlosiéw, Radymno,
Grodzisko Dolne, Krasne, Lezajsk, Czarna, tancut, Medyka, Orly, Przemysl, Zurawica,
Przeworsk, Tryncza; gminy miejskie: Jarostaw, Radymno, Lezajsk, tancut, Przemysl,
Przeworsk);

Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi (gminy wiejskie: Bialobrzegi, Czarna
(powiat tancucki), Jarostaw, Laszki, Lezajsk, Medyka, Orly, Przemysl, Przeworsk,
Radymno, Stubno, Tryicza, Zarzecze, Zurawica; gminy miejskie: Jarostaw, Lezajsk,
tancut, Przemysl, Przeworsk, Radymno);

Obszary potencjalnego wystepowania osuwisk (gminy wiejskie: fancut, Markowa,
Przemysl, Rokietnica, Rozwienica, Zurawica; gminy miejsko-wiejskie: Kariczuga, Pruchnik
i gmina miejska Przemysl);
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— Obszary cenne przyrodniczo (gminy wiejskie: Bialobrzegi, Grodzisko Dolne, Jarostaw,
Laszki, Lezajsk, tancut, Markowa, Przemysl, Rokietnica, Rozwienica, Stubno, Trynicza,
Zurawica; gminy miejsko-wiejskie: Karnczuga i Pruchnik; gminy miejskie: Jarostaw,
Lezajsk, Przemysl);

— Obszary ochrony krajobrazéw kulturowych (gminy wiejskie: Jarostaw, Markowa, Medyka,
Orly, Pruchnik, Przemysl, Przeworsk, Radymno, Zarzecze, Zurawica; gminy miejsko-
wiejskie: Kanczuga i Pruchnik; gminy miejskie: Jarostaw, Lezajsk, tancut, Przemysl,
Przeworsk, Radymno);

— Obszary ochrony i ksztaltowania zasobéw wodnych (gminy wiejskie: Bialobrzegi, Gag,
Grodzisko Dolne, Jarostaw, Krasne, Laszki, Lezajsk, tancut, Markowa, Medyka, Orly,
Pawlosiow, Przemy$l, Przeworsk, Radymno, Rokietnica, Rozwienica, Stubno, Tryrcza,
Zarzecze, Zurawica; gminy miejsko-wiejskie: Kanczuga i Pruchnik; gminy miejskie:
Jarostaw, Lezajsk, tancut, Przemysl, Przeworsk, Radymno);

— Obszary ochrony strategicznych zt6z kopalin (gminy wiejskie: Bialobrzegi, Czarna, Gag,
Grodzisko Dolne, Jarostaw, Krasne, Lezajsk, Lancut, Markowa, Medyka, Orly, Pawlosiow,
Przemy$l, Przeworsk, Rokietnica, Rozwienica, Tryicza, Zarzecze, Zurawica; obszar
wiejski gminy miejsko-wiejskiej Kanczuga; gmina miejsko-wiejska Pruchnik; gminy
miejskie: Jarostaw, Lezajsk, Przemysl, Przeworsk);

— Obszary o najnizszym poziomie dostepu do débr i ustug warunkujgcych mozliwosci
rozwojowe (gminy wiejskie: Grodzisko Dolne, Laszki, Lezajsk, Tryfcza; gminy miejsko-
wiejskie: Kanczuga, Pruchnik);

— Obszary tracgce dotychczasowe funkcje spoleczno-gospodarcze (gminy wiejskie:
Chiopice, Czarna, Grodzisko Dolne, Rokietnica, Stubno; obszar wiejski gminy miejsko-
wigjskiej Pruchnik; gminy miejskie: Przemysl, Przeworsk, Radymno);

— Obszary o najnizszej dostgpnoéci transportowej do osrodka wojewddzkiego (gminy
wiejskie: Medyka, Stubno);

— Obszary o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajacych sie perspektywach rozwojowych
(gminy wiejskie: Ga¢, Grodzisko Dolne, Laszki, Lezajsk, Markowa, Przeworsk, Radymno,
Rokietnica, Rozwienica, Stubno, Tryrncza; gmina miejsko-wiejska Pruchnik).

4.6. Obszar Funkcjonalny Pogo6rzy Karpackich

Charakterystyka obszaru

Obszar Funkcjonalny Pogoérzy Karpackich (OFPK) obejmuje gminy polozone
w podkarpackiej czesci Pogorza Cigzkowickiego oraz na terenach Pogorza Strzyzowskiego,
Pogdrza Dynowskiego i Pogérza Przemyskiego. Do tego obszaru wigczono 1 gmine miejska;
Dynow; 6 gmin miejsko-wiejskich: Pilzno, Brzostek, Kolaczyce, Strzyzow, Tyczyn, Blazowa;
20 gmin wiejskich: Jodtowa, Brzyska, Wielopole Skrzynskie, Frysztak, Wisniowa, Czudec,
Lubenia, Niebylec, Domaradz, Jasienica Rosielna, Chmielnik, Hyzne, Dynéw, Nozdrzec,
Dydnia, Jawornik Polski, Dubiecko, Krzywcza, Krasiczyn, Fredropol.

Gmina wiejska Krasiczyn znajduje si¢ w obrebie miejskiego obszaru funkcjonalnego
osrodka subregionalnego Przemysl.

Obszar Funkcjonalny Pogorzy Karpackich zajmuje powierzchnie 2 484 km?, co stanowi
13,92% powierzchni wojewodztwa, a zamieszkiwany jest przez 238 357 oso6b, co stanowi
11,19% mieszkancow wojewodztwa podkarpackiego. Gesto$é zaludnienia w obszarze
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funkcjonalnym wynosi 96 oséb na 1 km? — mniej niz érednia wojewodztwa podkarpackiego
(119 oso6b / km?). Wskaznik przyrostu naturalnego w 2013 r. byt dodatni i wynosit 0,53 oséb
na 1000 mieszkancow OFPK, byt mnigjszy od wskaznika dla wojewodztwa podkarpackiego
(0,80). Wartoé¢ wskaznika migracji dla OFPK wynosita -1,25 0séb na 1000 ludnoéci. Ujemne
saldo migracji odnotowato wiekszosé gmin OF, z wyjatkiem gmin: Pilzno, Tyczyn, Btazowa,
Chmielnik, Krasiczyn. Wskaznik ludnosci w wieku nieprodukcyjnym dla OFPK wynosit 60,9
na 100 oséb w wieku produkecyjnym, byt zblizony do wartoéci wskaznika dla wojewodztwa.
Wskaznik bezrobocia os6b w wieku produkcyjnym dla OFPK wynosit 14,2%.

Rys. 28. Polozenie OFPK
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Zrédlo: opracowanie PBPP w Rzeszowie
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Gminy potozone we wschodniej czeéci OFPK sg objele programem strategicznym
Btgkitny San”, ktérego glownym celem jest wzrost poziomu i warunkow zycia mieszkancow,

Mimo trudnych warunkéw fizyczno-geograficznych, klimatycznych i glebowych,
w przesziosci byt to giownie obszar dziatalnosci roiniczej z niewielkim udziatem produkci
przemystowej i uslug, skoncentrowanych w miejscowosciach bedgcych siedzibami gmin.
Na poczatku transformacji ustrojowej ceny zbytu produktéw rolnych nie kompensowaty
kosztow ich produkgji, prowadzonej w trudnych goérzystych warunkach i z zastosowaniem
przestarzalych metod gospodarowania. Duze rozdrobnienie agrarne oraz likwidacja wielu
zaktadoéw przemystowych spotegowaly tylko trudng sytuacje spoleczno-gospodarcza
mieszkancow. Wskutek tego zwigkszyla sie fala odplywu miodych ludzi do wigkszych
odrodkéw lub za granice, zaniechano dziatalnosci rolnej giéwnie na terenach o trudniejszej
dostepnosci. Zwigkszyta sie powierzchnia odiogow, ktére z czasem w sposéb samoistny
zostaly przeksztalcone i sg nadal przeksztalcane w tereny zalesione. Zmienno$é
iréznorodnos¢ uksztalttowania terenu, krajobrazéw kulturowo-przyrodniczych oraz ciggly
wzrost powierzchni laséw powoduje zwigkszenie calorocznej atrakcyjnosci turystycznej
wyznaczonego obszaru funkcjonalnego. Bogate dziedzictwo kulturowe wieloetnicznego
pogranicza w polgczeniu z unikatowymi walorami przyrodniczymi (obszary Natura 2000
i Obszary Chronionego Krajobrazu), tworzy duzy potencjat turystyczny i sklania do aktywnej
turystyki wypoczynkowej, krajoznawczej czy religijno-pielgrzymkowe|. Zwigksza to szanse
odpowiedniego wykorzystania istniejgcych potencjalow rozwojowych (turystycznych,
rolniczych, przyrodniczych i kulturowych).

W ostatnich dwudziestu ilatach pojawila sie mozliwos¢ zamiany gidwnej wady
pogorskiego rolnictwa, czyli rozdrobnienia agrarnego, w potencjat rozwojowy enoturystyki
bedacej specyficzng odmiang agroturystyki. Dobre przykiady rozwoju podkarpackiego
winiarstwa, zainicjowane w okolicach Jasta, uswiadomily malym i &rednim rolnikom,
ze réwnoleznikowe uksztaltowanie wzgérz o wysokoéci do 400 m n.p.m. stwarza bardzo
dobre warunki do uprawy winoroéli przede wszystkim na stokach o wystawie pofudniowej
i poludniowo-zachodniej. Uprawa winoroéli nie wymaga bardzo dobrych gleb, moze byé
uprawiana na malych dzialkach od kilku aréw wzwyz. Wymaga odpowiedniej lokalizacji
{zbocza wzgbrz o wystawie potudniowej fub potudniowo-zachodniej) oraz bardzo duzego
nakladu pracy recznej, zapewnia jednak godziwe dochody. W polgczeniu z dziatainoscig
agroturystyczng, wskutek synergii, dodatni efekt ekonomiczny mozne zosta¢ wzmocniony.
Przykiad rozwoju podkarpackiego winiarstwa stanowi zachete dia innych rolnikow
do poszukiwania alternatywnych sposobow zagospodarowania swoich rozdrobnionych
dziatek. Zaktadanie sadbw, winnic, niewielkich upraw ekologicznych, a w trudniej dostepnych
miejscach plantacji roélin energetycznych, stanowi¢ bedzie o rozwoju OFPK.

Do najwazniejszych problemoéw tego obszaru funkcjonalnego nalezy zagroZenie
powodziowe, gtownie w dolinach rzek: Wisioka, Wistok, San. Z uwagi na uksztaltowanie
terenu kazdy ciek wodny w przypadku gwaltownych opaddéw deszczu stanowi zagrozenie
powodziowe, dlatego problem dotyczy calego obszaru funkcjonalnego. Zagrozenie powodzig
bedace] nastgpstwem nawainych, ale lokalnych opadéw deszczu zmniejsza sie jednak wraz
ze wzrostem powierzchni obszaréw zalesionych.

Na terenie catego obszaru funkcjonalnego wystepuje zagrozenie osuwisk ziemi oraz
antropopresja zabudowy mieszkaniowej, letniskowej i obslugi turystyki na tereny o duzych
wartosciach przyrodniczo-kulturowych.
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Mocne i stabe strony

Mocne strony

Stabe strony

Polozenie w zasiegu oddziatywania duzych osrodkéow
miejskich Rzeszowa i Przemyéla, a takze o$rodkow
lokalnych (Debica, Jaslo, Sanok);

Polozenie w poblizu gléwnych szlakoéw komunikacyjnych;
Wysokie walory kulturowe, przyrodnicze i krajobrazowe;

Dogedne warunki do rozwoju turystyki, w tym uslug
agroturystycznych.

Rozdrobnienie agrarne; niekorzystna struktura obszarowa
gospodarstw oraz slaba infrastruktura rolna;

Niekorzystna struktura demograficzna i wysokie bezrobocie;
Brak dostatecznych zabezpieczen przeciwpowodziowych
i przeciwosuwiskowych;

Poglebiajace sig¢ zjawisko rozproszenia zabudowy, na tereny
o duzych warto$ciach przyredniczo-kulturowych.

Priorytet rozwojowy

Wykorzystanie waloréw naturalnych dla ozywienia spoteczno-gospodarczego obszaru przez
rozwoj agroturystyki, rolnictwa oraz matej i $éredniej przedsigbiorczoéci.

Funkcje rozwojowe

e Podstawowa - turystyczna, rolnicza;
o Towarzyszgce — przemystowa.

Wskazniki rozwojowe obszaru

Wartosé L

e Docelowy Zrédto

Lp. Wskaznik bazowa : £
s kierunek zmiany | danych

wskaznika

1. | Udzielone noclegi w turystycznych obiektach noclegowych 69978 ha zwigkszenie BDL GUS
2. | Powierzchnia sadéw (w tym winnic) 1862 ha zwiekszenie BDL GUS
3. | Powierzchnia gruntow lesnych 88 624 ha zwiekszenie BDL GUS
4. | llos¢ podmiotéw gospodarczych zatrudniajacych do 249 osdb 13 156 szt. zwigkszenie BDL GUS

Wiodace kierunki zagospodarowania:

— rozwoj turystyki, w tym agroturystyki, turystyki kwalifikowanej, w oparciu o walory
Srodowiska przyrodniczego i kulturowego;

— rozwoj rolnictwa tradycyjnego i specjalistycznego oraz sadownictwa (w tym winnic)

— rozw06j] malej iséredniej przedsigbiorczosci, w tym w zakresie przetworstwa rolno-

spozywczego oraz przetworstwa drzewnego;

— rozwoj energetyki odnawialnej.

Zasady i warunki zagospodarowania:

— zapobieganie

procesom

suburbanizacji i rozpraszania

zabudowy powodujgcym

degradacje otwartych terendw wiejskich przydatnych dla rolnictwa przez intensyfikacje
uzytkowania terendw zainwestowanych;
— poprawa jakosci rolniczej przestrzeni produkcyjnej, w tym m.in. przeksztatcenia struktury
agrarnej gospodarstw;

— rozwoj infrastruktury turystycznej i rekreacyjnej;
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l

przy zagospodarowaniu terenéw uwzglednienie ograniczen zwigzanych z polozeniem na
obszarach szczegolnego zagrozenia powodzig oraz narazonych na niebezpieczenstwo
powodzi i zagrozonych osuwiskami;

rozbudowa infrastrukiury przeciwpowodziowej oraz w zakresie przeciwdziatania skutkom
suszy;

rekultywacja wyrobisk po odkrywkowym wydobyciu kruszyw w kierunku wodnym;

rozwdj infrastruktury zwigzanej z energetykg oparta na odnawialnych zrédtach energii.

Inne ustalenia dotyczace obszaru:

Wybrane kierunki dziatan wg Sirategii Rozwoju Wojewddziwa — Podkarpackie 2020

wzmacniajgce podstawowe funkcje obszaru:

— 1.3.1. Rozwoj atrakcji turystycznych oraz infrastruktury turystycznej;
— 1.3.2. Podniesienie konkurencyjno$ci produkiow turystycznych w wiodgcych formach

turystyki przyjazdowej do wojewodziwa,;

— 1.3.3. Rozwdj promociji turystycznej oraz partnerstwa sluzgcego turystyce przyjazdowej

do wojewodziwa,

1.4.1. Poprawa efektywnosci i dochodowos$ci gospodarstw rolnych  poprzez
ich modernizacje zmiane struktur rolnych, rozwoj biogospodarki oraz wspdlpracy
z o$rodkami naukowo-badawczymi;

1.4.2. Zwigkszenie zorganizowanej obecnosci rolnikow na rynku produktow rolnych;

1.4.3. Rozwoj przetworstwa rolno-spozywczego, w tym opartego na ekologicznej produkgii
rolnej oraz wspédipracy z osrodkami naukowo-badawczymi;

3.4.1. Rozw¢j infrastruktury technicznej umozliwiajgcy wielofunkcyjny rozwédj obszardw
wiejskich;

3.4.2. Aktywizacja lokalnych spolecznosci ukierunkowana na rozwdj przedsiebiorczosci
jako element wzrostu dochodow ludnosci wiejskiej;

3.4.3. Integracja i aktywizacja spolecznosci wiejskiej sluzgce zaspokajaniu potrzeb
spolecznych i kulturalnych w kontekécie procesu odnowy wsi;

3.4.4. Modernizacja przestrzeni wiejskisj;

4.1.2. Zapobieganie, przeciwdzialanie i minimalizowanie skutkdéw osuwisk.

Obszary o znaczeniu ponadregionalnym wyznaczone na terenie OFPK (ombwione w czesci

2 niniejszego opracowania):

Miejski Obszar Funkcjonalny oSrodka wojewodzkiego — Rzeszowa (gminy wiejskie:
Chmielnik, Czudec, Lubenia; gmina miejsko-wiejska Tyczyn);

Wiegjski Obszar Funkcjonalny uczestniczacy w procesach rozwojowych. (gminy wiejskie:
Brzyska, Chmielnik, Czudec, Dubiecko, Jasienica Rosielna, Jodiowa, Krasiczyn,
Krzywcza, Lubenia, Wielopole Skrzynskie; obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich:
Brzostek, Kolaczyce, Pilzno, Strzyzéw, Tyczyn);

Wiejski Obszar Funkcjonalny wymagajgcy wsparcia procesow rozwojowych. (gminy
wiejskie: Domaradz, Dydnia, Fredropol, Frysztak, Hyzne, Jawornik Polski, Niebylec,
Nozdrzec, Wisniowa; obszar wiejski gmin miejsko-wiejskich Blazowa, Dynow);

Gorski Obszar Funkcjonalny (wszystkie gminy OFPK);
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Przygraniczny Obszar Funkcjonalny {gminy wiejskie: Brzyska, Dubiecko, Dydnia,
Fredropol, Krasiczyn, Krzywcza; gmina miejsko-wiejska Kolaczyce);

Obszary o znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie OFPK

(omdwione w czesci 3 niniejszego opracowania):

Obszary ochrony gleb dia celéw produkcji rolnej {(gminy wiejskie: Brzyska, Chmielnik,
Czudec, Dubiecko, Dydnia, Dyndw, Fredropol, Frysztak, HyZne, Jasienica Rosielna,
Jawornik Polsk, Jodlowa, Krasiczyn, Krzywcza, Lubenia, Niebylec, Nozdrzec, Wielopole
Skrzynskie, Wisniowa; obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich: Blazowa, Brzostek,
Kotaczyce, Pilzno, Strzyzow, Tyczyn);

Obszary terenow zamknietych (gminy wiejskie: Czudec, Frysztak, Wisniowa; obszar
miejski gminy miejsko-wiejskiej Strzyzow);

Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi (gminy wiejskie: Brzostek, Brzyska,
Dubiecko, Dydnia Dynow, Krasiczyn, Krzywcza, Nozdrzec, Wisniowa; gmina miejsko-
wiejska: Pilzno, obszary miejskie gmin miejsko-wiejskich: Kolaczyce, Strzyzow; gmina
miejska Dynéw);

Obszary potencjalnego wystepowania osuwisk (wszystkie gminy OFPK),

Obszary cenne przyrodniczo (gminy wiejskie: Chmielnik, Czudec, Domaradz, Dubiecko,
Dydnia, Dynow, Fredropol, Frysziak, Hyzne, Jasienica Rosielna, Jawornik Polsk,
Krasiczyn, Krzywcza, Lubenia, Niebylec, Nozdrzec, Wielopole Skrzyriskie, Wisniowa,
obszar wiejski gminy misejsko-wigjskiej: Tyczyn; gminy miejsko-wiejskie: Btazowa,
Strzyzéw; gmina miejska Dyndw);

Obszary ochrony krajobrazéw kulturowych (gminy wiejskie: Czudec, Dubiecko, Dydnia,
Dynow, Fredropol, Hyzne, Jasienica Rosielna, Jawornik Polski, Krasiczyn; gminy misjsko-
wiejskie: Brzostek, Pilzno, Tyczyn; gmina miejska Dynow);

Obszary ochrony i ksztattowania zasobdw wodnych {gminy wiejskie: Brzyska, Chmielnik,
Czudec, Domaradz, Dubiecko, Dydnia, Dynéw, Fredropol, Frysztak, Jasienica Rosielna,
Jodiowa, Krasiczyn, Krzywcza, Lubenia, Niebylec, Nozdrzec, Wisniowa; gminy miejsko-
wigjskie: Brzostek, Kotaczyce, Pilzno, Strzyzow, Tyczyn, gmina miejska Dynowy);

Obszary ochrony strategicznych zidz kopalin (gminy wiejskie: Jawornik Polski, Krasiczyn;
obszar wiejski gminy miejsko-wiejskiej Pilzno);

Obszary o najnizszym poziomie dostepu do débr i ustug warunkujgcych mozliwoéci
rozwojowe (gminy wiejskie: Brzyska, Dubiecko, Dydnia, Dynéw, Jodiowa, Wielopole
Skrzynskie; gmina miejsko-wiejska Brzostek);

Obszary tracace dotychczasowe funkcje spoteczno-gospodarcze (gmina wiejska Jawornik
Polski; obszary wiejskie gmin misjsko-wiejskich: Brzostek i Tyczyn, gmina miejska
Dynow);

Obszary o najnizsze] dostepnosci transporiowej do osrodka wojewodzkiego (gmina
wiejska Fredropol);

Obszary o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajgcych sig perspektyw rozwojowych
(gminy wiejskie: Brzyska, Chmielnik, Czudec, Domaradz, Dubiecko, Dydnia, Dyndw,
Frysztak, Hyzne, Jawornik Polski, Jodiowa, Krzywcza; Niebylec, Nozdrzec, Wielopole
Skrzynskie, Wisniowa; gminy miejsko-wiejskie: Pilzno, Brzostek, Kotaczyce).
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4.7. Obszar Funkcjonalny Kotliny Jasielsko-Krosnienskiej

Charakterystyka obszaru

Obszar Funkcjonalny Kotliny Jasielsko-Krosnienskiej (OFKJ-K) potozony jest
w poludniowo-zachodniej czgsci wojewodztwa, w obrebie centralnej depresji karpackiej
Pogorza Karpackiego. Zasadniczg cze$¢ obszaru stanowi rozlegta, lekko pofaidowana
rownina, pocigta szeregiem pomniejszych kotlin wyksztalconych w dorzeczach Ropy,
Wistoki, Jasiolki, Wisloka i Sanu. Jest to obszar prawie bezlesny, zurbanizowany,
o wyjatkowych walorach kutturowych. Od péinocy ogranicza go pasmo wzniesierr Pogérza
Strzyzowsko-Dynowskiego, od potudnia — pasmo tagodnych wzniesien Pogorzy: Jasielskiego
i Bukowskiego.

Obszar ten obejmuje 3 miasta wydzielone: Krosno (miasto na prawach powiatu
grodzkiego), Jasto, Sanok; 2 gminy miejsko-wiejskie: Jedlicze i Brzozow oraz 10 gmin
wiejskich: Skotyszyn, Jaslo, Wojaszéwka, Tarnowiec, Chorkowka, Miejsce Piastowe,
Korczyna, Kroscienko Wyzne, Haczow, Sanok.

Gminy wiejskie: Chorkowka, Korczyna, Kroscienko Wyzne, Miejsce Piastowe,
Wojaszéwka i gmina miejsko-wiejska Jedlicze znajdujg sie w obrebie miejskiego obszaru
funkcjonalnego oérodka subregionalnego Krosno.

Obszar Funkcjonalny Kotliny Jasielsko-Krosnienskiej ma powierzchnie 1 138 km?,
co stanowi ok. 6,37% powierzchni obszaru wojewddziwa, a zamieszkuje go 282,6 tys. osob,
co stanowi ok. 13,3% liczby ludnoéci wojewodztwa (wg danych z 2013 r.) i charakteryzuje sig
jednym z najwyzszych stopniem zaludnienia w wojewodztwie podkarpackim, gdzie srednio
na 1km” przypada 248 osoby — ponad dwukrotnie wiecej od $redniej dla wojewodziwa
(119 os6b/km?). W przewazajacej mierze sg to mieszkancy wsi, stanowigcy ponad 52%
og6tu Judnosci tego obszaru. Przyrost naturainy w 2013 . dla catego OFKJ-K byl dodatni.
Postepuje odplyw ludnosci miejskiej na tereny wiejskie i zwigzany z nim proces
suburbanizacji.

Miasto Sanok oraz gmina wiejska Sanok sg objete programem strategicznym ,Blekitny
San”, ktorego gtéwnym celem jest wzrost poziomu i warunkow zycia mieszkancow.

Istotny wptyw na rozwéj gospodarczy omawianego obszaru miaty wiodace tedy szlaki
komunikacyjne i handlowe biegngce z zachodu na wschéd (na Ru$ Halickg) oraz
zpoludniana polnoc, przez Przelecz Dukielskg (szlak Wegierski). Wazdiuz szlaku
komunikacyjnego wschod-zachdd, rozlokowaly sie gléwne miasta obszaru. O bogatej,
wielokulturowej przeszlosci $wiadczg zachowane zespoly staromiejskie w Krosnie i Sanoku
zduzg koncentracjg zabytkow oraz eksponatdw o znaczgcej wartoéci  kulturowej,
zgromadzonych wlicznych muzeach. Wéréd nich znajdujg sie obiekty i zbiory
o ponadregionalnej randze turystycznej, m.in.: Muzeum Podkarpackie w Krosnie
z najwiekszg w Europie kolekcjg lamp naftowych, Muzeum Historyczne w Sancku z kolekcja
obrazow Zdzistawa Beksifiskiego i unikatowg kolekcjg ikon oraz wyjatkowy w skali
europejskiej Park Einograficzny — Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku.
Najcenniejszymi zasobami kulturowymi na terenach wiejskich sg: XIV-wieczne ruiny zamku
.Kamieniec® w Odrzykoniu, drewniany koéciét z XV w. wHaczowie (wpisany na Liste
Swiatowego Dziedzictwa Kuiturainego i Naturalnego UNESCQO), Skansen Archeologiczny
Karpacka Troja” w Trzcinicy k. Jasta, czy skansen przemysiu naftowego w Bébrce
z najstarszym na $wiecie szybem naftowym ,Franek”. W ramach ochrony dziedzictwa
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geologicznego i obszaréw o szczegolnym znaczeniu geologicznym trwajg prace nad
utworzeniem geoparku ,Dolina Wistoka-Polski Teksas”, obejmujgcego duzg czgs¢ obszaru.
Znaczne zasoby kulturowe o randze regionalnej i krajowej stanowig przestanke dla rozwoju

turystyki kulturowe;.

Rys. 29. Potozenie OFKJ-K
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Zrédio: opracowanie PBPP w Rzeszowie

Najatrakeyjniejszg przyrodniczo i krajobrazowo czg$C obszaru stanowig potudniowe
stoki wzniesien Pogorza Strzyzowsko-Dynowskiego z Czarnorzecko-Strzyzowskim Parkiem
Krajobrazowym i licznymi grupami skal ostancow, zktorych najwigksze znajdujg sie
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w rezerwacie ,Przadki” w Czarnorzekach. Kompleksy leéne, pokrywajace najwyzsze partie
wzgorz Pogorzy, przeplatajg sig z platami upraw rolnych, tgk, pastwisk, nieuzytkow i grup
zadrzewien. Srodowiska lesne tworzg gléwnie zespoly buczyny karpackiej, grady debowo-
grabowe i tegi jesionowo-olszowe. Lasy te sg w znacznej czesci pozostalodcig puszozy
karpackiej i obfitujg w rzadkie okazy fauny i flory.

Obszar Funkcjonainy Kotliny Jasielsko-Kroénieriskiej jest przede wszystkim obszarem
o podwyzszonej aktywnosci spoleczno-gospodarczej, ktérego 0§ stanowi droga krajowa
nr 28, {gczgca gléwne oérodki potozone w kotlinach $rédgérskich oraz przecinajgca
ja w Migjscu Piastowym, droga krajowa nr 19, stanowigca 08 komunikacyjng na kierunku
polnoc-poludnie (docelowo szlak transportowy ,Via Carpathia’ lgczacy kraje baftyckie
z krajami  Europy potudniowej). Wazng pod wzgledem dostepnosci komunikacyjnej
inwestycjq jest realizowana rozbudowa lotniska w Krosnie.

Miasta obszaru funkcjonalnego: Jasto, Krosno i Sanok, stanowig gtéwne osrodki
przemystowo-ustugowe, ktore aktywizujg obszary polozone wich sgsiedztwie. Na bazie
wystepujgcych w obszarze zasobow surowcowych wyksztalcily sie branze o diugoletnigj
tradycji, m.in.. wydobycie | przetwérstwo ropy naftowej oraz gazu ziemnego, przemyst
szklarski. Duze znaczenie majg branze: lotnicza, elektromaszynowa, meblowa, rolno-
spozywcza, budowlana i chemiczna, w tym zaklady powstate w latach 30. XX w. w ramach
Centralnego Okregu Przemystowego. Znaczgca jest réwniez funkcja gospodarcza zwigzana
z potencjalem $rednich i malych przedsigbiorstw produkcyjno-ustugowych o wysokim stopniu
przystosowania do warunkoéw gospodarki rynkowej, z rozwijajacg sie infrastrukturg
gospodarczg. Istotny potencjat rozwoju gospodarczego OFKJ-K stanowig specjalne strefy
ekonomiczne zlokalizowane na terenie Krosna, Jasta i Sanoka, zajmujgce powierzchnig
ok. 96 ha. Giowne osrodki obszaru, a w szczegdlnosci Krosno, ze wzgledu na swoje
polozenie, pelnig rowniez funkcje waznych osrodkow handlowych i dystrybucyjnych
dla potudniowej czesci wojewddztwa podkarpackiego,

Obszar Funkcjonalny Kotliny Jasielsko-Krosnienskiej to przede wszystkim region
przemystowy z dobrze rozwinigtym i nowoczesnym przemystem, ale rozwija sig tez tutaj
tradycyjne rolnictwo, oparte na gospodarstwach rodzinnych.

Uwarunkowania geograficzne i geomorfologiczne powodujg, Zze do najwigkszych
zagrozen wystepujgcych w obszarze funkcjonalnym nalezg: zagrozenie powodzig
wystepujgce w dolinach najwiekszych rzek obszaru, tj.. Sanu, Wistoka oraz Wistoki
z doplywami Jasioiki i Ropy oraz zagrozenia spowodowane osuwaniem sie mas ziemi na
zboczach o duzym nachyleniu,

Wsrod zagrozen spowodowanych dziatainoscig czlowieka nalezy wymieni¢ zagrozenia
komunikacyjne spowodowane duzym natezeniem ruchu na gléwnych szlakach
komunikacyjnych. Barierg rozwoju jest wydtuzajacy sie czas realizacji drogi ekspresowej S19
na odcinku Rzeszow-Barwinek oraz slabe polgczenia obszaru z autostradg A4, a takze
spadek znaczenia polgczen kolejowych. Potencjalnymi zagrozeniami sa awarie,
w szczegolnoéci skazenia chemiczno-ekologiczne, wigzgce sie z zakladami korzystajgoymi
z produktow destylacji ropy naftowej i substancji palnych oraz terenami przebiegu licznych
gazociggow ésredniego i wysokiego cisnienia.

Analizowany obszar cechuje wysoki poziom rozwoju gospodarczego w skali
wojewodziwa i nie notuje si¢ wystgpowania istotnych barier i zagrozen gospodarczych.
O jego wysokim poziomie rozwoju gospodarczego $wiadczg m.in.: wskaznik nasycenia
podmiotami gospodarczymi wpisanymi do rejestru REGON, udzial podmiotéw
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gospodarczych dziatajgcych w przemyséle i budownictwie, czy wysoka liczba pracujgcych.
Wchodzgce w skiad obszaru gminy wiejskie pelnig wazng role w rozwoju gospodarczym

osrodkow miejskich stanowigc ich zaplecze zywicielskie.

Mocne i stabe strony

“Mocne strony

" 'Slabe strony

e Duza liczba zakladow | firm przemyslowych o wysokim
stopniu dostosowania do wymogdw gospodarki rynkowej;

+« Tradycje gbrnicze wydobycia ropy naflowej igazu
ziemnego, dobrze rozwiniety przemyst szklarski i lotniczy;

* Dogodne warunki do funkcjonowania w specjalnych
strefach ekonomicznych;

* 7naczne zasoby ludzkie | dobrze wykwalifikowana kadra;
» Dobrze rozwinigta sie¢ osadnicza;

+ Polozenie na szlaku tranzytowym w kierunku Bieszczaddw
i Beskidu Niskiego;

+ Rozbudowywane lofnisko w Kroénie;
* Wysokie walory krajobrazowe i pizyrodnicze;

» Znaczace zasoby kullurowe, wynikajace z poloenia na
dawnych szlakach handlowych - zabytkowe miasta
i obiekly o ponadregionalnej randze turystycznej.

Niezadowalajaca dostepno$¢ drogowa zewngirzna w  skali
regionalnej i penadregionalnej:
Spadek znaczenia  kolei
i pasazerskich;

Nigkorzystne zmiany demograficzne -  starzenie  sie
spoleczefistwa +  wysokie chcigZenie  grupy  wwieku
produkeyinym grupami w wieku nieprodukeyjnyem;

Wystepujace zjawisko suburbanizecji orez rozpraszania
zabudowy i degradacji wiejskich terendw otwartych;

Brak dostalecznych zabezpieczen przeciwpowodziowych
i przeciwosuwiskowych.

w przewozach towarowych

Priorytet rozwojowy

Rozwij gospodarczy w oparciu o zasoby surowcowe i przemyst nowych technologii.

Funkcje rozwojowe

¢ Podstawowe — przemyst i ustugi;

» Towarzyszace — turystyka i rolnictwo tradycyijne.

Wskazniki rozwojowe ohszaru

Wartosé 5
Lp. WskaZnik bazowa . Docelow¥ Zrédio
- kierunek zmiany | danych
wskainika
Wskaznik nasycenia podmictami gospodarczymi  (liczba
1. | podmictéw gospodarczych wpisanych do rejestru REGON na 10 892 Zwigkszenie BDL GUS
tysiecy fudnosc)
Udziat podmiotdw gospoderczych dzialajacych w przemysle o , .
i budownictwie w ogolnej liczbie podmictéw ogdlem 2% Zwighszenie BDL GUS
. | Liczba os6b pracujacych na 1000 ludnosci 248 zwiekszenie BOL GUS
4. Wskazmk qbcuqzema demograﬁgznego (Iwzbg osdh wwieku 57.8 Zmnigjszenio BDL GUS
nieprodukeyinym na 100 oséb w wieku produkeyjnym)
5. Przyrost megzywxsty na 1900 Judno$ci {suma wielkoSci przyrostu 23 warost liczby ludnosci | BOLGUS
naturalnego i salda migracji}

Wiodace kierunki zagospodarowania:

— rozwoj wiodgcych branz przemysitu z wykorzystaniem potencjalu naukowo-badawczego

i zaawansowanych technologii;

— poprawa dostepnosci komunikacyjnej obszaru w wymiarze regionalnym, krajowym

i transgranicznym;
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ochrona zasobow przyrodniczych i kulturowych;
rozwoj rolnictwa ekologicznego;

rozwoj roznych form turystyki, w oparciu o zasoby przyrodnicze, krajobrazowe oraz
dziedzictwa kuiturowego obszaru.

Zasady | warunki zagospodarowania:

rozw6j Krosna, Jasta i Sanoka jako giéwnych osrodkéw stymulujgcych rozwdj
gospodarczy obszaru;

rozwoj zakiadéw tradycyjnych branz przemysiu oraz przemysiu nowych technologii
(m. in. lotniczego, chemicznego, spozywczego, szkiarskiego oraz meblarskiego);

rozwoj infrastruktury turystycznej i rekreacyjnej;

wzmocnienie powigzan funkcjonalnych Krosna z Jastem, a takze Sanokiem:;

ochrona 246z surowcow energetycznych (gazu ziemnego i ropy naftowej);

zapobieganie procesom suburbanizacji i rozpraszania zabudowy powodujgcym
degradacje terenbéw otwartych wiejskich przydatnych dla rolnictwa przez intensyfikacje
uzytkowania terenow zainwestowanych;

rozwdj powigzan drogowych wzmacniajgcych zewnetrzng dostepno$é komunikacyjna,
w tym z transeuropejska siecig transportowg (TEN-T),

rozwoj | modernizacja linii kolejowych;

rozbudowa lotniska w Krosnie;

rozwoj rolnictwa ekologicznego, w tym specjalistycznej produkcji rolniczej {m.in.
pszczelarskiej, upraw winorosli z produkcjg win} z uwzglednieniem warunkow
przyrodniczych;

ksztaltowanie  harmonijnego  krajobrazu  kulturowego poprzez poprawe tadu
przestrzennego | estetyki przestrzeni przy zachowaniu walordw przyrodniczych,
kulturowych i krajobrazowych, prawidiowe ksztattowanle struktur przestrzennych;
rozbudowa infrastruktury przeciwpowodziowej oraz w zakresie przeciwdziatania skutkom
suszy.

Inne ustalenia dotyczace obszaru:

Wybrane kierunki dziatan wg Strategii Rozwoju Wojewddziwa — Podkarpackie 2020

wzmacniajgce podstawowe funkcje obszaru:

1.1.1. Wzmacnianie istniejgcych i rozwijanie nowych innowacyjnych sektoréw przemystu;
1.3.1. Rozwqj atrakdji turystycznych oraz infrastruktury turystycznej;

2.2.3. Ochrona, promogja i zarzgdzanie dziedzictwem kulturowym regionu;

3.1.1. Rozwdj drogowej sieci transportowej wzmacniajgcej zewnetrzng dostepnosé
komunikacyjng Rzeszowa oraz os$rodkéw subregionalnych w wymiarze krajowym
i migdzynarodowym;

3.1.2. Rozwdj infrastruktury i sieci kolejowej w ukladzie powigzan zewnetrznych,
jak i wewnagtrzregionalnych;

3.1.4. Rozwoj Portu Lotniczego Rzeszow — Jasionka oraz wyspecjalizowanych lotnisk
lokalnych;
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3.5.2. Rozwdj potencjalu gospodarczego biegunéw wzrostu (miasta: Jasto, Krosno,
Sanok) wraz z rozprzestrzenianiem trendéw rozwojowych na otaczajgce je obszary
funkcjonalne;

4.1.1. Zapobieganie, przeciwdzialanie oraz usuwanie negatywnych skutkow powodzi;
4.2 .4, Zachowanie i ochrone réznorodnosci biologicznej.

Obszary o znaczeniu ponadregionalnym wyznaczone na terenie OFKJ-K (omowione

w czesci 2 niniejszego opracowania):

Wiejski Obszar Funkcjonalny uczestniczacy w procesach rozwojowych (gminy wiejskie:
Chorkéwka, Haczéw, Jasto, Korczyna, Kroscienko Wyzne, Miejsce Piastowe, Sanok,
Tarnowiec, Wojaszowka; obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich: Brzozow, Jedlicze);
Wiejski Obszar Funkcjonalny wymagajgcy wsparcia procesow rozwojowych: (gmina
wiejska Skotyszyn);

Gorski Obszar Funkcjonalny (wszystkie gminy OFKJ-K);

Przygraniczny Obszar Funkcjonalny;

- zlokalizowane przy wewnetrznej granicy UE (gminy wiejskie: Chorkowka, Jasto,
Korczyna, Kroscienko Wyzne, Miejsce Piastowe, Skolyszyn, Tamowiec, Wojaszowka;
gmina miejsko-wiejska Jedlicze; gminy miejskie Jasto, Krosno),

- zlokalizowane przy zewnetrznej granicy UE (gminy: miejska i wiejska Sanok).

Obszary o znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie OFKJ-K

(oméwione w czesci 3 niniejszego opracowania):

Obszary ochrony gleb dla celéw produkcji rolnej (gminy wiejskie: Chorkéwka, Haczow,
Jaslo, Korczyna, Kroscienko Wyzne, Miejsce Piastowe, Skolyszyn, Tarnowiec,
Wojaszowka; obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich: Brzozow, Jedlicze);

Obszary terenéw zamknietych (gmina wiejska: Jaslo, Kroécienko Wyzne, Miejsce
Piastowe, Sanok, Skolyszyn, Tarnowiec, Wojaszoéwka; gmina miejsko-wiejska Jedlicze;
gminy miejskie: Jasto, Krosno, Sanok);

Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi w skali dorzeczy (gminy wiejskie:
Jaslo, Kroscienko Wyzne, Sanok, Skolyszyn, Wojaszowka; obszar miejski gminy miejsko-
wiejskiej Jedlicze; gminy miejskie: Jaslo, Krosno i Sanok);

Obszary potencjalnego wystepowania osuwisk (wszystkie gminy OFKJ-K);

Obszary cenne przyrodniczo (gminy wiejskie: Haczow, Korczyna, Miejsce Piastowe,
Sanok, Wojaszowka; gminy miejsko-wiejskie: Brzozow, Jedlicze; gminy miejskie: Krosno,
Sanok);

Obszary ochrony krajobrazéw kulturowych (gminy wiejskie: Chorkowka, Haczow,
Korczyna, Sanok, Wojaszowka; gminy miejsko-wiejskie: Brzozow, Jedlicze; gminy
miejskie: Jasto, Krosno, Sanok);

Obszary ochrony i ksztattowania zasobow wodnych (wszystkie gminy OFKJ-K);

Obszary ochrony strategicznych z6z kopalin (gminy wiejskie: Jaslo, Sanok, Tarnowiec;
obszar wiejski gminy miejsko-wiejskiej Brzozow; gmina miejsko-wiejska: Jedlicze; gmina
miejska Jasto),

Obszary o najnizszym poziomie dostgpu do débr i uslug warunkujgcych mozliwosci
rozwojowe (gminy wiejskie: Sanok, Skotyszyn);
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— Miasta i inne obszary tracgce dotychczasowe funkcje spoteczno-gospodarcze {gminy
wiejskie: Chorkowka, Haczow, Krosno, Kroécienko Wyzne, Tarnowiec; obszar wiejski
gminy miejsko-wiejskiej Brzozow; gminy miejskie: Krosno, Sanok);

— Obszary o najnizszej dostepnosci transportowej do osrodka wojewodzkiego (gmina
wigjska Skolyszyn);

— Obszary o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajgcych sie perspektywach rozwojowych
(gminy wiejskie: Haczow, Kroécienko Wyzne, Miejsce Piastowe, Sanok, Skolyszyn,
Tarnowiec; gmina miejsko-wiejska Brzozow).

4.8. Bieszczadzko-Beskidzki Obszar Funkcjonalny

Charakterystyka obszaru

Bieszczadzko-Beskidzki Obszar Funkcjonalny (B-BOF) obejmuje 23 gminy
o podobnym potencjale rozwojowym, czyli 17 gmin wiejskich: Baligréd, Besko, Bircza,
Bukowsko, Czarna, Cisna, Debowiec, Jagliska, Komancza, Krempna, Lutowiska, Nowy
Zmigréd, Olszanica, Osiek Jasielski, Solina, Tyrawa Woloska, Zarszyn, 6 gmin miejsko-
wiejskich: Dukla, Iwonicz Zdréj, Lesko, Rymanow, Ustrzyki Dolne, Zagérz. Lezg one,
w catosci lub czesci, w obrebie Beskidu Niskiego, Bieszczadéw Zachodnich lub Gér
Sanocko-Turczanskich (zwanych niekiedy Bieszczadami Niskimi)*. B-BOF Zajmuje
powierzchnig 408 357 ha®, co stanowi 22,9% powierzchni wojewodztwa podkarpackiego
i jest zamieszkiwany przez 175,18 tys. osob, czyli 8,2% ludnoéci wojewddztwa. Srednia
gestos¢ zaludnienia obszaru wynosn 43 os./km?® — jest niemal trzykrotnie mniejsza od $redniej
dia wojewodztwa (119 os6b/km?).

Dla 12 gmin: Baligréd, Bircza, Czarna, Cisna, Komarcza, Lesko (m.i gm.), Lutowiska,
Olszanica, Solina, Tyrawa Woloska, Ustrzyki Dolne (m. i gm.), Zagérz (m. i gm.}),
zrzeszonych w Zwigzku Bieszczadzkich Gmin Pogranicza, opracowany zostal Program
Strategiczny Rozwoju Bieszczad®. Na terenie B-BOF funkcjonujg réwniez lokalne strategie
rozwoju opracowywane przez L.okaine Grupy Dziatania.

Gminy polozone we wschodniej czesci B-BOF sq objete programem strategicznym
»Blekitny San”, ktérego giéwnym celem jest wzrost poziomu i warunkdw zycia mieszkancow.

B-BOF potozony jest w potudniowej i poludniowo-wschodniej czesci wojewodztwa
podkarpackiego. Obszar od wschodu graniczy z Ukraing, od poludnia ze Stowacja,
a od zachodu z wojewodztwem malopolskim. Wschodnia granica B-BOF z Ukramq jest
granicg Unii Europejskiej i NATO.

4 Kondracki J., Geografia Regionalna Polski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2001,

% Bank Panych Lokalnych GUS
51 Przyjety uchwata nr 41/890/15 Zarzgdu Wojewodziwa Podkarpackiego z dnia 7 kwietnia 2015 r,
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Rys. 30. Polozenie B-BOF
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Zrédto: opracowanie PBPP w Rzeszowie

Bieszczadzko-Beskidzki Obszar Funkcjonalny z uwagi na swoje wysokie walory
przyrodniczo-krajobrazowe nalezy do najatrakeyjniejszych turystycznie rejonow Polski
i wojewodztwa podkarpackiego. Stanowi wazng cze$¢ wspolnego europejskiego dziedzictwa
przyrodniczego i kulturowego Karpat. Burzliwe i tragiczne dzieje pogranicza, po obu wojnach
$wiatowych i wysiedleniach sprawily, ze tozsamosé kulturowa tego obszaru zostata znacznie
przeksztalcona. W miejscu dawnych osad i wiosek, gdzie wspolistnialo wiele narodowosci,
grup etnicznych i etnograficznych, kultur i religii, pojawity sie lasy i dzika przyroda.
Swiadectwem dawnej wielokulturowosci tego obszaru sg jego zabytki, zwlaszcza wtopione
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w krajobraz urokliwe drewniane koécioly i cerkwie, palace, dwory i dworki, zespoly
urbanistyczne, przydrozne kapliczki, cmentarze réznych wyznan, czy cmentarze wojenne.
Drewniane cerkwie w Smoiniku iTurzansku zostaly wpisane na Liste Swiatowego
Dziedzictwa Kulturalnego i Naturainego UNESCO. Cenne zasoby przyrodniczo-krajobrazowe
objeto roznymi formami ochrony przyrody. Na ponad 90% powierzchni B-BOF ustanowiono
rézne formy ochrony zachowawczej, co z jednej strony pozwala na zachowanie wyjatkowych
zasobow tego terenu, zdrugiej jednak w znaczgcy sposob ogranicza jego mozliwosc
rozwojowe.

Budowa geologiczna tego obszaru oraz jego uksztattowanie wplywajg na warunki
hydrograficzne, glebowe, przyrodnicze, mikrokiimat, zasoby surowcowe, czyli czynniki
decydujgce o przydatnosci dla rozwoju réznorodnych funkcji. Na calym opisywanym
obszarze istniejg dogodne warunki do rozwoju roznorodnych form  turystyki
(m.in. wypoczynkowej, aktywnej, krajoznawczej, tematycznej, ekoturystyki), a takze
do uprawiania sportéw zimowych, lotniczych i wodnych. Znajduje sie tutaj polowa
turystycznych obiektéw noclegowych wojewodztwa, w tym m.in. okolo 90% osrodkow
wczasowych i zakfaddw uzdrowiskowych oraz 3/4 wszystkich obiektow sezonowych
wojewodziwa. Baza ta wymaga jednak rozbudowy, poprawy standardu i dostosowania
do roznego rodzaju klientéw, wtym najbardziej wymagajgcych klientow biznesowych.
Turystyka w tym regionie ma typowo sezonowy charakter, wiec konieczne jest stworzenie
atrakcyjnej, calorocznej iuzupelniajacej sie oferty turystycznej, opartej na wspélpracy
réznorodnych ustugodawcow i wspdipracy transgranicznej. W miejscowosciach Iwonicz
Zdroj, Rymanow Zdréj i Polanczyk funkcjonujg uzdrowiska, ktorych powstanie byto mozliwe
dzigki specyficznym cechom klimatu tych miejscowosci i wystepujgcym tutaj wodom
leczniczym.

W strukturze gospodarki obszaru dominuje rolnictwo tradycyjne, rozdrobnione
i niskotowarowe, funkcjonujgce w trudnych gérskich, niesprzyjajgcych dla mechanizacii
i automatyzacji warunkach. Wypracowana przez stulecia kultura uprawy i hodowli zwierzat
w harmonii z naturg jest przyjazna dla $rodowiska naturalnego. W miastach stabo rozwija sie
dzialalnos¢ przemyslowa, koncentrujgca sie gldwnie wokét branzy drzewnej, budowlane;
oraz elektromaszynowej (m.in. w oparciu o podstrefe SSE Euro-Park Mielec w Zagérzu).
Najmocniejszg branzg przemyslowg jest przemyst drzewny rozwijajgcy sie przy
zastosowaniu lokalnych zasobéw lednych. Dziatalnosé¢ wydobywcza m.in. takich surowcow
jak: gaz ziemny, ropa naftowa (zloza na wyczerpaniu), piaskowce, kruszywa, prowadzona
jest w ograniczonym zakresie m.in. z powodu znacznej koncentracji zachowawczych form
ochrony przyrody. Whykorzystanie potencjalu wystepujacych tutaj wod termalnych
uwarunkowane jest ich szczegétowym rozpoznaniem i udokumentowaniem.

Obstuga komunikacyjna B-BOF odbywa sie poprzez drogi krajowe: Nr 19 (na osi
poinoc-poludnie), nr 28 i nr 84 (na osi wschod-zachdd) oraz drogi wojewddzkie, uzupetnione
siecig drog powiatowych (z reguly o zlych nawierzchniach). Transport kolejowy, podobnie
jak lotniczy, ma obecnie niewielkie znaczenie.

Potencjat rozwojowy Bieszczadzko-Beskidzkiego Obszaru Funkcjonalnego stanowia
bardzo wysokie walory przyrodniczo-kulturowe, rozwinigta infrastruktura udostepnienia
turystycznego obszarow chronionych (w tym m.in. liczne szlaki turystyczne i kulturowe),
znaczny udziat podmiotéw gospodarczych oferujgcych uslugi zakwaterowania i gastronomii
w ogolnej liczbie podmiotéw dzialajgcych w sektorze uslug w wojewodztwie, istniejaca baza
noclegowa, w tym dobrze rozwinieta sie¢ gospodarstw agroturystycznych i baza
uzdrowiskowa. Przygraniczne polozenie B-BOF umozliwia rozwdj turystyki transgranicznej

161

Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego w Rzeszowie — 2015 .




OBSZARY FUNKCJONALNE W WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM

i zakupowej. Miasta stanowig potencjaine obszary wzrostu gospodarczego, w oparciu
o dzialalnoéé przemystowg i uslugows, specjalizacje terytoriaing oraz o wspdlprace
gospodarczg pomiedzy sobg i z obszarami wiejskimi. Dzigki duzym zasobom lesnym dobrze
rozwiniety jest przemyst drzewny. Warunki $rodowiska naturalnego sg korzystne dla rozwoju
rolnictwa ekologicznego, a znaczne arealy uzytkéw rolnych wykorzystywane sg do hodowli
bydta. Do rozwoju obszaru przyczyni¢ sie moze realizacja drogi ekspresowej $19, elementu
kompleksowe] transeuropejskiej sieci firansportowej TEN-T (szlak transportowy
.Via Carpathia”}.

Glownym czynnikiem wstrzymujgcym rozwdj gospodarczy Beskidzko-Bieszczadzkiego
Obszaru Funkcjonalnego jest jego slaba dostepnosé komunikacyjna (zwlaszcza w czesci
wschodniej, poludniowo-zachodniej i potudniowej), wystepujgca zaréwno w ukladzie
ponadregionalnym - krajowym i wewnagtrzregionalnym - wojewédzkim. Peryferyjne
potozenie, stabo rozwiniete otoczenie biznesu, niedostateczne wyposazenie w infrastrukture
techniczng i uwarunkowania naturalne (np. wysoka lesisto§¢ — ponad 60%, czy susza
hydrologiczna), ograniczajg atrakcyjnos¢ inwestycyjng obszaru iutrudniajg prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej. Rowniez mate zaludnienie jest istotnym czynnikiem obnizajgcym
potencjat rozwojowy B-BOF. Niski wskaznik zaludnienia i obserwowany sukcesywny odplyw
ludnosci na omawianym obszarze ma zauwazalny inegatywny wplyw na ksztattowanie
poziomu jakosci kapitatu ludzkiego i spolecznego, przy czym nie prognozuje sie poprawy
potencjalu demograficznego z uwagi na niski przyrost naturalny. Problem dotyczy giownie
terendéw wiejskich, a zwtaszcza gmin o bardzo wysokiej lesistosci (>60%). Najnizsze
wskazniki gestosci zaludnienia {10 os./km?) odnotowano na terenach gmin: Krempna, Cisna
i Lutowiska, natomiast najwyzsze w Ustrzykach Dolnych 563 os./km?).

Czynnikami spoteczno-demograficznymi obnizajgcymi potencjal rozwojowy obszaru sg
takie zjawiska jak: wysoki poziom bezrobocia i duzy udzial wykluczonych spotecznie,
zjawisko emigracji zarobkowej i bezrobocie strukturalne, zadiuzenie gmin i ich niskie budzety
gminne. Bariery i ograniczenia rozwojowe tego obszaru stanowig ponadto: niski poziom
spojnosci terytorialnej, rozproszona zabudowa, staba dostepnos¢ do podstawowych ustug
publicznych, niedobory wody dla potrzeb bytowych mieszkancdw, stabe wyposazenie
w infrastrukture techniczng (zwlaszcza w zbiorcze systemy gospedarki wodno-sciekowej
w rejonach o duzej liczbie turystow), brak kompleksowej oferty turystycznej, znaczne obszary
objete ochrong zachowawcza, stabo rozwijajaca sie dziatainos¢ przemystowa, przy duzym
udziale mato konkurencyjnego rolnictwa i zagrozenia naturalne ij. powodzie, osuwiska,
erozja, obnizenie poziomu wod gruntowych.
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Mocne i stabe strony

Mocne strony

- Slabe strony

Bardzo wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe i kulturowe;

Znaczny udzial uslug turystycznych w strukturze sektorowej
dzialalnoSci gospodarczej, z rozbudowang bazg noclegows

Peryleryine poloZzenie i staba dostepnosé komunikacyjna
cbszaru, zardwno w ukladzie krajowym, jaki i wojewddzkim:

Granica z Ukraing jeko zewnetrzng granicg UE oraz Strefy

agroturystyki, a takze istniejaca baza uzdrowiskows; Schengen - istotna bariera rozwoju;
*  Wysoka lesistosc; * Niski poziom =zaludnienia. Depopulacja spowodowana
+  Dobrze rozwinigty przemys! drzewny; odplywem migracyjnym i niskim przyrostem naturalnym;
» Korzystne warunki dla rozwoju roictwa ekologicznego {® Wysoki poziom bezrobocia strukturainego i ukrytego oraz
i hodowli, tradycje kuitury pasterskiej; wysoki udziat osob wykluczonych spolecznie;

* Polozenie w sasiedztwie i zasiggu oddzialywania osrodkéw |* Malo  konkurencyjne rolnictwo dominujgce w  strukturze
miejskich: Krosna, Jasla, Sanoka: gospodarki obszaru (niskotowarowe i rozdrobnione);

»  Wzmachiajgce si¢ powigzania funkcjonalne Sanoka, Leska, [® Niskie uprzemystowienie obszary;
Zagorza oraz Ustrzyk Dolnych. *  Sezonowo$¢ turystyki, malo zdywersyfikowana baza noclegowa
i brak kompleksowe], caloroszne] oferty turystycznej;

* Brak doslatecznych zabezpieczen przeciwpowodziowych
i przeciwosuwiskowych;

»  Uksztaftowanie terenu niekorzystne dla dzialaf inwestycyjnych,
2wlaszeza inwestycii liniowych.

Priorytet rozwojowy

Rozwdj gospodarczo-spoleczny w oparciu o potencjat przyrodniczy i kulturowy, w tym walory
turystyczne i uzdrowiskowe.

Funkcje rozwojowe

+ Podstawowe — turystyczno-rekreacyjna i uzdrowiskowa;
+ Towarzyszgce — produkcyjna, rolnicza, funkcja ochronna z ustugami na rzecz utrzymania
réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej.

Wskazniki rozwojowe obszaru

Lp Wskaznik V::zr::j: Docelowy Zeodio
wskasnika Kierunek zmiany | danych

Obcigzenie demograficzne (ludnosé w wieku nieprodukeyjnym na o S

! | 100 056b wwieku produkeyinym w %) 56,7% Zmnigjszenie | BDL GUS

2 Przyrost :ze{;zymsty na 1990 ludnosci, (suma wielkosci preyrostu 22 werost liczby ludnosci | BOL GUS
naturalnege i salda migracii)
Liczba oséb korzystajacych z noclegow w turystycznych 479 438 (1) , .

3 obiektach noclegowych — ogdlem{1} i turystow zagranicznych (2) 5068 {2) 2wigkszenie BDLGUS
Udzial  podmiotéw  gospodarczych  oferujacych  uslugi

4. | zakwaterowania | gastronomii (sekcja 1) w ogdlnej liczbie 10,3% zwiekszenie BDL GUS
podmiotéw dzialajgcych w seklorze uslug
Udzial podmiotéw gospodarczych dziatajacych w sekeji A dzial 02

5. | (lesnictwo i pozyskiwanie drewna) w ogolnej liczbie podmiotéw 8,2%, 2wiekszenie BDL GUS
wpisanych do rejestru REGON
Liczba podmiotéw gospodarczych wpisanych do rejestru REGON ) .

6. e 10 tysiscy ludnosci 723 zwigkszenie BDL GUS
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Wiodace kierunki zagospodarowania:

ochrona dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego;

poprawa dostepnosci koemunikacyjnej w  ukiadzie regionalnym,  krajowym,
i transgranicznym;

rozwoj réznych form ustug turystycznych oraz funkcji uzdrowiskowej;

kompleksowy rozwdj infrastruktury wodno-kanalizacyjnej dostosowanej do skali ruchu
turystycznego oraz poprawa gospodarki odpadami;

rozwdj przemystu drzewnego, budowlanego i elekiromaszynowego, przemystu
spozywczego opartego o przetworstwo;

rozwoj rolnictwa ekologicznego, w tym siuzgcego zachowaniu réznorodnosci biclogicznej
i krajobrazowej.

Zasady i warunki zagospodarowania:

budowa i rozwijanie powigzan funkcjonalnych ze Stowacjg oraz Ukraing m.in. przez
rozbudowe infrastruktury granicznej;

modernizacja | rozbudowa istniejacej sieci drogowej i kolejowej, w celu wlasciwego
rozprowadzenia ruchu turystycznego;

rozwdj infrastruktury turystycznej, sportowo-rekreacyjnej i kulturainej w osrodkach
uzdrowiskowych, wypoczynkowych oraz w miastach i gminach o potencjale turystycznym;
ograniczanie zjawiska rozpraszania zabudowy w celu zachowania ladu przestrzennego,
walorow przyrodniczo-krajobrazowych, droznosci korytarzy ekologicznych;

rozwdj infrastruktury technicznej zwlaszcza na obszarach najczesciej odwiedzanych przez
turystow, w szczegolnosci kompleksowa budowa i przebudowa systemow wodno-
kanalizacyjnych wokét zbiornikdéw wodnych i dorzeczy rzek;

minimalizowanie i ograniczanie negatywnych skutkow suszy poprzez kompleksowe
dzialania okreslone w Planie przeciwdziatania skutkom suszy w regionie wodnym Gémnej
Wisly;

ochrona i wykorzystanie waloréw dziedzictwa kulturowego, w tym wyr6zniajgcych region
zabytkow swiadczacych o jego dawnej wielokulturowosci oraz zwigzanych z przemystem
naftowym.

Inne ustalenia dotyczace obszaru:

Wybrane kierunki dziatan wg Strategii Rozwoju Wojewodziwa — Podkarpackie 2020

wzmacniajgce podstawowe funkcje obszaru:

1.3.1. Rozwdj atrakcji turystycznej oraz infrastruktury turystyczne;j;

1.3.2. Podniesienie konkurencyjnosci produkiow turystycznych w wiodgcych formach
turystyki przyjazdowej do wojewodztwa;

1.4.1. Poprawa efektywnoéci i dochodowosci gospodarstw rolnych poprzez
ich modernizacje zmiane struktur rolnych, rozwdj biogospodarki oraz wspdipracy
z osrodkami naukowo-badawczymi;

2.2.3. Ochrona, promocja i zarzgdzanie dziedzictwem kulturowym regionu;
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3.1.1. Rozwdj drogowej sieci transportowej wzmacniajgcej zewnefrzng dostepno$é
komunikacyjng ~ Rzeszowa oraz  osérodkéw  subregionalnych w  wymiarze
krajowym migdzynarodowym;

3.1.2. Rozwoj infrastruktury i sieci kolejowej zaréwno w ukladzie powigzan zewnetrznych,
jak i wewnatrzregionalnych;

3.2.1. Wspieranie przedsigwzigé inwestycyjnych z zakresu infrastruktury sieci
telekomunikacyjnej nowej generacji na terenach pozbawionych konkurencyjnego
internetu;

3.5.2. Rozwdj potencjalu gospodarczego biegundw wzrostu wraz z rozprzestrzenianiem
trendéw rozwojowych na otaczajace je obszary funkcjonalne;

4.2.3. Zapewnienie wiadciwej gospodarki wodno-éciekowej (zgodnie ze standardami
wyznaczonymi w dokumentach unijnych oraz krajowych);

4.2.4. Zachowanie i ochrona roznorodnosci biologiczne;.

Obszary o znaczeniu ponadregionalnym wyznaczone na lerenie B-BOF (omoéwione w czesci

2 niniejszego opracowania):

Wiejski Obszar Funkcjonalny uczestniczgcy w procesach rozwojowych (gminy wiejskie:
Besko, Osiek Jasielski i Zarszyn);

Wiejski Obszar Funkcjonalny wymagajgcy wparcia proceséw rozwojowych (gminy
wiejskie: Baligrod, Bircza, Bukowsko, Czarna (powiat bieszczadzki), Cisna, Debowiec,
Jasliska, Komancza, Krempna, Lutowiska, Nowy Zmigrod, Olszanica, Solina, Tyrawa
Woloska; obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich: Dukla, Iwonicz Zdroj, Lesko,
Rymanow, Ustrzyki Dolne, Zagérz;

(Gorski Obszar Funkcjonalny (wszystkie gminy B-BOF);

Przygraniczny Obszar Funkcjonalny (wszystkie gminy B-BOF).

Obszary o znaczeniu regionalnym wg typologii KPZK 2030 wyznaczone na terenie B-BOF

(omowione w czesci 3 niniejszego opracowania):

Obszary ochrony gleb dia celéw produkcji rolnej (gminy wiejskie: Besko, Debowiec,
Zarszyn);

Obszary terenow zamknigtych (gminy wiejskie: Besko, Komancza, Olszanica, Solina,
Zarszyn; obszary wiejskie gmin wiejsko-miejskich: Lesko, Rymanodw; gminy miejsko-
wiegjskie: Ustrzyki Dolne, Zagorz),

Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi w skali dorzeczy (gminy wiejskie:
Besko, Osiek Jasielski; obszary miejskie gmin miejsko-wisjskich: Lesko, Zagorz);

Obszary potencjalnego wystepowania osuwisk {(wszystkie gminy B-BOF);

Obszary cenne przyrodniczo (wszystkie gminy B-BOF);

Obszary ochrony krajobrazéw kulturowych (gminy wiejskie: Bircza, Cisna, Czarna (powiat
bieszczadzki), Jasliska, Komancza, Krempna, Lutowiska, Oiszanica, Solina, Tyrawa
Woloska; gminy miejsko-wiejskie: Dukla, lwonicz-Zdroj, Lesko, Rymanow, Ustrzyki Doine,
Zagorz;);

Obszary ochrony i ksztaltowania zasobéw wodnych (gminy wiejskie: Baligrod, Besko,
Bukowsko, Cisna, Czarna (powiat bieszczadzki), Debowiec, Jasliska, Komarncza,
Krempna, Lutowiska, Nowy Zmigrod, Olszanica, Osiek Jasielski, Solina, Zarszyn; gminy
miejsko-wiejskie: Dukla, Iwonicz-Zdréj, Lesko, Rymanoéw, Ustrzyki Dolne, Zagorz);
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Obszary o najnizszym poziomie dostepu do débr i ustug warunkujgcych mozliwosci
rozwojowe (gminy wiejskie: Baligrod, Bircza, Bukowsko, Czarna (powat bieszczadzki),
Debowiec, Jasliska, Komancza, Krempna, Olszanica, Solina, gminy miejsko-wiejskie:
Ustrzyki Dolne, Zagorz);

Miasta i inne obszary tracgce dotychczasowe funkcje spoleczno-gospodarcze (gminy
wiejskie: Bukowsko, Cisna, Debowiec, Jasliska, Komancza, Krempna, Lutowiska,
Olszanica, Osiek Jasielski, Solina, Zarszyn; obszary wiejskie gmin miejsko-wiejskich:
Dukla, Lesko, Zagorz),

Obszary o najnizszej dostepnosci transportowej do osrodka wojewodzkiego (gminy
wiejskie: Baligrod, Bukowsko, Cisna, Czarna (powiat bieszczadzki), Debowiec, Jasliska,
Komancza, Krempna, Lutowiska, Nowy Zmigroéd, Olszanica, Osiek Jasielski, Solina;
gminy miejsko-wiejskie: Lesko, Ustrzyki Dolne, Zagorz);

Obszary o najnizszym stopniu rozwoju i pogarszajgcych sie perspektywach rozwojowych
(gminy wiejskie: Bircza, Krempna, Zarszyn; gminy miejsko-wiejskie Dukla, lwonicz-Zdrgj).
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