UCHWALA NR 423 /9977 / 14
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
z dnia 28 listopada 2014 r.

W sprawie rozwigzania umowy zawartej w dniu 21 lipca 2010 r. z Fundacja Pro
Academia Narolense o dofinansowanie projektu pn. ,,Rewitalizacja zespotu
patacowo-parkowego w Narolu na potrzeby miedzynarodowego centrum
artystycznego ,,Akademia Narolska”” - nr UDA-RPPK.06.00.00-18-103/09-00.

Dziatajgc na podstawie art. 41 ust.1 i ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
0 samorzadzie wojewddztwa (Dz. U. z 2013 r. poz. 596 z pézn. zm.), art. 25 pkt 1)
ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U.
z 2009 r. Nr 84 poz. 712 z pdzn. zm.) oraz § 16 ust. 1 pkt 4) i pkt 7) umowy nr UDA-
RPPK.06.00.00-18-103/09-00 o dofinansowanie projektu w ramach osi
priorytetowych [|-VIl Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa
Podkarpackiego na lata 2007-2013 z dnia 21 lipca 2010 r., zmienionej aneksami:
nr UDA-RPPK.06.00.00-18-103/09-01 z dnia 20 pazdziernika 2011 r., nr UDA-
RPPK.06.00.00-18-103/09-02 z dnia 6 sierpnia 2012 r., nr UDA-RPPK.06.00.00-18-
103/09-03 z dnia 26 wrze$nia 2012 r. oraz nr UDA-RPPK.06.00.00-18-103/09-04
z dnia 3 lipca 2013 r.

Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§1

Rozwigzuje sie umowe nr UDA-RPPK.06.00.00-18-103/09-00 o dofinansowanie
projektu pn. Rewitalizacja zespoiu patacowo-parkowego w Narolu na potrzeby
miedzynarodowego centrum artystycznego "Akademia Narolska",
wspétfinansowanego z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach
Osi Priorytetowej 6 Turystyka i Kultura Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddziwa Podkarpackiego na lata 2007-2013, zawartg z Fundacjg Pro Academia
Narolense w dniu 21 lipca 2010 r., zmieniong aneksami: nr UDA-RPPK.06.00.00-18-
103/09-01 z dnia 20 pazdziernika 2011 r., nr UDA-RPPK.06.00.00-18-103/09-02
z dnia 6 sierpnia 2012 r., nr UDA-RPPK.06.00.00-18-103/09-03 z dnia 26 wrzeénia
2012 r. oraz nr UDA-RPPK.06.00.00-18-103/09-04 z dnia 3 lipca 2013 r.
z zachowaniem jednomiesiecznego terminu wypowiedzenia na podstawie
postanowien § 16 ust. 1 pkt 4) oraz § 16 ust. 1 pkt 7) ww. umowy.

§2
Uzasadnienie rozwigzania umowy stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.
§3
Do wykonania niniejszej uchwaty wskazuje sie:
1. Wiadystawa Ortyla - Marszatka Wojewodztwa Podkarpackiego
2. Bogdana Romaniuka - Cztonka Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego
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Zatacznik do uchwaty nr423 /9977 / 14
Zarzadu Wojewdédztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie

z dnia 28 listopada 2014 r.

UZASADNIENIE

Umowa o dofinansowanie projektu pn. Rewitalizacja zespofu patacowo-
parkowego w Narolu na potrzeby miedzynarodowego centrum artystycznego
"Akademia Narolska" zostata zawarta z Fundacjga Pro Academia Narolense z
siedzibg w Narolu ul. Patacowa 1/3 w dniu 21 lipca 2010 r. (wersja refundacja).

Na dzieni podpisania umowy catkowita warto$¢ projektu wynosita 4 199 279,50
zt, w tym:

o catkowite wydatki kwalifikowane - 3 529 282,65 zl,

¢ dofinansowanie ze $rodkéw EFRR - 2 999 890,24 zt ( 85,00% kwoty wydatkow
kwalifikowanych),

o wkiad wtasny - 52939241 zi, w tym 526 282,64 zt $rodki pochodzgce

z Budzetu Panstwa (Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego),

¢ wydatki niekwalifikowane — 669 996,85 zi.
Rzeczowa realizacja projektu miata zostaé¢ zakonczona do dnia 31 sierpnia 2011 r.

Zakres inwestycji zgodnie z zawartg umowg obejmowat cze$ciowa renowacje
zespotu patacowo-parkowego w Narolu poprzez m. in.:

s odrestaurowanie dwukondygnacyjnego patacu (wyposazenie w podstawowe
instalacje, remont dachu, wstawienie okien i montaz stolarki drzwiowej,
potozenie posadzek i parkietdw, roboty Scienne i sufitowe, montaz windy
wewnatrz budynku),

e ogrodzenie catego obiektu,

¢ prace w parku majgce na celu rekonstrukcje historycznego zatozenia
patacowo-parkowego.

Umowa o dofinansowanie przedmiotowego projektu byla czterokrotnie
‘aneksowana. Aneksy do umowy dotyczyly urealnienia wniosku o dofinansowanie
w wyniku rozstrzygnietych postepowan przetargowych oraz wydiuzenia termindéw
realizacji projektu. Po ostatnim aneksie do umowy, ktéry podpisany zostat w dniu 3
lipca
2013 r. catkowita warto$¢ projektu wynosi 4 204 936,50 zt, w tym:

o catkowite wydatki kwalifikowane - 3 529 282,65 zi,

¢ dofinansowanie ze srodkéw EFRR - 2 999 890,24 zt ( 85,00% kwoty wydatkdéw
kwalifikowanych),

o wkiad whasny - 52939241 zt, w tym 526 282,64 zt $rodki pochodzgce

z Budzetu Panstwa (Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego),

e wydatki niekwalifikowane — 675 653,85 zt.

Zgodnie z aneksem do umowy z dnia 3 lipca 2013r., termin zakonczenia
rzeczowej realizacji projektu ustalono na dzien 30 wrzesnia 2014 r.

Beneficjentowi na podstawie dotychczas zlozonych wnioskow o ptatnosé
wyptacono kwote 1 731 797,35 zi.



W trakcie realizacji projektu podjeta zostata przez Instytucje Zarzadzajgca
decyzja o przeprowadzeniu kompleksowej kontroli na miejscu realizacji projektu.
Kontrola ta miafa charakter standardowy, wynikajacy z przyjetego planu kontroli
w ramach RPO WP i zostata przeprowadzona w dniach od 27 wrzesnia do 3
pazdziernika 2012r. W jej wyniku stwierdzono szereg nieprawidtowosci przy
realizacji projektu wykazanych w Informacji pokontrolnej z dnia 8 lipca 2013r,,
polegajacych w zasadniczym zakresie na:

1. Zawyzeniu zaawansowania robét budowlanych i przedstawieniu do refundacji we

wnioskach o ptatno$¢ nr WNP-RPPK.06.00.00-18-103/09-09 z dnia 10.04.2012 .
i nr WNP-RPPK.06.00.00-18-103/09-11 z dnia 26.09.2012 r. kosztéw robét
budowlanych, ktére nie zostaly wykonane o tacznej wartosci 644 645,18 z
(w Informacji pokontrolnej wymieniono wnioski o ptatno$¢ nr WNP-
RPPK.06.00.00-18-103/09-09 oraz WNP-RPPK.06.00.00-18-103/09-11 objete
przedmiotowg kontrolg, natomiast zawyzenie dotyczyto takze nastepujacych
wnioskéw o pfatnosé: WNP-RPPK.06.00.00-18-103/09-02 z dnia 30.09.2010 r.,
WNP-RPPK.06.00.00-18-103/09-04 z dnia 13.01.2011 r., WNP-RPPK.06.00.00-
18-103/09-05 z dnia 13.04.2011 r., WNP-RPPK.06.00.00-18-103/09-06 z dnia
08.07.2011 r.,, WNP-RPPK.06.00.00-18-103/09-07 z dnia 28.09.2011 r.).
Kontrolujgcy nie stwierdzili wykonania urzgdzen zwigzanych z likwidacjg barier
dia niepetnosprawnych, ogrodzenia, prac remontowo-budowlanych na poddaszu
patacu oraz instalacji elekirycznych w takim zakresie rzeczowo-finansowym,
w jakim roboty te zostaty wykazane w zatgczonych do wnioskéw o ptatnosé
protokotach odbioru robét.
W opisanym wyzej przypadku, rozliczenie przez Beneficienta wydatkow
w zakresie rzeczowo-finansowym wykazanym w zaigczonych do wnioskow
o ptatnos¢ protokotach odbioru robdt, podczas, gdy faktyczny stan
zaawansowania tych robdt byt mniejszy, stanowi wykorzystanie $rodkoéw
Z naruszeniem procedur.

Zaistniate okoliczno$ci wypetniaty podstawy wynikajace z § 16 ust. 2 pkt 1)
umowy o dofinansowanie, w ktérym okreslono, ze Instytucja Zarzadzajgca moze
rozwigzaé umowe bez wypowiedzenia, jezeli ,Beneficient wykorzystaf
przekazane Srodki finansowe (w catosci lub w czesci) na cel inny niz okre$lony
w Projekcie lub niezgodnie z niniejsza Umowg oraz przepisami prawa lub
procedurami wfasciwymi dla Programu”. Dazac do osiagniecia zakfadanych
w projekcie celdw i rezultatow oraz utrzymania realizacji projektu, ktory uzyskat
wysokg ocene na etapie wyboru do dofinansowania, jak réwniez w konteksécie
tego, ze do zakornczenia realizacji RPO WP pozostawato jeszcze ponad dwa
lata, w dniu 5 listopada 2013 r. wydane zostaty zalecenia pokontrolne, ktére
zmierzaly do wusuniecia stwierdzonych nieprawidtowo$ci m.in. poprzez
doprowadzenie przez Beneficjenta postepu rzeczowego projektu do stanu
wykazanego we wnioskach o ptatnos¢ z zastrzezeniem sfinansowania ze
Srodkéw wiasnych.

Zalecenia zwigzane z doprowadzeniem postepu rzeczowego do stanu
wskazanego w ww. wnioskach o ptatnos¢ nie zostaty wypetnione. Pismami z dnia

17 marca 2014r., 7 kwietnia 2014r. oraz 8 maja 2014r. Beneficjent byt kolejno
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wzywany do wypetnienia wszystkich sformutowanych w dniu 5 listopada 2013 1.
zalecen pokontrolnych, przy czym termin na ich wypetnienie zostat przesuniety
przez IZ RPO WP pismem z dnia 17 marca 2014r. do dnia 30 marca 2014r.

Z uwagi na brak odpowiedzi Beneficjenta na temat wypetnienia zalecen
pokontrolnych, w dniu 2 czerwca 2014r. zostata przeprowadzona kontrola
dorazna na miejscu - kontrola sprawdzajgca wdrozenie wskazanych wyzej
zaleceh pokontroinych.

Podczas wizji lokalnej stwierdzono wykonanie jedynie czesci nieprawidiowo
wykazanego we wnioskach o ptatnos¢ zakresu rzeczowego, jednakze pozostaty
do wykonania zakres robdt zgodnie z kosztorysem ofertowym i zaleceniami
wydanymi w dniu 5 listopada 2013r. odpowiada warto$ci 513 564,12 z}.
Beneficjent ponownie zostat zobowigzany, aby do dnia 31 lipca 2014 r. wykonat
peten zakres robot wykazany nieprawidiowo we wnioskach o ptatno$é, a takze
zostat zobowigzany do sporzadzenia i dostarczenia protokotu odbioru tychze
robét budowlanych potwierdzonego przez Inspektora Nadzoru Inwestorskiego
oraz do sporzadzenia dokumentacji fotograficznej potwierdzajgcej wykonanie
poszczegdlnych pozycji kosztorysowych.

W dniu 17 wrzes$nia 2014r. Zespdt Kontrolujgcy udat sie na powtérng kontrole
dorazng na miejscu realizacji inwestycji. Pomimo prawidiowego zawiadomienia o
kontroli Zespdt Kontrolujgcy nie zastat Beneficjenta, ani jakiegokolwiek jego
przedstawiciela i nie uzyskat dostepu do posesji.

Zespot Kontrolujgey, dokonujac ogledzin wokét posesji, stwierdzit, ze Beneficjent
nie wykonat zakresu robdt wykazanego nieprawidtowo we wnioskach o ptatnosé
w czesdci mozliwej do zweryfikowania bez wchodzenia na zamkniety teren
realizacji projektu.

Ponadto, brak wykonania zalecen pokontrolnych potwierdzony zostat w pi$mie
Beneficjenta z dnia 16 wrzes$nia 2014r., ktére wptyneto do tut. Urzedu w dniu 18
wrzesnia 2014r.

Podaniu przez Beneficijenta we wniosku o dofinansowanie danych, ktére nie
pokrywaja sie¢ z dokumentami Zzrodtowymi tj. dokumentacjg techniczng
| kosztorysem inwestorskim w zakresie rzutoéw, przekrojow oraz detali obrobek,
a takze uwzglednieniu w projekcie wykonania sieci i przytgczy zewnetrznych
w obrebie paftacu i budynkéw towarzyszacych nie ujetych we wniosku
o dofinansowanie, t. do oficyny wschodniej, oficyny zachodniej, budynku
gospodarczego, restauracji z tgcznikiem i basenu z tgcznikiem, na podstawie
ktérych wytoniono wykonawce | zawarto umowe na roboty budowlane.
W zaleceniach pokontrolnych z dnia 5 listopada 2013r. Beneficjent zobowigzany
zostat do przediozenia zweryfikowanych | skorygowanych dokumentéw
tj. prawidtowo sporzgdzonych przedmiardw robét, rzutdw, przekrojow, detali
obrébek oraz projektu zagospodarowania terenu w skali 1:500 dla obiektu
pn. ,Adaptacja zabytkowego Zespotu patacowo-parkowego w Narolu na o$rodek
szkoleniowo-wypoczynkowy”, a takze poprawnego wyliczenia diugosci sieci



zewnetrznych wraz z zatgcznikiem graficznym, w terminie do dnia 30 stycznia
2014r.

Beneficient nie dostarczyt zadnego z ww. dokumentdw ani w wyznaczonym
terminie, ani w terminie przedtuzonym ostatecznie do 31 lipca 2014r.

W dniu 24 listopada 2014r. Beneficjent dostarczyt projekt zagospodarowania
terenu w skali 1:500 dla ww. obiektu, a takze wyliczenia dtugosci sieci
zewnetrznych wraz z zatgcznikiem graficznym.

Zaznaczy¢ nalezy, ze dziatania Beneficjenta podczas realizacji projektu uznaé
nalezy za niezgodne z Umowa o dofinansowanie, gdyz zgodnie z § 15, ust. 4
Umowy o dofinansowanie ,Beneficient zgtasza w formie pisemnej Instytucji
Zarzadzajgcej Programem zmiany dotyczgce realizacji Projektu przed ich
wprowadzeniem | nie péZniej niz 35 dni przed zaplanowanym zakoriczeniem
finansowym realizacji projektu”. Beneficjent nie wyjasnit okolicznosci zaistniatych
réznic w poszczegoinych wielkodciach roboét budowlanych oraz nie ziozyt
Whiosku o zgode na dokonanie zmian w zakresie rzeczowym projektu
realizowanego w ramach RPO WP na lata 2007-2013 Osie /I-VII".

W zwigzku z przekazanymi przez Beneficjenta informacjami o sposobie
realizacji zalecen pokontrolnych oraz ustaleniami dokonanymi w trakcie kontroli
sprawdzajgcych, w tym kontroli przeprowadzonej w dniu 17 wrzeénia 2014r.,
stwierdzono, iz Beneficjent nie wdrozyt wszystkich zalecern pokontrolnych
sformutowanych w dniu 5 listopada 2013 r., opisanych w informacji pokontroinej.

Za niewdrozone uznano nastepujgce zalecenia pokontroine dot.
stwierdzonych nieprawidtowosci:

1. Wykonanie petnego zakresu robdét wskazanego we wnioskach o ptatno$é
nr WNP-RPPK.06.00.00-18-103/09-09 i nr WNP-RPPK.06.00.00-18-103/09-11
wraz z dostarczeniem prawidtowo sporzadzonego protokotu odbioru robét
budowlanych potwierdzonego przez Inspektora Nadzoru Inwestorskiego,
dostarczeniem  dokumentacji fotograficznej  potwierdzajacej  wykonanie
poszczegdinych pozycji kosztorysowych oraz zebraniem w tabeli wykonanych
w ramach projektu pozycji zgodnie z kosztorysem z dnia 10 wrze$nia 2010 .

2. Dostarczenie dokumentéw poswiadczajgcych prawidiowe oszacowanie
w  kosztorysie  inwestorskim  nierzetelnie  przyjetych we  wniosku
o dofinansowanie wielkosci, tj.: prawidtowo sporzgdzonych przedmiaréw, rzutéw,
przekrojow, detali obrébek blacharskich dla obiektu pn. ,Adaptacja zabytkowego
Zespotu  patacowo-parkowego w Narolu na o$rodek szkoleniowo-
wypoczynkowy”.

Dodal nalezy, iz w czasie wydawania zalecen pokontroinych w dniu 5
listopada 2013r. do zakonczenia realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego
pozostawato wcigz ponad dwa lata, co stwarzato wéwczas uzasadnione przestanki
dla usunigcia stwierdzonych w projekcie nieprawidtowosci oraz petng realizacje

zakresu rzeczowego projektu, a w efekcie uzyskanie zaktadanych celéw i rezultatow,
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jak  réwniez  wykorzystanie $rodkédw Programu zgodnie z pierwotnym
przeznaczeniem.

Obecnie, u progu ostatniego roku realizacji Programu, brak jest adekwatnych
i wystarczajgcych dziatan ze strony Beneficjenta. Niezrealizowanie zalecen
pokontrolnych, skutkujgce nieusunieciem zaistniatych nieprawidtowosci, stwarza
realne zagrozenie bezpowrotnej utraty srodkéw z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego alokowanych dla tego projektu z powodu nieukonczenia jego realizaciji
zgodnie z zapisami wniosku o dofinansowanie.

Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z zapisami § 4 ust. 4 umowy o dofinansowanie
.Beneficjent zobowigzuje sie do realizacji Projektu z nalezytg staranno$cig, w
szczegolnosci ponoszgc wydatki celowo, rzetelnie, racjonalnie i oszczednie, zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami prawa krajowego | wspdlnotowego, wytycznymi
Ministra Rozwoju Regionalnego dotyczacymi programdéw operacyjnych, procedurami
w ramach Programu oraz w sposob, ktory zapewni prawidtowsg i terminowg realizacje
Projektu oraz osiggnigcie celéw i wskaznikéw Projektu (produktéw i rezultatéw)
zaktadanych we wniosku o dofinansowanie”.

Zgodnie z zapisami § 16 ust. 1 pkt 4) i pkt 7) umowy o dofinansowanie
projektu Instytucja Zarzadzajgca Programem moze rozwigza¢é umowe z
zachowaniem jednomiesiecznego terminu wypowiedzenia, jezeli Beneficient ,(...) w
okreslonym terminie nie usunat stwierdzonych nieprawidfowosci”’ (pkt 4)), a takze gdy
.(...) nie wywigzuje sie z obowigzkdw nafoZonych na niego w niniejszej Umowie,
realizuje projekt w sposob niezgodny z niniejszg Umowa, przepisami prawa lub
procedurami wiasciwymi dla Programu” (pkt 7)).

Przedstawione powyzej okolicznodci wypetniajg powyzsze podstawy rozwigzania
umowy, gdyz:

a) niewykonanie zalecenn pokontrolnych, w ktérych Beneficient zostat
zobowigzany do usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci, wypetnia
przestanki z § 16 ust.1 pkt 4) umowy,

b) dokonanie zmian w zakresie rzeczowym projekiu bez uprzedniej zgody
Instytucji Zarzadzajgcej] RPO WP wypetnia przestanki z § 16 ust. 1 pkt 7)
umowy.

Majgc powyzsze na uwadze, Zarzad Wojewédztwa Podkarpackiego
na podstawie § 16 ust. 1 pkt 4) i pkt 7) umowy podjagt decyzje o rozwigzaniu umowy
o dofinansowanie nr UDA-RPPK.06.00.00-18-103/09-00 z dnia 21 lipca 2010 r.
zmienionej aneksami: nr UDA-RPPK.06.00.00-18-103/09-01 z dnia 20 pazdziernika
2011 r., nr UDA-RPPK.06.00.00-18-103/09-02 z dnia 6 sierpnia 2012 r., nr UDA-
RPPK.06.00.00-18-103/09-03 z dnia 26 wrze$nia 2012 r. oraz nr UDA-
RPPK.06.00.00-18-103/09-04 =z dnia 3 lipca 2013 r. z zachowaniem
jednomiesiecznego terminu wypowiedzenia. i
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