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l. Informacje na temat programu operacyjnego

1.1  Podstawowe informacje

Szczegdtowy Opis Priorytetéw Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2007-2013, zwany dalej Uszczegélowieniem, jest dokumentem, ktory
powstal w oparciu o Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 13 marca 2007 r. w
zakresie szczegdtowego opisu priorytetow programu operacyjnego. Obowigzek sporzadzenia
Uszczegolowienia wynika z art. 26 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009 r. Nr 84 p0z.712 z p6zn. zm.).

Uszczegotowienie jest dodatkowym dokumentem uzupeiniajgcym zapisy Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013 (RPO WP).

RPO WP zostal przyjety przez Komisje Europejskg decyzja K(2007)4560 z dnia
1 pazdziernika 2007 r. w sprawie przyjecia w ramach wspdlnotowego programu operacyjnego
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego objetego celem ,.konwergencja” w regionie
Podkarpackie w Polsce, nr CCI 2007 PL 161 PO 013. Program zostal zmieniony na mocy
decyzji Komisji K(2009)8282 z dnia 27 pazdziernika 2009 r., decyzji K(2011)311 z dnia 17
lutego 2011 r. oraz decyzji nr K(2011)9881 z dnia 21 grudnia 2011 r. zmieniajacych decyzje
Komisji K(2007)4560.

Uszczegotowienie nie jest dokumentem wymaganym przez Uni¢ Europejska i nie jest z
nig konsultowany. Jednak ze wzgledu na ogdlny charakter RPO WP Instytucja Zarzadzajaca
Programem (IZ RPO WP), ktora jest Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego zobowigzana jest
do sporzadzenia Szczegotowego Opisu Priorytetdow Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

Uszczegolowienie sktada si¢ z dwoch czesci: pierwsza zawiera informacje na temat
programu operacyjnego, natomiast druga stanowi opis dziatan realizowanych w ramach
poszczegblnych priorytetow.

Niniejszy dokument ma stanowi¢ kompendium wiedzy nt. mozliwos$ci i Sposobu realizacji
projektow. Zawarte w nim informacje powinny pomoc potencjalnym beneficjentom
w przygotowaniu wniosku aplikacyjnego.

Uszczegolowienie zawiera opis dziatan realizowanych w ramach osi priorytetowych
Regionalnego Programu Operacyjnego, grup potencjalnych beneficjentow oraz systemu
wyboru i oceny projektow.

1.2 Skrécony opis RPO WP

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013 jest
najwazniejszym instrumentem polityki rozwoju regionu dla nowej perspektywy finansowe;.

Celem nadrzgdnym RPO WP jest wzrost krajowej i migdzynarodowej konkurencyjnosci
gospodarki oraz poprawa dostgpnosci przestrzennej Podkarpacia. Osigganie tego celu bedzie
nastgpowac poprzez inwestycje strukturalne shuzace m.in. wzmacnianiu dostgpnosci regionu,
podnoszeniu jego konkurencyjnosci, wspieraniu innowacyjnosci, poprawie stanu srodowiska
naturalnego, kulturowego i podnoszeniu poziomu edukacji.

Cele szczegotowe RPO WP zostaty okreslone w oparciu o analiz¢ poziomu spoteczno —
gospodarczego rozwoju wojewodztwa 1 obejmuja najwazniejsze obszary interwencji
wymagajace wsparcia w celu usunigcia gtéwnych barier rozwojowych 1 podniesienia poziomu
rozwoju gospodarczego wojewodztwa.



W Regionalnym Programie Operacyjnym Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-
2013 wyznaczono 8 osi priorytetowych.

Celem nadrzednym wyznaczonym dla osi 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka
jest tworzenie warunkow do rozwoju przedsiebiorczos$ci i gospodarki opartej na wiedzy.

Realizacja tego celu bedzie nastepowac poprzez nw. cele szczegotowe:

- wsparcie dla rozwoju przedsicbiorstw poprzez zwigkszenie dostepnosci do
zewngtrznych zrodet finansowania,

- rozwoj sieci instytucji otoczenia biznesu,

- stworzenie warunkéw dla rozwoju gospodarczego 1 wzrostu potencjatu innowacyjnego
w regionie oraz transferu wiedzy,

- zwigkszenie atrakcyjnosci inwestycyjnej 1 wsparcie aktywnosci w zakresie wspolpracy
mig¢dzyregionalnej i mi¢dzynarodowe;.

Wdrozenie osi 2. Infrastruktura techniczna przyczyni si¢ do poprawy dost¢pnosci i
atrakcyjnosci  inwestycyjnej regionu poprzez realizacj¢ przedsigwzie¢ w  sferze
komunikacyjnej i energetycznej.

Cele szczegdtowe wyznaczone w ramach osi 2. obejmuja:
- poprawe¢ powigzan komunikacyjnych i systemu komunikacji publicznej w
wojewodztwie,
- poprawe stanu i efektywno$ci wykorzystania infrastruktury energetyczne;.

Tworzenie warunkéw do rozwoju spoteczenstwa informacyjnego w regionie bedzie
realizowane w ramach 3. osi Spoleczenstwo informacyjne. Podniesienie jakosci ustug w
zakresie infrastruktury informatycznej pozwoli na istotne zmniejszenie dystansu
wojewodztwa w stosunku do bardziej rozwinigtych regiondw kraju i Unii Europejskie;.

Zapobieganie degradacji srodowiska oraz zagrozeniom naturalnym i technologicznym, a
takze efektywna gospodarka zasobami naturalnymi to cel nadrzedny osi 4. Ochrona
srodowiska i zapobieganie zagrozeniom.

Realizacja tego celu przyczyni si¢ do:

- ograniczenia 1iloSci zanieczyszczen, w tym odpadow przedostajacych si¢ do
srodowiska, a takze poprawy zaopatrzenia w wodg,

- poprawy bezpieczenstwa przeciwpowodziowego oraz racjonalnego zagospodarowania
zasobow wodnych,

- ograniczenia degradacji $rodowiska oraz ochrony zasobow rdéznorodnosci
biologicznej,

- poprawy poziomu bezpieczenstwa w regionie pod wzgledem zagrozen naturalnych i
technologicznych.

Celem realizacji 5. osi Infrastruktura publiczna jest tworzenie warunkow dla rozwoju
kapitatu spolecznego poprzez inwestycje w edukacje, ochrong zdrowia, pomoc spoteczna,
sport i rekreacjg. Cele szczegdtowe okreslone w ramach tej osi obejmuja:
- poprawe dostepnosci 1 podniesienie jakosci regionalnego systemu edukacii,
- poprawe bezpieczenstwa zdrowotnego ludno$ci i rozwdj infrastruktury pomocy
spoteczne;,
- zwiekszenie dostepnosci mieszkancéw do obiektéw sportowych i rekreacyjnych.

Wazrost udziatu turystyki w gospodarce regionu oraz ochrona dziedzictwa kulturowego
1 rozw0j instytucji kultury zapewni realizacja osi 6. Turystyka i kultura. Szczegdlnie, ze
W wojewodztwie istnieje znaczny, lecz niewykorzystany, potencjat zarowno w obszarze
turystyki, jak i kultury.



Zmniejszenie wystepujacych wewnatrz wojewddztwa rdéznic rozwojowych poprzez
wzmocnienie osrodkdw  miejskich, ozywienie spoleczno gospodarcze obszarow
zdegradowanych 1 zwigkszenie atrakcyjnosci inwestycyjnej obszarow zmarginalizowanych
gospodarczo oraz wsparcie terenéw zniszczonych przez powodz nastagpi poprzez wdrozenie
dziatan zaplanowanych w ramach osi 7. Spéjnos$¢ wewnatrzregionalna.

Wdrazanie Osi. 8. Pomoc techniczna ma na celu efektywna realizacj¢ RPO WP, a w tym:

umozliwienie sprawnego funkcjonowania systemu realizacji programu oraz
zapewnienie ciaglosci procesu programowania,

upowszechnienie informacji o dostgpnym wsparciu w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego oraz promocja efektow programu,
zagwarantowanie prawidlowego przygotowania projektow w celu ulepszenia ich
wdrazania,

pelne uczestnictwo w jednolitym komputerowym systemie monitoringu.

W ramach poszczegdlnych osi priorytetowych przewidziano nast¢pujace dziatania:

>

Os priorytetowa 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka

Dzialania w ramach osi:

Dz. 1.1 Wsparcie kapitatowe przedsigbiorczosci

Dz. 1.2 Instytucje otoczenia biznesu

Dz. 1.3 Regionalny system innowacji

Dz. 1.4 Promocja gospodarcza i aktywizacja inwestycyjna regionu

Os priorytetowa 2. Infrastruktura techniczna

Dzialania w ramach osi:

Dz. 2.1 Infrastruktura komunikacyjna
Dz. 2.2 Infrastruktura energetyczna

Os priorytetowa 3. Spoteczenstwo informacyjne

W ramach tej osi nie przewidziano dziatan.

Os priorytetowa 4. Ochrona Srodowiska i zapobieganie zagrozeniom

Dzialania w ramach osi:

Dz. 4.1 Infrastruktura ochrony §rodowiska

Dz. 4.2 Infrastruktura przeciwpowodziowa i racjonalna gospodarka zasobami wodnymi
Dz. 4.3 Zachowanie oraz ochrona réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej

Dz. 4.4 Zwalczanie 1 zapobieganie zagrozeniom

Os priorytetowa 5. Infrastruktura publiczna

Dzialania w ramach osi:

Dz. 5.1 Infrastruktura edukacyjna
Dz. 5.2 Infrastruktura ochrony zdrowia i pomocy spotecznej
Dz. 5.3 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna

Os priorytetowa 6. Turystyka i kultura

W ramach tej osi nie przewidziano dziatah.

Os priorytetowa 7. Spojnos¢ wewngtrzregionalna

Dzialania w ramach osi:

Dz. 7.1 Rewitalizacja miast
Dz. 7.2 Rewitalizacja obszarow zdegradowanych



Dz. 7.3 Aktywizacja obszarow zmarginalizowanych gospodarczo oraz wsparcie terenOW
zniszczonych przez powodz

> Os priorytetowa 8. Pomoc techniczna
Dziatania w ramach osi:
Dz. 8.1 Wsparcie procesu zarzadzania i wdrazania
Dz. 8.2 Informowanie, promocja oraz wsparcie przygotowania i realizacji projektow

W swoich zatozeniach program nawigzuje bezposrednio do celéw strategicznych,
priorytetow 1 kierunkow dzialan okreslonych w Strategii rozwoju wojewodztwa
podkarpackiego na lata 2007-2020. Koncentruje si¢ na wybranej grupie dziatan, ktore sa
efektem procesu konsultacji z podmiotami i1 $rodowiskami zaangazowanymi w rozwdj
regionu. Jest dokumentem przedstawiajacym w syntetycznej i skonkretyzowanej formie osie
priorytetowe i kierunki dziatan przewidziane do realizacji w oparciu o finansowe wsparcie z
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. Program jest zgodny z aktualnie
obowigzujacym Planem Zagospodarowania Przestrzennego Wojewoddztwa Podkarpackiego.
Uktad osi priorytetowych RPO WP jest spdjny z priorytetami Narodowych Strategicznych
Ram Odniesienia, Strategii Rozwoju Kraju oraz ze Strategicznymi Wytycznymi Wspdlnoty.
Osie priorytetowe RPO WP odpowiadaja obszarom interwencji przewidzianym do wsparcia
w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. Zostaty one okreslone i zapisane
w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego 1 Rady Europejskiej nr 1080/2006 z dnia 5 lipca
2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i wuchylajacego
rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999. Projekty przewidziane do realizacji w ramach niniejszego
Programu operacyjnego sg zgodne z zapisami ww. rozporzadzenia. RPO WP opracowany
zostat przy zachowaniu podstawowych zasad udzielania pomocy z funduszy strukturalnych w
latach 2007-2013, tj. komplementarnosci z dziataniami krajowymi, spojnosci z priorytetami
wspodlnoty, koordynacji z innymi instrumentami finansowymi, w tym z EFROW 1 EFR oraz
zgodnosci z postanowieniami prawa wspolnotowego, a takze zasada partnerstwa. Jest to
dokument o charakterze operacyjnym, w ktorym okreslona zostata planowana alokacja
srodkdw z podziatem na poszczegélne osie priorytetowe i kategorie interwencji. Cze$é
projekcyjna programu przygotowana zostala w oparciu o wyniki konsultacji spotecznych, w
ktorych udziat wzieli przedstawiciele srodowisk samorzadowych i spoteczno-gospodarczych
regionu. Na ostateczny ksztatt dokumentu wplyw mialy takze uwagi i sugestie przedstawione
przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego oraz zespoty wykonujace oceng ex-ante i
prognoz¢ oddzialywania programu na srodowisko.

1.3  Ogoélne informacje dotyczace sposobu finansowania

RPO WP bedzie realizowany przy zaangazowaniu $rodkow Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego w wysokosci 1 198,79 min euro.
Kwota ta uwzglednia alokacj¢ dodatkowych srodkéw wspdlnotowych w wysokosci:

- 42 340 885 euro - z krajowej rezerwy wykonania;

- 10295 370 euro - z dostosowania technicznego;

- 9842879 euro - wydzielone z dostosowania technicznego z przeznaczeniem na
niwelowanie skutkow powodzi, ktéra miata miejsce m.in. na terenie wojewddztwa
podkarpackiego w maju i czerwcu 2010 r.,

ktore Wojewodztwo Podkarpackie uzyskalo na mocy uchwaty Nr 53 Komitetu
Koordynacyjnego NSRO z dnia 9 lutego 2011 r.
Wkiad EFRR przyjeto w odniesieniu do publicznych wydatkéw kwalifikowanych.
Wielko$¢ srodkow prywatnych przewidzianych w realizacji programu zostata wstgpnie
oszacowana na poziomie 127,11 mln euro, za$ krajowych srodké6w publicznych
zaangazowanych w realizacje programu na poziomie 248,875 min euro.



Poziom wydatkow pochodzacych z funduszy strukturalnych w ramach RPO WP

przeznaczonych na realizacj¢ Strategii Lizbonskiej (w euro).

szkolenie, tworzenie sieci itp.)

N wkitad wspolnotowy
. Nazwa kategorii interwencji Funduszy (wg. kategorii wskaznik
kategorii . .. ™ .
interyencii Strukturalnych interwencji z zal. IV | "earmarking
! do 1083/2006)
B+RT, INNOWACJE PRZEDSIEBIORCZOSC 280 612 725 23,41%

1 Dziatalno$¢ B+RT prowadzona w osrodkach 7 499 632 0,63%
badawczych
Infrastruktura B+RT (w tym wyposazenie w sprzet,

2 ol?rzyrz.qdowame i szybkie sieci mformaty’czne .iqczqce 56 588 867 4.72%
osrodki badawcze) oraz specjalistyczne osrodki
kompetencji technologicznych
Transfer technologii i udoskonalanie sieci wspotpracy
miedzy MSP, miedzy MSP a innymi
przedsigbiorstwami, uczelniami, wszelkiego rodzaju

3 instytucjami na poziomie szkolnictwa pomaturalnego, 5475679 0,46%
wiladzami regionalnymi, o§rodkami badawczymi oraz
biegunami naukowymi i technologicznymi (parkami
naukowymi i technologicznymi, technopoliami, itd.)
Wsparcie na rzecz rozwoju B+RT, w szczegblnosci w

4 MSP (w tym dostep do ustug zwigzanych z B+RT w 1157 464 0,10%
osrodkach badawczych)

5 UShlgI.W .zakreS{e zaawansowanego wsparcia dla 34 244 288 2.86%
przedsigbiorstw i grup przedsi¢biorstw
Wsparcie na rzecz MSP w zakresie promocji
produktow i procesow przyjaznych dla sSrodowiska
(wdrozenie efektywnych systemow zarzadzania

6 srodowiskiem, wdrozenie i stosowanie/ uzytkowanie 6 770530 0,56%
technologii zapobiegania zanieczyszczeniom,
wdrozenie czystych technologii do dziatalnos$ci
produkcyjnej przedsigbiorstw
Inwestycje w przedsigbiorstwa bezposrednio zwigzane

7 z d21ed21n.a, badan i innowacji .(|npowacyjne 4 32 474 657 2.71%
technologie, tworzenie przedsigbiorstw przez uczelnie,
istniejgce oSrodki B+RT i przedsigbiorstwa, itp.)

8 Inne inwestycje w przedsigbiorstwa 103 567 988 8,64%

9 1nne dzu%alma majgce na celyu .pobud’zame badan, 32 833 620 2.74%
innowacji i przedsiebiorczosci w MSP

SPOLECZENSTWO INFORMACYJNE 69 829 409 5,83%

10 Infrastruktura telekomunikacyjna (w tym sieci 8 158 508 0,68%
szerokopasmowe)
Technologie informacyjne i komunikacyjne (dostep,

11 bezpieczenstwo, interoperacyjnos¢, zapobieganie 12 917 638 1,08%
zagrozeniom, badania, innowacje, tresci cyfrowe, itp.)

13 Usiu_gl_l aph_kaCJe dla ob_ywa_tell (e-ZC!rO_WIE, e- 46 911 424 3.91%
administracja, e-edukacja, eintegracja itp.)

14 Ustugi i aplikacje dla MSP (e-handel, ksztalcenie i 954 076 0,08%




15[ e e o ot MY g | oo
TRANSPORT 71 052 920 5,93%

16 Kolej 42 458 108 3,54%
26 Transport multimodalny 0 0,00%
28 Inteligentne systemy transportu 0 0,00%
29 Porty lotnicze 28 594 812 2,39%
ENERGIA 60 498 698 5,05%

39 Energia odnawialna: wiatrowa 0 0,00%
40 Energia odnawialna: stoneczna 9 044 282 0,75%
41 Energia odnawialna: biomasa 1047 065 0,09%
42 Egscr)gi;gdnawialna: hydroelektryczna, geotermiczna i 4876 967 0,41%
R o At BT LR T

OCHRONA SRODOWI§KA I ZAPOBIEGANIE
ZAGROZENIOM
52 Promowanie czystego transportu miejskiego 0 0,00%

Calkowity wklad wspélnotowy na Regionalny

Program Operacyjny Wojewédztwa Podkarpackiego 1198 786 957
na lata 2007-2013
Laczny wklad wspolnotowy wg kategorii interwencji 481 993 752

przeznaczony na realizacje Strategii Lizbonskiej

% udzial wydatkow na realizacje¢ Strategii

[0)
Lizbonskiej w ogolnej wartosci RPO WP 40,21%

14  Informacje na temat kwalifikowalnosci wydatkow i projektow w ramach RPO
WP

Ogolne informacje na temat kwalifikowalnosci wydatkéw okreslone s w Krajowych
wytycznych MRR z dnia 20 kwietnia 2010 r. dotyczqgcych kwalifikowania wydatkéw w ramach
funduszy strukturalnych i Funduszu Spojnosci w okresie programowania 2007-2013.
Dokument ten znajduje si¢ na stronie internetowej Ministerstwa Rozwoju Regionalnego
www.mir.gov.pl.

Zgodnie z ww. wytycznymi kwalifikowalnos¢ nalezy rozpatrywac¢ w dwoch aspektach, tj.:
kwalifikowalnosci projektow i kwalifikowalnosci wydatkow poniesionych w ramach
realizacji projektow w ramach RPO WP.

Ocena kwalifikowalnoéci  projektu nastgpuje na etapie wyboru projektow
o dofinansowanie 1 polega na sprawdzeniu, czy dany projekt moze stanowi¢ przedmiot
wspotfinansowania w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Podkarpackiego.

Projekt kwalifikuje si¢ do wspoifinansowania, jezeli lacznie spelnione sa ponizsze
warunki:


http://www.mir.gov.pl/

projekt jest zgodny z kryteriami wyboru zatwierdzonymi przez Komitet Monitorujacy,
beneficjent, ktory ubiega si¢ o dofinansowanie jest uprawniony do ztozenia wniosku
w ramach danego priorytetu i dzialania,

projekt jest zgodny z horyzontalnymi politykami Wspolnoty, przede wszystkim
z polityka zréwnowazonego rozwoju, konkurencji, zamdwien publicznych,
niedyskryminacji, srodowiska oraz spoteczenstwa informacyjnego,

projekt jest zgodny z Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewoddztwa
Podkarpackiego na lata 2007-2013 oraz z Uszczegotowieniem,

projekt przyczynia si¢ do realizacji celow danego priorytetu i dziatania.

Ocena kwalifikowalnosci wydatku polega na analizie zgodno$ci jego poniesienia
z obowigzujacymi przepisami. Oceny takiej dokonuje si¢ zardwno na etapie wyboru wniosku
o dofinansowanie projektu, jak i podczas realizacji projektu.

Wydatek kwalifikuje si¢ do wspotfinansowania, jezeli tgcznie spelnione sg ponizsze
warunki:

wydatek zostal poniesiony w okresie kwalifikowalno$ci wydatkow,

wydatek jest zgodny =z obowiazujagcymi przepisami prawa wspolnotowego
i krajowego,

wydatek jest zgodny z postanowieniami Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013,

wydatek mieSci si¢ w kategoriach wydatkéw, ktore wynikaja z umowy
o dofinansowanie,

wydatek jest niezbedny do realizacji projektu i zostal poniesiony w zwigzku z jego
realizacja,

wydatek zostat dokonany w sposob oszczedny, tzn. w oparciu o zasad¢ dazenia do
uzyskania zatozonych efektow przy jak najnizszej kwocie wydatku,

wydatek zostal nalezycie udokumentowany,

wydatek nie podlega wytaczeniom przedstawionym w wytycznych MRR dotyczacych
kwalifikowania wydatkéw, takim jak:

— prowizje pobierane w ramach operacji wymiany walut,

— odsetki od zadtuzenia, koszty kredytu,

— kary, grzywny 1 wydatki poniesione w zwigzku z procesami sagdowymi Oraz
realizacja ewentualnych postanowien wydanych przez sad,

— wydatek poniesiony na zakup $rodka trwalego, ktory byl wspotfinansowany ze
srodkow krajowych lub wspdlnotowych w przeciggu 7 lat poprzedzajacych date
zakupu $rodka trwalego przez beneficjenta,

— mozliwy do odzyskania podatek VAT,

— Wwydatek poniesiony na zakup gruntu przekraczajacy 10% wartosci catkowitych
kosztow kwalifikowanych projektu,

— wydatek poniesiony na wypetnienie formularza wniosku o dofinansowanie
projektu.

Sam fakt, ze dany projekt kwalifikuje si¢ do wsparcia w ramach RPO WP, nie oznacza, ze
wszystkie wydatki poniesione podczas realizacji projektu zostang uznane za kwalifikowalne.
Dlatego tez wnioskodawcy w ramach przygotowywanych projektow powinni okresli¢
zarowno wydatki kwalifikowalne, jak i niekwalifikowalne.



Refundacji lub rozliczeniu wydatkéw w projekcie podlegajg jedynie wydatki
kwalifikowalne, poniesione w caloéci po dniu 1 stycznia 2007 r. i nie pdzniej niz w dniu
zakonczenia realizacji projektu okreslonego w umowie o dofinansowanie.

Szczegotowe zasady kwalifikowalno$ci wydatkow w ramach RPO WP zostaly okreslone
W Podreczniku kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

1.5  Opis systemu wyboru projektow w ramach RPO WP

Zgodnie z ustawq z 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju wyroznia si¢
3 tryby wyboru projektow:

- tryb konkursowy

- tryb dotyczacy projektow indywidualnych

- tryb dotyczacy projektow systemowych

1) TRYB KONKURSOWY

Gléwnym sposobem wyboru projektéw w ramach RPO WP jest tryb konkursowy.
Przewiduje si¢ dwie procedury naboru i oceny wnioskéw oraz wyboru projektow do
dofinansowania. Sa to:

— procedura standardowa,
— procedura z preselekcja.

Procedura standardowa obejmuje nastgpujace fazy:

1. Ogtoszenie konkursu i nabor wnioskoéw

2. Ocena wnioskow

3. Decyzje o przyznaniu dofinansowania

4. Ogloszenie wynikow konkursu

5. Procedura odwotawcza

6. Podpisanie umow o dofinansowanie projektow.

Sposdb wyboru projektow w ramach trybu konkursowego przedstawia ponizszy schemat:

Ogloszenie konkursu przez IZ RPO WP

i

Ztozenie wnioskOw przez wnioskodawcow

i

Dokonanie oceny (formalnej i merytorycznej)

i

Podejmowanie decyzji o dofinansowaniu

i

Ogloszenie wynikéw konkursu przez IZ RPO WP

i

Podpisanie umowy z Beneficjentem
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1. Ogloszenie konkursu i przyjmowanie wnioskow

IZ RPO WP ogtasza konkurs na swojej stronie internetowej okreslajac szczegdtowo
wymagania, jakie musi speinia¢ projekt, aby uzyska¢ dofinansowanie oraz informacje dla
Beneficjentow. Wedlug ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju ogloszenie o
konkursie powinno zawierac:

- rodzaj projektow podlegajacych dofinansowaniu,

- rodzaj podmiotéw, ktore moga ubiegac si¢ i dofinansowanie,

- kwote $§rodkow przeznaczonych na dofinansowanie projektow,

- poziom dofinansowania projektow,

- maksymalng kwote dofinansowania projektéw,

- termin rozstrzygnigcia konkursu,

- wzor wniosku o dofinansowanie projektu,

- termin, miejsce, sposob sktadania wnioskéw o dofinansowanie projektow,
- wzor umowy o dofinansowanie projektow.

Wyrodznia si¢ 2 rodzaje konkursow:

- zamkniety charakteryzujacy si¢ tym, ze IZ RPO WP z gory okres$la date otwarcia i
zamknigcia naboru wnioskow (co najmniej 30 dni),
- otwarty cechujacy si¢ tym, ze nabor wnioskow odbywa si¢ w sposob ciagly.

Wzor wniosku o dofinansowanie projektu znajduje si¢ w regulaminie konkursu
przygotowanym przez 1Z RPO WP i zamieszczonym na stronie internetowej. Regulamin
zawiera tez informacje o rodzaju konkursu (otwarty, zamknigety).

2. Ocena wnioskow

Kazdy z projektow biorgcych udziat w konkursie oraz kazdy indywidualny projekt kluczowy
podlegatl bedzie ocenie pod wzgledem nastepujacych rodzajow kryteriow:

l. KRYTERIOW FORMALNYCH,
1. KRYTERIOW MERYTORYCZNO - TECHNICZNYCH,
I11. KRYTERIUM STRATEGICZNEGO.

Ad | KRYTERIA FORMALNE

Pierwszym etapem oceny wnioskow jest kwalifikacja pod wzgledem kryteriow formalnych,
wsrdd ktorych wyr6zni¢ mozna kryteria dopuszczajace oraz administracyjne. Celem oceny
formalnej jest w szczeg6lnosci weryfikacja kwalifikowalno$ci projektu bedacego
przedmiotem wniosku o dofinansowanie, w tym pod wzglgdem gotowosci organizacyjno —
instytucjonalnej projektu.

a) Kryteria dopuszczajace
Do kryteridow dopuszczajacych zaliczajg si¢ nastgpujace:
1) Kwalifikowalno$¢ wnioskodawcy,
2) Kwalifikowalno$¢ zakresu rzeczowego projektu,
3) Kwalifikowalnos¢ zakresu finansowego projektu,

4) Terminowo$¢ 1 prawidtowo$¢ dostarczenia wniosku.
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W przypadku negatywnego wyniku weryfikacji wniosku pod wzgledem co najmniej jednego
z ww. kryteriow dopuszczajacych wnioskodawca nie bedzie miat mozliwosci, z wyjatkiem
okreslonych przypadkow (np. koniecznosci korekty wydatkow kwalifikowanych ujetych we
wniosku o dofinansowanie), dokonywania korekty w tym wzgledzie. Za podstawowa zasade
obowigzujacg w procedurze konkursowej uznaje si¢ bowiem brak mozliwosci zmiany zakresu
rzeczowego wniosku w stosunku do pierwszej wersji ztozonej w odpowiedzi na ogloszony
konkurs. W przypadku niespetnienia przez dany wniosek jednego lub wiecej ww. kryteriow
otrzymuje on ocen¢ negatywng pod wzgledem formalnym i podlega odrzuceniu. Dalsze
postepowanie odbywacé si¢ bedzie na zasadach okre$lonych szczegdétowymi procedurami
ujetymi m. in. w Regulaminie Konkursu.

Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy

Przez kryterium to rozumie si¢ zgodno$¢ wnioskodawcy z dopuszczonymi dla danej osi
priorytetowej/dziatania typami beneficjentow. Kwalifikowalno§¢ wnioskodawcy wiaze si¢
takze z innymi kwestiami, np. ze zgodnos$cig z zapisami odpowiednich rozporzadzen Ministra
Rozwoju Regionalnego w sprawie udzielania pomocy publicznej w ramach regionalnych
programow operacyjnych. W rozporzadzeniach tych okreslone s3 bowiem podmioty, do
ktorych adresowana jest pomoc publiczna. Kwalifikowalno$§¢ wnioskodawcy bedzie rowniez
weryfikowana w kontekscie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych.

Kwalifikowalno$¢ zakresu rzeczowego projektu

Przez kryterium to rozumie si¢ w szczegdlnosci zgodnos$¢ zakresu rzeczowego wniosku o
dofinansowanie z:

celem odpowiedniego dziatania/osi priorytetowej RPO,

- uzasadnieniem dziatania/osi priorytetowej przedstawionym w punkcie nr 12
Uszczegotowienia dla poszczegdlnych dziatan/osi priorytetowych,

- przyktadowymi rodzajami projektow wymienionymi w punkcie nr 14 Uszczegdlowienia
dla poszczegdlnych dzialan/osi priorytetowych,

- szczegdlowymi zasadami okreslonymi w Regulaminie Konkursu dla danego naboru
wnioskow,

- dodatkowymi wytycznymi i wyjasnieniami Instytucji Zarzadzajace;,

- Linig demarkacyjng pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej
Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej.

Kwalifikowalno$¢ zakresu rzeczowego wniosku wigze si¢ takze z innymi kwestiami, np. ze
zgodnoscig z zapisami odpowiednich rozporzadzen Ministra Rozwoju Regionalnego w
sprawie udzielania pomocy publicznej w ramach regionalnych programow operacyjnych. W
rozporzadzeniach tych okreslone sg bowiem przedsigwziecia, ktérym udzielana jest pomoc
publiczna.

Kwalifikowalnos¢ zakresu finansowego projektu

Przez kryterium to rozumie si¢ w szczegolnosci zgodno$¢ zakresu finansowego wniosku o
dofinansowanie z kryteriami brzegowymi dotyczacymi minimalnych i/lub maksymalnych
warto$ci kosztow kwalifikowanych projektow, minimalnych i/lub maksymalnych warto$ci
wnioskowanego dofinansowania ze srodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
oraz maksymalnej wartosci wydatkow w zakresie finansowania krzyzowego (crossfinancing),
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okreslonych w Uszczegolowieniu dla czesci dziatan RPO oraz ewentualnie w Regulaminie
Konkursu dla danego naboru wnioskéw.

Terminowos$¢ i prawidlowos¢ dostarczenia wniosku

Przez to kryterium rozumie si¢ dostarczenie wniosku o dofinansowanie:

- W terminie okreslonym w Regulaminie Konkursu,

- w miejscu okreslonym w Regulaminie Konkursu,

- w sposob okreslony w Regulaminie Konkursu, tj: osobiscie / przez postanca / pocztg — W
zaleznosci od Regulaminu Konkursu.

b) Kryteria administracyjne

Do kryteriow administracyjnych zalicza si¢ nast¢pujace:

1)

2)

3)

Kompletno$¢ i prawidtowos$¢ sporzadzenia wniosku, tj: w szczegdlnosci:

ztozenie wymaganej liczby egzemplarzy wniosku,
ztozenie wniosku zawierajagcego wszystkie strony,

ztozenie wniosku zawierajacego wypetnione poprawnie wszystkie wymagane pola
we wniosku,

poprawnos¢ wszystkich wyliczen arytmetycznych we wniosku,
tozsamo$¢ egzemplarzy wniosku,
podpisanie wniosku przez osobe upowazniong / osoby upowaznione,

opatrzenie wniosku pieczgcig wnioskodawcy.

Kompletnos¢ i prawidtowos¢ zatacznikow do wniosku, tj. w szczegdlnosci:

ztozenie wymaganych prawidlowych zalacznikéw do wniosku, w tym
oswiadczenia wnioskodawcy o niepodleganiu wykluczeniu z ubiegania si¢ o
dofinansowanie zgodnie z art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych, o§wiadczenia wnioskodawcy o nieskorzystaniu z innych srodkow UE
na realizacj¢ skladanego projektu/uptywie okresu karencji w wyznaczonych
przypadkach (np. 2-letniego po wsparciu z EFS w zakresie przedsigbiorczosci),

podpisanie / potwierdzenie za zgodno$¢ z oryginatlem zalgcznikow do wniosku
przez osobg¢ upowazniong / osoby upowaznione,

opatrzenie zatacznikoéw do wniosku pieczgciag wnioskodawcy.

W przypadku jednostek samorzadu terytorialnego lub jednostek im podleghych:
whniesienie wktadu ze srodkéw wlasnych lub pozyczek w wysokosci nie mniej niz 5%
kosztow catkowitych projektu.

Powyzsze kryteria zwigzane sg ze szczegdlowymi wymaganiami odnoszacymi si¢ do sposobu
wypehienia wniosku o dofinansowanie oraz niezbednych zalacznikow, w tym dotyczacych
whniesienia przez jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki im podlegte wkiadu ze
srodkow wiasnych lub pozyczek w wysokosci co najmniej 5%. Ten ostatni wymog zwigzany
jest z zapisami Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia, zgodnie z ktéorymi $rodki
finansowe beneficjenta, bedacego jednostka samorzadu terytorialnego lub jednostkg podlegla,
przeznaczone na zapewnienie wktadu wlasnego musza przynajmniej czeSciowo pochodzi¢ ze
srodkow wiasnych lub pozyczek. Srodki te nie moga by¢ zastepowane s$rodkami
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pochodzacymi z cz¢sci budzetowych poszczegdlnych dysponentow, funduszy celowych lub
innych $rodkow publicznych. Minimalny wktad $rodkow wiasnych musi zosta¢ okreslony w
kryteriach wyboru projektow. Instytucja Zarzadzajaca przyjeta, iz udzial tych srodkéw nie
moze by¢ nizszy niz 5% kosztow catkowitych projektu.

Szczegdtowe wymogi wobec wniosku 1 zatgcznikoéw okresla wzor wniosku o dofinansowanie,
instrukcja do niego oraz odrgbne wytyczne, np. w zakresie studiow wykonalnos$ci. W
przypadku stwierdzenia ewentualnych niezgodnosci ztozonego przez wnioskodawce wniosku
o dofinansowanie 1 zalacznikdbw z obowigzujagcymi wymogami mozliwe bedzie ich
skorygowanie na zasadach okreslonych szczegdétowymi procedurami ujetymi m. in. w
Regulaminie Konkursu.

W przypadku projektéw objetych pomoca publiczna zastosowanie beda mialy rowniez
Kryteria uwzglednione w tresci odpowiedniego Rozporzadzenia Ministra Rozwoju
Regionalnego w sprawie pomocy publicznej.

W przypadku zastosowania w konkursie procedury preselekcji projektow, kryteria
oceny formalnej stosuje sie odpowiednio do dokumentow wymaganych w tej procedurze
i okreslonych w Regulaminie Konkursu.

W _niektorych dzialaniach / schematach, ze wzgledu na potencjalna duzg liczbe
wnioskow i ograniczone mozliwosci dofinansowania, ustanowiono warunek dodatkowy,
zgodnie z ktorym wnioskodawca moze ubiegaé¢ sie o dofinansowanie tylko jednego
projektu (lub_dwoéch projektow) w_danym konkursie, a w_przypadku zastosowania
preselekcji — dwoch projektéw. Warunek ten znajduje sie w tabelach z kryteriami dla
odpowiedniego dzialania.

Ad Il KRYTERIA MERYTORYCZNO - TECHNICZNE

Whnioski pozytywnie ocenione na etapie oceny formalnej podlega¢ beda ocenie merytoryczno
— technicznej. Kryteria tej oceny podzieli¢ mozna na dopuszczajace oraz jakosciowe. Kazdy
whniosek dopuszczony do oceny merytoryczno — technicznej musi uzyska¢ pozytywng oceng
na podstawie kryteriow dopuszczajacych. Niespelienie co najmniej jednego z ww. kryteriow
skutkowa¢ bedzie odrzuceniem wniosku. Dopiero w przypadku spetnienia tych kryteriow
wniosek podlega¢ bedzie ocenie na podstawie kryteriow jakosciowych, ktore decydowac beda
o miejscu projektu na liscie rankingowe;.

a) Kryteria dopuszczajace
Kryteria dopuszczajace sg standardowe dla wigkszos$ci rodzajow projektow. Zaliczaja sie do

nich nastepujace kryteria:

1) Prawidlowos$¢ metodologiczna i rachunkowa analizy finansowe;j,

2) Spehienie kryteriow progowych wskaznikow finansowych (FNPV/C < 0 1 FRR/C <
stopa dyskonta) oraz zapewnienie trwalosci rezultatow projektu (zdolnos¢ do
utrzymania rezultatow przez minimum 5 lat (lub 3 lata w przypadku MSP) od
zakonczenia jego realizacji,

3) Prawidlowo$¢ metodologiczna i rachunkowa analizy ekonomicznej,
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4) Spetnienie kryteriow analizy ekonomicznej (np. ENPV > 0; ERR > spoteczna stopa
dyskonta; B/C > 1; przewaga korzysci spotecznych nad kosztami spotecznymi),

5) Poprawnos¢ przeprowadzenia analizy potencjatu instytucjonalnego wnioskodawcy,

6) Wykonalno$¢ instytucjonalna projektu,

7) Wykonalno$¢ techniczna projektu,

8) Wykonalno$¢ technologiczna projektu,

9) Zgodnos¢ projektu z politykami horyzontalnymi UE w zakresie:

= ochrony srodowiska,
» roéwnosci szans;

» budowy spoteczenstwa informacyjnego.

Analiza finansowa oraz analiza ekonomiczna sg jednymi z najistotniejszych aspektow
oceny przedsigwzigcia bedacego przedmiotem wniosku o dofinansowanie ze $rodkow
funduszy strukturalnych. Analizy te winny by¢ zawarte w studium wykonalnos$ci zatagczonym
do wniosku o dofinansowanie.

Analiza finansowa polega na ocenie efektywnosSci/optacalnosci przedsigwzigcia z punktu
widzenia inwestora. Analiza ekonomiczna natomiast dotyczy spotecznych kosztéw i
rezultatow przedsiewzigcia.

Kazde przedsigwzigcie zglaszane do dofinansowania musi zosta¢ zweryfikowane z punktu
widzenia spodziewanych kosztow 1 dochodow inwestora oraz korzysci i1 kosztow
spotecznych. Weryfikacja ta ma na celu odpowiedz na pytanie, czy dane przedsigwzigcie jest
potrzebne z gospodarczego punktu widzenia oraz czy wklad finansowy z funduszy
strukturalnych Unii Europejskiej jest niezbedny dla zapewnienia jego finansowej
optacalno$ci. Powyzsza weryfikacja opiera si¢ na badaniu podstawowych wskaZznikéw
finansowych i ekonomicznych.

Weryfikacja analizy finansowej (kryteria dopuszczajgce nr 1i 2)

W pierwszej kolejnosci dokonywana bedzie weryfikacja analizy finansowej pod katem
zgodnosci z metodologia 1 prawidlowosci rachunkowej (metodologia sporzadzenia analizy
finansowej zawarta bedzie w wytycznych do sporzadzenia studiow wykonalnosci). Ocena
wskaznikow finansowych projektu moze opiera¢ si¢ bowiem jedynie na rzetelnych
i prawidlowych obliczeniach. W szczeg6lnosci beda analizowane odpowiedzi na nastepujace
pytania weryfikujace poprawnos¢ analizy finansowej 1 luki w finansowaniu:

1. Czy przedstawiono zatozenia do analizy finansowej i analizy luki w finansowaniu?

2. Czy analize przeprowadzono w oparciu o koszty netto lub brutto, w zaleznosci od
kwalifikowalnos$ci podatku VAT?

3. Czy koszty calkowite i koszty kwalifikowane wzigte do wyliczen zgadzaja si¢ z
wnioskiem o dofinansowanie?

4. Czy prawidtowo okreslono warto$¢ kosztow kwalifikowanych?

5. Czy prawidlowo obliczono amortyzacje?
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6. Czy zostata wyliczona warto$¢ rezydualna? Czy jej wyliczenie jest zgodne z Wytycznymi
Ministra Rozwoju Regionalnego i Wytycznymi Instytucji Zarzadzajacej RPO WP?

7. Czy naklady odtworzeniowe sg zaplanowane w rozsadny sposob? Czy nie zostaty
pomylone z kosztami biezacych napraw, remontow i konserwacji?

8. Czy uzasadniono warto$¢ kosztow odtworzeniowych?

9. Czy w sposob rzetelny oszacowano i uzasadniono przychody i koszty operacyjne
projektu?

10. Czy prawidlowo okreslono ceny, taryfy? Czy jasno zostata okreSlona i czy jest
przewidywalna polityka cenowa/ taryfowa?

11. Czy do wyliczen luki wzigto jedynie zdyskontowane przeptywy pieni¢zne?

12. Czy prawidtowo obliczono zdyskontowane naktady inwestycyjne (DIC)?

13. Czy sumg¢ zdyskontowanych przychodéw netto (dochodéw) wyliczono jako sume
zdyskontowanych przychodow minus sume zdyskontowanych kosztow operacyjnych
powiekszong o zdyskontowang warto$¢ rezydualng?

14. Czy wzigto do wyliczen wszystkie skladniki zgodne z Wytycznymi Ministra Rozwoju
Regionalnego?

15. Czy w przypadku wyliczenia luki finansowej powyzej 100% wpisano 100%?

Nastepnie, w przypadku pozytywnej weryfikacji analizy finansowej, weryfikowane beda
podstawowe wskazniki finansowe: wskaznik finansowej biezacej warto$ci inwestycji netto
(FNPV/C) oraz finansowej stopy zwrotu inwestycji (FRR/C). Jak juz wspomniano,
dofinansowanie moze uzyska¢ jedynie inwestycja, dla ktorej dotacja z funduszy
strukturalnych jest niezbedna dla jej finansowej oplacalno$ci. Innymi stowy, nie mozna
udzieli¢ dotacji inwestycji, dla ktorej spodziewane sg w przysztosci dochody przekraczajace
koszty konieczne do poniesienia przez inwestora. Warunek ten spetniaja inwestycje, dla
ktorych wskaznik FNPV/C jest mniejszy od 0, a wskaznik FRR/C jest mniejszy od stopy

dyskontowej przyjetej w analizie®.

Weryfikacja analizy ekonomicznej (kryteria dopuszczajace nr 3 i 4)

W przypadku analizy ekonomicznej réwniez konieczna jest w pierwszej kolejnosci jej
weryfikacja pod wzgledem prawidtowosci metodologicznej i/lub rachunkowej (metodologia
sporzadzenia analizy ekonomicznej zawarta bedzie w wytycznych do sporzadzenia studiow
wykonalnosci, przy czym generalnie nie jest konieczne sporzadzanie tej analizy metoda
CBA). W dalszej kolejnosci konieczne jest udzielenie odpowiedzi — na podstawie analizy
ekonomicznej — czy dane przedsigwzigcie jest uzasadnione z gospodarczego punktu widzenia.
Odpowiedzi na to pytanie dostarcza np. weryfikacja wskaznikow ekonomicznych: ENPV,
ERR oraz B/C. Dla projektu potrzebnego z gospodarczego punktu widzenia, ekonomiczna
warto$¢ biezgca netto (ENPV) winna by¢ wigksza od 0, a ekonomiczna stopa zwrotu (ERR)
winna by¢ wigksza od spolecznej stopy dyskonta. Ponadto, stosunek korzysci do kosztow
(B/C) powinien by¢ wigkszy niz 1. W przypadku projektow, dla ktorych nie jest mozliwe
oszacowanie ww. wskaznikow, ocena w ww. kryterium moze polega¢ na rozstrzygnigciu, czy
korzysci spoteczne przekraczajg koszty spoteczne inwestycji, przy czym oceny dokonuje si¢
na podstawie analizy jako$ciowej i/lub ilo$ciowej (w tym np. sporzadzonej w formie analizy
wielokryterialnej lub jedynie opisu korzysci 1 kosztow spotecznych).

! Warunek powyzszy nie dotyczy inwestycji podlegajacych regutom pomocy publiczne;.
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Poprawnos$¢ przeprowadzenia analizy potencjalu instytucjonalnego wnioskodawcy
(kryterium dopuszczajgce nr 5)

Celem kryterium jest zbadania poprawnosci dokonania analizy potencjalu instytucjonalnego
wnioskodawcy. Metodologia sporzadzania analizy potencjalu instytucjonalnego zawarta
bedzie w wytycznych do studiow wykonalno$ci. Poprawna analiza powinna zawiera¢ w
szczegblnosci informacje na temat:

1) Formy prawnej wnioskodawcy,

2) Ewentualnych partnerow i zasad partnerstwa,

3) Podmiotu odpowiedzialnego za eksploatacj¢ przedmiotu inwestycji po jej
zakonczeniu,

4) Doswiadczenia wnioskodawcy w realizacji inwestycji,

5) Zdolnosci do zapewnienia $rodkéw finansowych koniecznych do pokrycia kosztow

eksploatacji inwestycji.
Wykonalnos$¢ instytucjonalna projektu (kryterium dopuszczajace nr 6)

Celem kryterium jest odpowiedzZ na ponizsze pytania:
a) czy wnioskodawca jest przygotowany do realizacji projektu i czy
przygotowano odpowiedni sposéb wdrazania projektu?
b) czy projektodawca jest zdolny do utrzymania rezultatéw projektu (przez
minimum 5 lat lub 3 lata w przypadku MSP od zakonczenia jego realizacji),

zarowno pod wzgledem finansowym, jak i organizacyjnym?
Wykonalnos$¢ techniczna projektu (kryterium dopuszczajace nr 7)

Celem kryterium jest odpowiedZ na nastepujace pytania:
a) czy wybrano optymalny wariant projektu?
b) czy wybrano poprawnie miejsce realizacji projektu?
€) czy harmonogram i budzet realizacji projektu jest realny i mozliwy do
osiggniecia?
d) czy opisane niezb¢dne rodzaje czynnos$ci, materialow i ustlug wystarczg do

osiggnigcia produktow projektu?
Wykonalnos$¢ technologiczna projektu (kryterium dopuszczajace nr 8)

Celem kryterium jest odpowiedzZ na nastepujace pytania:
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a) czy opis cech proponowanych technologii, elementow inwestycji, parametréw
technicznych inwestycji jest poprawny?

b) czy zaproponowano optymalne rozwigzanie technologiczne?
Zgodnos$¢ projektu z politykami horyzontalnymi (kryterium dopuszczajace nr 9)

Kazde przedsigwzigcie bedace przedmiotem wniosku o dofinansowanie ze srodkow funduszy
strukturalnych musi wykaza¢ si¢ wptywem pozytywnym lub brakiem wptywu na zagadnienia
zwigzane z:

- ochrong srodowiska,
- rOwnoscia szans;

- budowa spoteczenstwa informacyjnego.

Innymi stowy, co do zasady, dofinansowania nie moze uzyska¢ przedsigwzigcie, ktore
oddziatuje negatywnie na ktorgkolwiek z ww. sfer.

W przypadku projektow (dot. I osi priorytetowej Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka),
gdzie zatgcznikiem bedzie biznes plan, kryteriami dopuszczajacymi beda:

1. Prawidlowos¢ metodologiczna i rachunkowa biznes planu
Celem kryterium jest weryfikacja biznes planu pod katem zgodno$ci metodologicznej
oraz prawidtowosci rachunkowe;.

2. Spelnienie kryteriow wynikajacych ze stosownych rozporzadzen pomocy
publicznej

Celem krytertum jest wykluczenie podmiotow znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji
ekonomicznej oraz podmiotéw na ktorych cigzy obowigzek zwrotu pomocy.

3. Zapewnienie trwaloSci rezultatow projektu (zdolnos¢ do utrzymania rezultatow
przez minimum 5 lat lub 3 lata w przypadku MSP) od zakonczenia jego realizacji
(jesli ma zastosowanie)

Celem kryterium jest odpowiedzZ na pytanie czy projektodawca jest zdolny do utrzymania
rezultatow projektu (przez minimum 5 lat lub 3 lata w przypadku MSP od zakonczenia
jego realizacji), zarowno pod wzgledem finansowym (spetnienie kryteriow progowych),
jak i organizacyjnym.

4. Wykonalnos$¢ instytucjonalna projektu

Celem krytertum jest odpowiedz na pytanie czy wnioskodawca dysponuje m.in.
odpowiednimi zasobami ludzkimi, rzeczowymi, niematerialnymi niezbednymi do
prawidtowe;j realizacji projektu.

5. Wykonalno$¢ techniczna projektu
Celem kryterium jest odpowiedZ na nastgpujace pytania:
a) czy wybrano optymalny wariant realizacji projektu?

b) czy harmonogram 1 budzet realizacji projektu jest realny i mozliwy
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do osiagnigcia?

6. Wykonalno$¢ technologiczna projektu (jesli ma zastosowanie)
Celem kryterium jest odpowiedZ na nastgpujace pytania:

a) czy opis cech proponowanych technologii, elementéw inwestycji, parametrow
technicznych inwestycji jest poprawny?

b) czy zaproponowano poprawne rozwigzanie technologiczne?

7. Zgodnos¢ projektu z politykami horyzontalnymi UE w zakresie:
1 ochrony $rodowiska,

2 roéwnosci szans,

3 budowy spoteczenstwa informacyjnego.
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b) Kryteria jako$ciowe

Kryteria jakosciowe, w wigkszosci przypadkow, majg na celu zbadanie stopnia oddzialywania
projektu na istotne problemy zidentyfikowane w RPO w odniesieniu do poszczegdlnych
dziedzin wsparcia programu. Ocena na podstawie tych kryteriow polega na przyznawaniu
punktacji projektowi w zalezno$ci od stopnia tego oddzialywania. Laczna suma punktéw
mozliwych do uzyskania podczas oceny tych kryteriow wynosi 100. Poszczegdlne kryteria
majg zréznicowang wage, tj. maksymalng ilo§¢ mozliwych do uzyskania punktow, w
zaleznosci od poziomu istotnosci danego problemu.

Przy ustalaniu kryteriow jako$ciowych fundamentalne znaczenie majg nast¢pujgce kwestie:
1) powiazanie kryteriow z zapisami programu operacyjnego

Ilekro¢ program operacyjny w swej tresci wskazuje na konkretne preferencje dla
okreslonych rodzajéow projektow, beneficjentow, lokalizacji (np. obszarow wiejskich),
itd., konieczne jest ustanowienie odpowiednich kryteriow spdjnych z ww. zapisami.
Przyktadowo, w przypadku dziatania 4.1 Infrastruktura ochrony $rodowiska, program
operacyjny wskazuje, iz ,,W niniejszej osi priorytetowej rozwdj systeméw kanalizacji
zbiorczej i oczyszczalni Sciekow przewidziany jest w odniesieniu do aglomeracji o RLM
mniejszej niz 15 000, przy czym ze wzgledu na istniejqce dysproporcje w wyposazeniu w tq
infrastrukture pomiedzy miastami a obszarami wiejskimi, wsparcie dqzy¢ bedzie m. in. do
zmniejszenia tych réznic, co zgodne jest z zapisami Programu Ochrony Srodowiska dla
Wojewodztwa Podkarpackiego”. Powyzszy zapis znajduje odzwierciedlenie w kryterium
nr 1) dla projektow w tym zakresie, tj. Wplyw projektu na zmniejszenie dysproporcji w
wyposazeniu w infrastrukture pomiedzy miastami, a obszarami wiejskimi.

2) powiazanie kryteriéw ze wskaznikami programu operacyjnego

W kazdym zestawie kryteriow jakosciowych przypisanych do okreslonych typow
projektow zdefiniowano co najmniej jedno kryterium $cisle powiazane z wskaznikiem
rezultatu dla danego dzialania, np.: kryterium dla dziatania 4.1 Infrastruktura ochrony
srodowiska Efektywnos¢ kosztowa projektu — stopien wplywu na osiggniecie
wskaznikow RPO powiagzane jest ze wskaznikiem rezultatu okreslonym w tym dziataniu
Liczba osob priylgczonych do sieci kanalizacyjnej w wyniku realizacji projektow. Tak
sformutowane kryterium promowac bedzie projekty, dzigki ktorym najnizszym kosztem
srodkdw unijnych uzyskuje si¢ najwigksza liczbe mieszkancow podigczonych do sieci
kanalizacyjnej. Tym samym, projekty takie beda przyczynia¢ si¢ do realizacji ww.
wskaznika, ktory w tym przypadku nalezy do wskaznikow kluczowych z listy Komisji
Europejskiej. Jednocze$nie mniejsze zaangazowanie $rodkow unijnych pozwoli na
sfinansowanie wigkszej ilosci projektow.

3) Powigzanie kryteriow z danymi liczbowymi i obiektywna metoda oceny

W celu zapewnienia mozliwie najbardziej obiektywnej oceny kryteriow winny one
odnosi¢ si¢ w mozliwie najwickszym stopniu do konkretnych mierzalnych zjawisk,
dajacych si¢ wyrazi¢ pordwnywalnym na poziomie poszczegdlnych projektow danymi
liczbowymi. Stad tez niektore z kryteriow jako$ciowych nawigzuja do stopnia nat¢zenia
negatywnych zjawisk wystepujacych na obszarze realizacji projektu. Przyktadem moze
by¢ kryterium dla dziatania 7.1 Rewitalizacja miast Saldo migracji dla gminy, ktorego
celem jest promowanie projektéw z terenu miast, w ktorych saldo migracji ksztattuje si¢
najbardziej niekorzystnie. Kryteria takie odzwierciedla¢ maja obiektywne potrzeby
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realizacji projektow wynikajace z niekorzystnych tendencji wystepujacych na danym
obszarze. Jednocze$nie, przykladowe kryterium bazuje na powszechnie dostepnych
danych statystycznych.

Pozostate kryteria, nieodwotujace si¢ do danych statystycznych, powigzane sa w
wiekszosci przypadkoéw z konkretnymi wielko$ciami liczbowymi, lokalizacjg projektow,

itd.

Metodologia przyznawania punktéw w kryteriach liczbowych

W odniesieniu do projektow w ramach osi I-VII RPO zastosowanie ma ponizsza metodologia.
Ogodlnie rzecz biorac, polega ona na:

1) uszeregowaniu projektow w ramach danego kryterium podlegajgcego ocenie od
,»hajlepszego” do ,,najgorszego”,

2) podzieleniu uszeregowanych projektow na przedzialy o réwnej, co do zasady,
liczbie projektow,

3) przydzieleniu przez Komisj¢ konkursows, zgodnie z uszeregowaniem, naleznej
danemu przedziatowi liczby punktow.

Nalezy podkresli¢, ze wielkosci liczbowe wskaznikow podlegajacych ocenie merytorycznej —
jakosciowej moga by¢ bardzo réznorodne dla poszczegdlnych projektow. Niekiedy sg to
wskazniki procentowe, przyjmujace wartosci od 0% do 100%. W wielu jednak przypadkach
nie da si¢ okres$li¢ granic przedziatu liczbowego, w ktorym beda miesci¢ si¢ wskazniki dla
poszczegbdlnych projektow, jak ma to miejsce np. w kryteriach dotyczacych efektywnosci
kosztowej. Wskazniki w wielu kryteriach moga przyjmowac¢ bardzo skrajne wielkos$ci, przy
czym moga wystepowacé przypadki, gdy jeden lub wigcej projektow, ze wzgledu na swoja
specyfike cechuje si¢ wielko$ciami wskaznikow bardzo znaczaco odbiegajacymi od $rednie;j.

Dotyczy tylko osi priorytetowych I11-VII RPO

W przypadku osi 1I-VII RPO ze wzgledu na niejednorodny charakter projektow, ktore mogg
by¢ przedmiotem dofinansowania w ramach poszczegolnych dziatan i schematow oraz
znaczne niekiedy rozZnice pomiedzy rozmymi rodzajami projektow, czy rodzajami robot
budowlanych, mozliwe jest odpowiednie identyfikowanie i grupowanie projektow, tak, by
porownanie wskaznikow liczbowych dotyczylo projektow o wspolnych cechach. Np.
inwestycje polegajgce na budowie drog charakteryzujq si¢ zupetnie innymi parametrami i
wskaznikami niz inwestycje dotyczqce modernizacji obiektow inzynieryjnych, takich jak
mosty. Innym przykltadem mogq byc projekty dotyczqce wymiany urzqdzen zwigzanych z
przesytem energii elektrycznej lub cieplnej, ktore cechowac sie bedq innymi wskaznikami niz
projekty dotyczgce budowy sieci. Stgd tez porownywanie wskaznikow, zwlaszcza dotyczgcych
efektywnosci kosztowej, bez odpowiedniego rozdzielenia projektow w mozZliwie jednorodne
typy, moze prowadzi¢ do niewlasciwych wynikow oceny merytorycznej — jakosciowej. Dlateg0
tez, w stosunku do konkretnej puli projektow podlegajgcych ocenie, kazda komisja
konkursowa dokonujgca tej oceny moze zidentyfikowac mozliwie jednorodne typy projektow i
przeprowadzi¢ oceng oddzielnie dla poszczegolnych grup wydzielonych projektow. Komisja
konkursowa moze uwzgledni¢ odrebnie rodzaje obszarow (wiejskie oraz miejskie) zgodnie z
metodologiq przyjetq przez Gtowny Urzqd Statystyczny, np. w ramach osi priorytetowej 7
Spojnos¢ wewngtrzregionalna, w ktorej wystepujqg kryteria odnoszgce sie¢ do danych
statystycznych. Projekty o ztoZonym zakresie rzeczowym, ktorych nie da si¢ przypisaé do
jednej — jednorodnej grupy projektow, mogq byé¢ oceniane w ten sposob, Ze odrebnie
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punktowane sq wydzielone zakresy rzeczowe projektu, a uzyskane punkty koryguje si¢ 0
udzialy procentowe kosztow poszczegolnych — wydzielonych zakresow w ogolnych kosztach
projektu. Komisje konkursowe powinny jednakie mie¢ na uwadze zapisy programu
operacyjnego oraz cel danego dziatania, w ramach ktorego oceniane sq projekty, w ten
sposob, by grupowanie mozliwie jednorodnych projektow nie prowadzito do nadmiernie
wysokiej punktacji projektow niepriorytetowych.

Dla okreslenia naleznej poszczegdlnym projektom podlegajacym ocenie liczby punktow w
danym kryterium, zastosowanie beda mie¢ rézne warianty metodologii uzaleznione w duzej
mierze od liczby projektow podlegajacych ocenie, oraz roznic we wskaznikach podlegajacych
ocenie, a takze maksymalnej liczby punktow przyznawanych w danym kryterium.

Warianty te przedstawiajg si¢ nastepujgco:
1) Wariant — 8 przedzialow punktowych

Ten wariant bedzie mie¢ zastosowanie w sytuacji, gdy liczba projektow podlegajacych
ocenie jest nie mniejsza niz 16. Woéwczas uszeregowane w ramach danego kryterium pod
wzgledem warto$ci danego wskaznika projekty dzieli si¢ na 8 przedzialéw punktowych, w
ten sposob, ze liczbe projektow dzieli si¢ przez 8. Wynik tego dziatania reprezentuje
liczbe projektow, ktoéra wchodzi w sktad kazdego z przedziatow. W sytuacji, gdy ww.
dzielenie nie daje wartosci catkowitej, konieczne jest zaokraglenie wyniku ,,w gore” lub
»W dot’, przy czym sposdb zaokraglenia zalezy od wyniku dzielenia oraz liczby
projektow ,.trafiajacych” do poszczegdlnych przedzialdow. W przypadku zaokraglenia ,,w
gore”, tworzy si¢ przedziaty oddzielajac po kolei liczbe projektow, zgodnie z wynikiem
zaokraglenia, zaczynajac od najlepszego projektu. Natomiast w przypadku zaokraglenia
»W dot’, przypisuje si¢ do kazdego przedziatu liczbe projektow wynikajaca z
zaokraglenia, nastgpnie pozostala po zaokragleniu liczbe rozdziela si¢ zwigkszajac
kolejno o 1 liczebno$¢ przedzialdw, zaczynajac od przedzialow z najwyzsza liczba
punktow.

Ze wzgledu na zaokraglenie, w takich wypadkach liczba projektow w ostatnich
przedziatach punktowych bedzie r6zni¢ si¢ od liczby w poczatkowych przedziatach.
Poszczegolne przedzialy, uszeregowane od ,najlepszego” do ,najgorszego” uzyskuja
nastepujaca punktacje:

Przedzial Punkty w poszczegélnych
przedzialach

Maksymalna liczba punktow

Maksymalna liczba punktow x 1/8 x 7

Maksymalna liczba punktéw x 1/8 X 6

Maksymalna liczba punktow x 1/8 x 5

Maksymalna liczba punktow x 1/8 x 4

Maksymalna liczba punktow x 1/8 x 3

Maksymalna liczba punktow x 1/8 x 2

00| N| O O | W| N|

Maksymalna liczba punktow x 1/8
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Przyktad: Maksymalna liczba punktow w kryterium: 20

Przedzial Punkty w poszczegélnych
przedzialach

20
20x1/8x7=175
20x1/8x6=15
20x1/8x5=125
20x1/8x4=10
20x1/8x3=175
20x1/8x2=5
20x1/8=25

O INOCIBAIWIN

2) Wariant — 4 przedzialy punktowe

Ten wariant bedzie mie¢ zastosowanie w sytuacji, gdy liczba projektow podlegajacych
ocenie wynosi nie mniej niz 4. Okreslanie naleznej dla poszczegélnych przedzialow
liczby punktow przebiega analogicznie, jak w wariancie 1):

Przedzial Punkty
1 Maksymalna liczba punktow
2 Maksymalna liczba punktow x 1/4 x 3
3 Maksymalna liczba punktow x 1/4 x 2
4 Maksymalna liczba punktow x 1/4

Przyktad: Maksymalna liczba punktow w kryterium: 20

Przedzial Punkty
1 20
2 20x1/4x3=15
3 20x1/4x2=10
4 20x1/4=5

3) Warianty — 3 przedzialy, 2 przedzialy lub 1 przedzial

Liczba projektow podlegajacych ocenie moze by¢ mniejsza niz 4, co uniemozliwia
wyroznienie 4 przedziatow. W takiej sytuacji, metodologia polega na:

- dla 3 projektow — projekty powinny by¢ uszeregowane od ,,najlepszego” do
»hajgorszego” projektu, najlepszy z nich otrzymuje maksymalng liczbe
punktow w danym kryterium, drugi w kolejnosci — dwie trzecie z maksymalnej
liczby punktow w danym kryterium, trzeci w kolejnosci — jedng trzecig z
maksymalnej liczbe punktow w danym kryterium,

Przyktad: maksymalna liczna punktow w kryterium — 20. Projekt najlepszy
otrzyma 20 punktow, drugi w kolejnosci otrzyma 13,33 punktdéw, a ostatni — 6,
67 (przy zaokragleniu ,,w gore”),

- dla 2 projektéw — projekty powinny by¢ uszeregowane od ,,najlepszego” do
,hajgorszego” projektu, lepszy projekt otrzymuje maksymalng liczbe punktow
w danym kryterium, drugi projekt — potowe z maksymalnej liczbg punktow w
danym Kkryterium,

Przyktad: maksymalna liczna punktow w kryterium — 20. Projekt lepszy
otrzyma 20 punktoéw, projekt gorszy 10 punktow.
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- gdy tylko jeden projekt podlega ocenie — otrzymuje maksymalng liczbe
punktow w danym kryterium.

W uzasadnionych przypadkach np. w sytuacji, gdy ocenie podlega bardzo duza liczba
projektow, Komisja konkursowa moze podzieli¢ projekty na inng niz wymienione wyzej
liczbe przedziatow, stosujac si¢ do przedstawionych wyzej zatozen.
W sytuacji, gdy cze$¢ projektow charakteryzuje si¢ identycznymi warto$ciami wskaznikow
(pozycje ex-aequo po szeregowaniu), tworzenie przedzialdow o rownej liczbie projektow nie
zawsze bedzie mozliwe. Jezeli jest to niemozliwe, dobrym rozwigzaniem jest traktowanie
pozycji ex-aequo tacznie.
Jezeli projekt nie wykazuje sie wskaznikiem podlegajacym ocenie, otrzymuje 0 punktow w
danym kryterium i nie jest wiaczany do przedziatow punktowych.
Przyktad: Maksymalna liczba punktow w kryterium: 20

Lp. Projekt Efok;%r\:vo: ¢ purl;ll(icz')aawg Komentarz do sposobu dzielenia projektow na przedzialy.
nowe;j
metody W przykladzie ocenie podlega tacznie 37 projektow.
1| Projekt 1 82.93 2t >0 Wystepujg pozycje ex-aequo: Projekt 14 i Projekt 15 oraz
2 | Projekt 2 503,00 zI 20 Projekt 24-29. W tym wypadku nie da si¢ utworzy¢
3 | Projekt 3 624.85 71 20 rownych pod wzgledem liczby projektow przedziatow
4 | Projekt 4 643,57 2t 20 liczbo.v.vych. Najlepszym rozwigzaniem jest potraktowanie
5 | Projeki 5 998 54 7t 175 pozycji  ex-aequo tacznie. W re;ultacie, liczbg 31
6 | Projekt 6 1234.00 2 175 prOJektéyv pgdzwlono przez 81 wym.k zaoquglono do 4.
7 Projekt 7 132400 2 175 Nastepnie, liczac od najlepszego projektu odliczano co 4
8 [ Projekt 8 158824 zt 175 pr.ojek.ty i tworz.0n0 w ten sposo'kb przedz;aiy..Pr?g[ekty
. zajmujace pozycje ex-aequo potraktowano tacznie. W ten
18 E:g}gﬁ 20 :]] g?ggg 3 12 sposob, przedzi'fll czwarty liczy 1a,cz_nie 5 projekt('?w, ale
11| Projekt 11 > 297’83 = 15 gdyby uznac 0b1§ pozycje ex-aequo jako Jeder) projekt, _to
12 [ Projekt 12 53 45’00 i 15 wowczas przedziat liczy 4 projekty. Podobnie przedziat
- - szosty — liczy tacznie 9 projektow, ale gdyby wszystkie
13 _Pr_OJ._eEt_lg______2_4§5_,O_O_z’f 12,5 pozycje ex-aequo_uznaé jako jeden projekt, to wowczas
14 | Projekt 14 266572 : 12,5 przedzial ten tez liczy 4 projekty.
___|Projekt15_ | _ 2665722ty 125 | Ostatni - ésmy przedzial liczy tylko 3 projekty, ze
15 | Projekt 16 2979,08 zt 12,5 wzgledu na dokonane zaokraglenie do 4.
16 | Projekt 17 3420,06 zt 12,5
17 | Projekt 18 3 456,00 zt 10
18 | Projekt 19 3 546,00 z 10
19 | Projekt 20 3986,51 zt 10
20 | Projekt 21 4 187,52 zt 10
21 | Projekt 22 4 231,00 zt 7,5
22 | Projekt 23 4 321,00 zt 7,5
“23|Projekt 24| 4567,00 2t 7,5
Projekt 25 4 567,00 zt!1 7,5
Projekt 26 4 567,00 zt | 75
Projekt 27 4 567,00 zt! 7,5
Projekt 28 4 567,00 zt I 75
Projekt 29 4 567,00 zt| 7,5
T24|Projekt30 | 5432,00 2 7,5
25 | Projekt 31 5 678,00 zt 5
26 | Projekt 32 6 453,00 zt 5
27 | Projekt 33 6 543,00 zt 5
28 | Projekt 34 6 829,12 zt 5
29 | Projekt 35 7 564,00 zt 2,5
30 | Projekt 36 7 654,00 zt 2,5
31 | Projekt 37 8 765,00 zt 2,5
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W przypadku zastosowania w konkursie procedury preselekeji projektow, kryteria
oceny merytoryczno - technicznej stosuje sie odpowiednio do dokumentow wymaganych
w tej procedurze i okreslonych w Regulaminie Konkursu.

W przypadku osi I RPO (za wyjatkiem dziatania 1.4 schemat A) kazdy projekt musi uzyskac
co najmniej 40 punktéw podczas oceny jakosciowej. Projekty, ktore zdobgda mniejszg liczbe
punktow uzyskaja ocen¢ negatywna pod wzgledem merytoryczno — technicznym. Projekty,
ktore zdobeda co najmniej 40 punktow beda przedmiotem decyzji Zarzadu Wojewodztwa.
W przypadku dziatania 1.4 Promocja Gospodarcza i aktywizacja inwestycyjna regionu,
schemat A Projekty inwestycyjne oraz osi II-VII RPO kazdy projekt musi uzyska¢ co
najmniej 30 punktéw podczas oceny jakosciowej. Projekty, ktére zdobeda mniejsza liczbe
punktow uzyskajg ocen¢ negatywng pod wzgledem merytoryczno — technicznym. Projekty,
ktore zdobeda co najmniej 30 punktéw beda przedmiotem decyzji Zarzadu Wojewddztwa.

Ad 11l KRYTERIUM STRATEGICZNE

Ostatnim etapem oceny jest decyzja Zarzadu Wojewddztwa o przyznaniu dofinansowania
podejmowana w drodze uchwaty. Zarzad, podejmujac decyzje, moze dokona¢ zmian na liscie
rankingowej bedacej wynikiem oceny jakosciowej, biorgc pod uwage stopien spetnienia przez
dany projekt nastgpujacego Kryterium strategicznego:

Zgodnos$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zréownowazonym rozwojem
wojewodztwa.

Zarzad Wojewddztwa moze przyzna¢ w ramach ww. kryterium maksymalnie 20 punktow,
dokonujac oceny w sposob nastepujacy:

— Sredni stopien zgodno$ci projektu z aktualnymi potrzebami i zréwnowazonym
rozwojem wojewodztwa: od 0 do 5 punktow,

— wysoki stopien zgodno$ci projektu z aktualnymi potrzebami i zréwnowazonym
rozwojem wojewodztwa; od 6 do 15 punktow,

— zgodnos$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i1 zréwnowazonym rozwojem
wojewodztwa: od 16 do 20 punktow.

Kazda zmiana kolejnosci projektow na ww. liscie wymagac bedzie uzasadnienia.
3. Decyzje o przyznaniu dofinansowania

Decyzja o przyznaniu dofinansowania projektu przedstawionego przez wnioskodawce
podejmowana jest przez uprawniony organ na podstawie oceny przeprowadzonej w oparciu o
okreslone kryteria.

4. Ogloszenie wynikéw konkursu

Wykaz projektow, ktore zakwalifikowaly si¢ do dofinansowania IZ RPO WP zamieszcza
na swojej stronie internetowej. Znajduje si¢ tam tez lista projektow rezerwowych, czyli
takich, ktore nie uzyskaly dofinansowania w pierwszej kolejnosci, ale moga ja uzyska¢ w
uzasadnionych przypadkach (np.: w zwigzku z dostepnoscia §rodkow pochodzacych m.in. z
oszczednosci poprzetargowych). Decyzje o wyborze projektow z listy rezerwowej podejmuje
Zarzad Wojewodztwa w drodze uchwatly zgodnie z kolejnosciag wnioskéw na tej liScie. Strona
internetowa IZ RPO WP zawiera tez informacje o wszelkich zmianach na liscie projektéw
wytonionych do dofinansowania wraz z uzasadnieniem. 1Z RPO WP informuje
Beneficjentow na pismie o wynikach konkursu, w tym o wynikach oceny merytorycznej, a w
przypadku odrzucenia wniosku — o mozliwos$ci wniesienia odwotania.
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5. Procedura odwolawcza

W zwigzku z wejéciem w zycie w dniu 28 czerwca 2013r. ustawy z dnia 19 kwietnia
2013r. o zmianie ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (uzppr) (Dz. U. z 2013 r.
poz. 714) opracowanej w wyniku realizacji orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 12
grudnia 2011r. (sygn. Akt SK 9/08) oraz z dnia 30 pazdziernika 2012r. (sygn. Akt. SK 8/12),
od daty 28.06.2013 r. procedura odwotawcza odbywa si¢ na zasadach opisanych w ww. akcie
prawnym.

IZ RPO WP pisemnie informuje wnioskodawce o wynikach poszczegdlnych etapoéw
oceny jego projektu wraz z podaniem otrzymanej punktacji lub informacji o spelnieniu badz
niespetnieniu kryteriow wyboru projektow. Informacja ta zawiera uzasadnienie oceny, a w
przypadku gdy ocena jest negatywna — takze pouczenie o mozliwosci wniesienia protestu

Negatywng oceng jest ocena w zakresie spetniania przez projekt kryteriow
zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy, w ramach ktorej:

1) projekt nie uzyskal minimum punktowego lub nie spetnit kryteriow wyboru
projektow, na skutek czego nie moze by¢ zakwalifikowany do dofinansowania lub
skierowany do kolejnego etapu oceny;

2) projekt uzyskal minimum punktowe Iub spelit kryteria wyboru projektow,
umozliwiajace zakwalifikowanie go do dofinansowania, jednak dofinansowanie nie
jest mozliwe z uwagi na wyczerpanie w ramach konkursu przeznaczonych na ten cel
srodkow.

Whioskodawcy, w przypadku negatywnej oceny jego projektu, przystuguje $rodek

odwotlawczy w postaci protestu. Protest jest wnoszony do IZ RPO WP w terminie 14 dni od
dnia dorgczenia Wnioskodawcy informacji o negatywnej ocenie jego projektu.

Na podstawie art. 30c ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityKi
rozwoju (Dz. U. z 2009r. Nr 84, poz. 712 z p6zn. zm.), w terminie 14 dni od dnia otrzymania
informacji o wyniku rozpatrzenia protestu, wnioskodawca moze w tym zakresie wnie$¢
skarge bezposrednio do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie - zgodnie z
art. 3 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sqdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2012, poz. 270, 1101 i 1529).

Skarga wnoszona jest wraz z kompletng dokumentacja w sprawie, obejmujaca:

e wniosek o dofinansowanie;

¢ informacj¢ o wynikach oceny projektu, o ktorej mowa w art. 30a ust. 3. ustawy o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2009r. Nr 84, poz. 712 z pdzn. zm.);

e wniesiony protest;

e informacj¢, o ktorej mowa w art. 30b ust. 9 albo art. 301 pkt 1 ustawy o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju;

e cwentualne zalgczniki.

Kompletna dokumentacja jest wnoszona w oryginale lub w uwierzytelnionej Kopii.
Skarga podlega wpisowi statemu.

Szczegbdtowe informacje dot. trybu 1 formy wniesienia oraz rozpatrzenia protestu znajduja
si¢ w zalgczniku do uchwaly nr 244/5883/13 Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego w
Rzeszowie z dnia 25 czerwca 2013 r. w sprawie w sprawie przyjecia zmian do Uchwatly nr
190/3586/09 Zarzqdu Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia 13 maja 2009 r.
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6. Podpisanie umow o dofinansowanie projektow

Etap ten jest ostatnim w catej procedurze wyboru projektow w trybie konkursowym.
Wzér umowy o dofinansowanie 1Z RPO WP zamieszcza w regulaminie konkursu.
Przedstawione sg w nim wszystkie elementy umowy.

Aby uzyska¢ dofinansowanie Beneficjent jest zobowigzany do wykazania zabezpieczenia
prawidtowej realizacji umowy. Zabezpieczeniami tymi moga by¢:

- weksel in blanco z deklaracja wekslowa

- akt notarialny o poddaniu si¢ egzekucji

- zastaw rejestrowy lub przewtaszczenie na zabezpieczenie

- hipoteka ustanowiona na nieruchomosci Beneficjenta

- poreczenie wedtug prawa bankowego

- ubezpieczenie umowy

- gwarancja bankowa

- gwarancja ubezpieczeniowa.
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PROCEDURA NABORU WNIOSKOW Z PRESELEKCJA:

Podstawowe etapy procedury z preselekcja przedstawia ponizszy schemat:

Nabor wnioskow

s =

W trybie preselekcji wnioskodawca sktada:
1. Whniosek o dofinansowanie (wg standardowego wzoru),
2. Ograniczong liczbe zatgcznikéw, wsrod ktérych znajdujg sie:
e tabela obliczerh dochoddéw generowanych przez projekt,
e odniesienie do kryteriow oceny merytorycznej,
e mapy i szkice sytuacyjne.

Wstepna ocena formalna

s =

Ocena dokonywana jest w oparciu o kryteria oceny formalnej
(dopuszczajgce i administracyjne) okreslone przez 1IZ RPO WP i
zatwierdzone przez Komitet Monitorujgcy dla danego dziatania.

Ocena jakosciowa (punktowa)

S s =

Ocena dokonywana jest w oparciu o zatwierdzone przez Komitet
Monitorujgcy RPO WP kryteria jakosciowe oceny merytoryczno-
technicznej.

W efekcie dokonanej oceny ustalany jest ranking wnioskow, ktory
przekazywany jest Zarzgdowi Wojewddztwa celem dokonania
oceny strategicznej.

Ocena strategiczna
Warunkowe przyznanie dofinansowania
przez Zarzad Wojewodztwa

— =

Zarzagd Wojewoddztwa dokonuje oceny wnioskéw zgodnie z
kryterium strategicznym:
e zgodnos¢ projektu z  aktualnymi

zréwnowazonym rozwojem wojewodztwa.
Po dokonaniu oceny Zarzad dokonuje wyboru projektéw w drodze
uchwaty, przy czym uchwata podjeta jest z zastrzezeniem, ze
przyznanie dofinansowania ma charakter warunkowy i uzaleznione
jest od dostarczenia przez wnioskodawce kompletu wymaganych
dokumentéw w terminie ustalonym dla danego naboru wnioskéw
(propozycja — 3 miesigce od wezwania; termin moze by¢
dostosowany do konkretnej dziedziny wsparcia, itp.).

potrzebami i

Weryfikacja kohcowa

s =

Weryfikacja koncowa dokonywana jest po ziozeniu przez
wnioskodawce kompletu wymaganych dokumentow i sktada sie z
dwadch etapow:
1. formalna weryfikacja korncowa - ocena dokonywana jest w
oparciu o kryteria oceny formalnej
2. techniczna i technologiczna oraz finansowa i ekonomiczna
weryfikacja koncowa - ocena dokonywana jest w oparciu o
zatwierdzone przez Komitet Monitorujgcy RPO WP
kryteria dopuszczajgce oceny merytoryczno-technicznej.
W przypadku stwierdzenia, iz zakres rzeczowy inwestycji
wynikajgcy ze ztozonego kompletu wymaganych dokumentow
odbiega od =zakresu przedstawionego we wniosku bedgcego
przedmiotem preselekcji — wniosek podlega odrzuceniu.

Podpisanie umowy o dofinansowanie

W stosunku do pozytywnie ocenionych w trakcie weryfikacji
koncowej wnioskéw o dofinansowanie sukcesywnie podpisywane
sg umowy o dofinansowanie.

Po uplywie wyznaczonego dla wszystkich zakwalifikowanych w
preselekcji wnioskéw terminu na przediozenie kompletu
dokumentacji ustalana jest wielko$¢ niewykorzystanych $rodkow,
ktéore kierowane sg na projekty znajdujgce sie na listach
rezerwowych.

2) TRYB PROJEKTOW INDYWIDUALNYCH

Zgodnie z art. 28 ust. 1 pkt 1 ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju projekty
indywidualne to takie, ktore majg strategiczne znaczenie dla realizacji programu, wskazywane

przez Instytucje Zarzadzajaca.

Indykatywny wykaz projektow indywidualnych RPO WP jest zestawieniem projektow
duzych i mniejszych (w ramach RPO WP projekty duze nie beda realizowane).
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Zarzad Wojewodztwa, umieszczajac projekt w wykazie, okre§la nazweg projektu,
instytucje odpowiedzialng za realizacj¢ projektu, miejsce realizacji projektu, orientacyjny
koszt catkowity projektu (w tym maksymalny poziom dofinansowania z UE),przewidywany
okres realizacji inwestycji oraz uzasadnienie realizacji projektu.

Umieszczenie projektu w indykatywnym wykazie indywidualnych projektow
kluczowych, jest warunkowa deklaracjg jego realizacji i zwigzane jeSt z zarezerwowaniem
srodkéw w ramach budzetu RPO WP na realizacje przedtozonego projektu. Projekty te nie
podlegaja procedurze konkursowej, jednak projekt taki musi spetni¢ wymogi formalne i
merytoryczne.

Warunki funkcjonowania indywidualnych projektow kluczowych oraz procedura ich
wyboru zostaty przedstawione w Wytycznych MRR z dnia 21 grudnia 2011 r. w zakresie
Jjednolitego systemu zarzqdzania i monitorowania projektow indywidualnych.

Etapy wyboru projektow w trybie indywidualnym:
1. Zgloszenie projektow przez potencjalnych beneficjentow

W celu przygotowania wykazu 1Z RPO WP zamieszcza na stronie internetowej
Wojewodztwa zaproszenie do zglaszania projektow.

Propozycje projektow zgtoszonych do wykazu zostaja poddane ocenie wedtlug kryteriow
ustalonych przez Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego dla projektow indywidualnych,
takich jak:

— znaczenie projektu dla realizacji celow RPO WP, biorgc pod uwage cele osi
priorytetowej/dziatania, do ktérego projekt zostat zgltoszony,

— zasigg 1 oddzialywanie regionalne projektu (rozmieszczenie geograficzne projektow
indywidualnych, z mys$la o przestrzeganiu zasady zroOwnowazonego rozwoju
wojewodztwa),

— kwalifikowalno$¢ projektu oraz beneficjenta w ramach RPO WP,

— zgodnos¢ projektu ze strategiami wojewddzkimi,

— wplyw projektu na osiggnigcie wskaznikow RPO WP,

— dostgpnos¢ srodkow finansowych w ramach alokacji danego priorytetu RPO WP,

2. Przygotowanie indykatywnego wykazu projektow indywidualnych przez Zarzad
Wojewodztwa

Zarzad dokonuje wstepnego wyboru przedsigwzie¢ do indykatywnego wykazu
indywidualnych projektow kluczowych w formie uchwaty, a nastepnie poddaje go procesowi
konsultacji spotecznych, ktore prowadza do stworzenia ostatecznie zweryfikowanego wykazu
projektow.

Ostateczng wersj¢ wykazu dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Podkarpackiego przyjmuje Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego w formie uchwaty.

Zgodnie z art. 28 ust. 1b ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki
rozwoju, Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego po przyjeciu ostatecznej wersji
indykatywnego wykazu indywidualnych projektow kluczowych, umieszcza go na stronie
internetowej www.wrota.podkarpackie.pl, a nastepnie ogtasza w Dzienniku Urzedowym
Wojewodztwa Podkarpackiego komunikat o adresie strony internetowej, na ktorej wykaz si¢
znajduje.
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3.

Zawarcie umowy wstepnej (tzw. pre-umowy)

Zarzad Wojewodztwa jest zobowigzany do podpisania z beneficjentami wszystkich
projektow znajdujacych si¢ w wykazie umowy wstepnej, tzw. pre-umowy.

Umowa wstgpna stanowi zobowigzanie beneficjenta do prawidlowego 1 terminowego
przygotowania indywidualnego projektu kluczowego do realizacji. W umowie wstepnej 1Z
RPO WP okresla niezbedne warunki do spetnienia przez beneficjenta przed ztozeniem przez

niego

wniosku o dofinansowanie projektu indywidualnego. Zawarcie i prawidlowe

rozliczenie si¢ beneficjenta z wykonania pre-umowy jest warunkiem niezbgdnym dla
podpisania umowy o dofinansowanie projektu i uzyskania dofinansowania projektu.

1)

2)

3)

4)

5)

Pre-umowa zawiera w szczegolnosci:

podstawowe informacje dotyczace projektu, m.in. okre$lenie zakresu projektu,
informacje o beneficjencie, wartosci finansowej inwestycji 1 jej lokalizacji,
wymaganej dokumentacji 1 biezagcym stanie jej przygotowania,

zobowigzanie beneficjenta do prawidtowego i1 terminowego przygotowania projektu
do realizacji oraz do przedstawienia w okreS§lonym terminie wniosku
o dofinansowanie projektu wraz z wymaganymi zalgcznikami do oceny,

harmonogram opracowania projektu, stanowigcy wyszczegolnienie dziatan
koniecznych do pelnego przygotowania dokumentacji projektowej i przedstawienia
wniosku o dofinansowanie wraz z wymaganymi zalgcznikami do oceny,

informacje dotyczace planowanego badz tez udzielonego wsparcia dla przygotowania
projektu,

inne informacje konieczne z punktu widzenia zapewnienia prawidtowego
i terminowego przygotowania projektu.

Informacje o zawartych pre-umowach zamieszczone zostaja na stronie internetowej
www.wrota.podkarpackie.pl.

Rozwigzanie pre-umowy moze nastapi¢ na pisemny, uzasadniony wniosek kazdej ze
stron, z zachowaniem miesi¢cznego okresu wypowiedzenia. Istniejg przypadki, gdy IZ RPO
WP ma prawo wypowiedzie¢ umowe bez zachowania okresu wypowiedzenia i sg to:

1.

Projekt przestat spetnia¢ kryteria ustanowione przez Zarzad Wojewoddztwa, ktore
decydowaly o jego umieszczeniu w indykatywnym wykazie indywidualnych
projektéw kluczowych;

Beneficjent ukryt w trakcie tworzenia indykatywnego wykazu indywidualnych
projektéw kluczowych informacje mogace mie¢ istotny wplyw na mozliwos¢ 1 termin
realizacji projektu lub podat nieprawdziwe informacje o takim charakterze;

W toku przygotowania projektu zaistniaty obiektywne okoliczno$ci uniemozliwiajace
przygotowanie lub realizacj¢ projektu;

Beneficjent nie stosuje si¢ do zalecen IZ RPO WP istotnych z punktu widzenia
przygotowania projektu;

Beneficjent dokonal zmiany w zakresie przygotowywanego projektu w stosunku do

tego, ktory byl podstawa jego umieszczenia w wykazie bez uzyskania pisemnej
akceptacji 1Z RPO WP;
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6. Nastgpito opdznienie w przygotowaniu projektu w stosunku do ustalonego
harmonogramu, wigksze niz 3 miesigce 1 skutkujace opdznieniem terminu
zakonczenia realizacji pre-umowy;

7. Beneficjent nie wykonal zalecen pokontrolnych terminie wskazanym w informacji
pokontrolnej lub nie przestawit uzasadnienia ich niewykonania wraz z propozycja
nowego terminu wprowadzenia zmian wynikajacych z zalecen pokontrolnych.

Skutkiem odstgpienia od pre-umowy jest wykreslenie indywidualnego projektu
kluczowego z wykazu. Informacja dotyczaca wykreslenia projektu jest przekazywana przez
Instytucje¢ Zarzadzajgcg beneficjentowi oraz Komitetowi Koordynacyjnemu NSRO.

Projekty usunicte z wykazu moga ubiega¢ si¢ o wsparcie finansowe w innym niz
indywidualny trybie i na zasadach okreslonych w ustawie.

Zrealizowanie wszystkich postanowien umowy wstepnej pozwala na podpisanie umowy o
dofinansowanie. Wsréd warunkow koniecznych do spelnienia wyrdznia sie:
e terminowe i prawidlowe przygotowanie dokumentacji projektu wraz z wnioskiem o
dofinansowanie,
e przekazanie przez beneficjenta petnej, wymaganej dokumentacji projektu i wniosku o
dofinansowanie do Zarzadu Wojewodztwa w terminie ustalonym w pre-umowie,

e uzyskanie pozytywnego wyniku oceny formalnej i merytorycznej wniosku o
dofinansowanie.

4. Ocena wnioskow o dofinansowanie

Whiosek oceniany jest pod katem formalnym i merytorycznym. Kryteria oceny projektow
indywidualnych sa zbiezne z kryteriami dla projektoéw wybieranych w trybie konkursowym.

Beneficjent sktada wniosek o dofinansowanie indywidualnego projektu kluczowego,
zawierajacy niezbgdny zakres informacji oraz wymagane zalaczniki, w terminie okreslonym
w pre-umowie, do Instytucji Zarzadzajacej, ktora dba o wlasciwy przebieg procesu.

5. Ogloszenie projektéw objetych dofinansowaniem.

Zarzad Wojewodztwa oglasza wyniki postgpowania na stronie internetowej
www.wrota.podkarpackie.pl i informuje pisemnie beneficjenta o wynikach rozpatrzenia jego
wniosku. Informacja ta powinna przynajmniej zawierac:

e nazwg beneficjenta,

e tytul projektu,

e warto$¢ przyznanego dofinansowania.

6. Podpisanie umowy o dofinansowanie.

Umowg o dofinansowanie zawiera z beneficjentem Zarzad Wojewddztwa. Podpisana umowa
podlega procedurze rejestracji w KSI (SIMIK 07-13).

W ramach trybu dotyczacego projektéw indywidualnych wnioskodawcy nie przystuguje
prawo do wniesienia srodka odwotawczego, w przypadku, gdy jego projekt nie uzyskat
dofinansowania.

3) TRYB SYSTEMOWY

Zgodnie z art. 28 ust. 1 pkt. 2 ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju projekty
systemowe polegaja na dofinansowaniu realizacji zadan publicznych okreslonych w
odrebnych przepisach.
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Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 12 marca 2012 r. w zakresie
korzystania z pomocy technicznej stanowia, iz specyficzne warunki wdrazania pomocy
technicznej w RPO okreslaja Instytucje Zarzadzajace RPO w Szczegoétowym opisie
priorytetdw programu operacyjnego odpowiednim dla danego RPO.

Projekty systemowe sg finansowane ze Srodkow przewidzianych w VIII osi priorytetowe;j
Pomoc Techniczna RPO WP.

Beneficjentem pomocy w ramach projektow systemowych jest:
e Instytucja Zarzadzajaca RPO WP — Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego,

Szczegolowe zasady korzystania z pomocy technicznej w ramach RPO WP zostang
okreslone w Instrukcji Wykonawczej 1Z RPO WP.

Terminy sktadania wnioskow o dofinansowanie projektow systemowych okresla IZ RPO
WP. Wniosek zawiera w szczegdlnosci:
szczegotowy opis 1 uzasadnienie planowanych dziatan i wydatkéw,
harmonogram dziatan,
wskazniki osiagniecia celow (zgodne ze wskaznikami okreslonymi w RPO WP),
indykatywny budzet projektu w podziale na kategorie wydatkow,
zatgczniki

Ztozone wnioski podlegaja ocenie formalnej i merytorycznej w oparciu o Kryteria wyboru
projektow, zatwierdzone przez Komitet Monitorujacy. Ocena formalna i merytoryczna moze
zosta¢ przeprowadzona tacznie.

Kryteria formalne
. Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy

Przez kryterium to rozumie si¢ zgodno$¢ wnioskodawcy z dopuszczonymi typami
beneficjentow w danej osi priorytetowej/dziataniu.

. Kwalifikowalnos¢ zakresu rzeczowego projektu

Przez kryterium to rozumie si¢ w szczegolnosci zgodnos¢ zakresu rzeczowego wniosku o
dofinansowanie z:
- celem odpowiedniego dziatania/osi priorytetowej RPO WP,
- uzasadnieniem dzialania/osi priorytetowej przedstawionym w RPO WP i
Uszczegotowieniu,
- przykladowymi rodzajami projektow wymienionymi w RPO WP 1 Uszczegolowieniu.

o Kompletnos¢ i prawidlowos¢ sporzadzenia wniosku

Przez kryterium to rozumie si¢ w szczegdlnosci:

- zlozenie wymaganej liczby egzemplarzy wniosku,

- zlozenie wniosku zawierajacego wszystkie strony,

- zlozenie wniosku zawierajacego wypetnione poprawnie wszystkie wymagane pola we
wniosku,

- poprawno$¢ wszystkich wyliczen arytmetycznych we wniosku,

- tozsamo$¢ egzemplarzy wniosku,

- podpisanie wniosku przez osobe upowazniona,

- opatrzenie wniosku pieczecig wnioskodawcy.
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. Kwalifikowalnos¢ wydatkow projektu

Czy wszystkie wydatki zaktadane do poniesienia w ramach projektu sa zgodne z
obowigzujacymi wytycznymi, podrecznikiem kwalifikowania wydatkow w ramach RPO WP?

. Kompletnos$¢ i prawidlowosé zalacznikow do wniosku

Przez kryterium to rozumie si¢ w szczegdlnosci zgodnos¢ zatgcznikdéw z listg okreslong w
ogloszeniu o naborze wnioskow.

Kryteria merytoryczne
. Poprawnos¢ wskaznikéw monitoringowych

Czy projekt wplywa na osigganie wskaznikow osi priorytetowej/dzialania Pomoc
Techniczna RPO WP?

o Zgodnos¢ projektu z politykami horyzontalnymi UE w zakresie:
- ochrony srodowiska,
- rownosci szans,
- budowy spoteczenstwa informacyjnego,
- zamoOwien publicznych

o Efektywnos$¢ kosztowa przy zachowaniu wysokiej jakoSci
Czy wszystkie planowane wydatki sa konieczne do osiggnigcia celow projektu?

Zarzad Wojewodztwa przyznaje dofinansowanie tym projektom, ktore zostaty pozytywnie
ocenione pod wzgledem formalnym i merytorycznym. Przyznanie dofinansowania odbywa
si¢ w drodze decyzji ZWP.

1.6 Wykaz podstawowych dokumentow stuzacych realizacji RPO WP

Akty prawa wspolnotowego:

— Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 zdnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajace
przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spdjnosci 1 uchylajace
rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999 (Dz. U. L 210 z 31.7.2006, str. 25 — 78
z pozn. zm.),

— Rozporzadzenie (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 lipca
2006 r. wsprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i uchylajace
rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999 (Dz. U. L 210 z 31.7.2006, str. 1 - 11 z p6zn. zm.),

— Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajace
szczegblowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006
ustanawiajagcego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spdjnosci oraz
rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (Dz. U. L 371 z 27.12.2006, str. 1 -
169, z pdzn. zm.),

— Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 70/2001 z dnia 12 stycznia 2001 r. w sprawie
zastosowania art. 87 i 88 Traktatu WE w odniesieniu do pomocy panstwa dla matych
I Srednich przedsigbiorstw (Dz. U. L 10 z 13.1.2001, str. 33 - 42, Polskie wydanie
specjalne Rozdziat 08 Tom 02 P. 141 — 150),
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Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1998/2006 z dnia 15 grudnia 2006 r. w sprawie
stosowania art. 87 i 88 Traktatu do pomocy de minimis (Dz. U. L 379 z 28.12.2006,
str. 5 - 10),

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 364/2004 z dnia 25 lutego 2004 r. zmieniajace
rozporzadzenie (WE) nr 70/2001 i rozszerzajace jego zakres w celu wiaczenia pomocy
dla badan i rozwoju (Dz. U. L 63 z 28.2.2004, str. 22—29, Polskie wydanie specjalne
Rozdziat 08 Tom 03 P. 64 — 71),

Dyrektywa 2003/4/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2003 r.
w sprawie publicznego dostepu do informacji dotyczacych srodowiska i uchylajaca
dyrektywe Rady 90/313/EWG (Dz. U. L 41 z 14.2.2003, str. 26 — 32),

Dyrektywa 2004/17/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r.
koordynujaca procedury udzielania zamowien przez podmioty dziatajagce w sektorach
gospodarki wodnej, energetyki, transportu i ustug pocztowych (Dz. U. L 134 z
30.4.2004, str. 1—113, Polskie wydanie specjalne Rozdziat 06 Tom 07 P. 19 — 131),
Dyrektywa 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r.
w sprawie koordynacji procedur udzielania zamowien publicznych na roboty
budowlane, dostawy iustugi (Dz. U. L 134 z 30.4.2004, str. 114 - 240, Polskie
wydanie specjalne Rozdziat 06 Tom 07 P. 132 - 262),

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2001/42/WE z dnia 27 czerwca
2001 r. w sprawie oceny wptywu niektorych planéw i programoéw na srodowisko,
Dyrektywa Rady nr 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 nr 92/43/EWG w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.

Akty prawa krajowego:

Ustawa z dnia 7 listopada 2008 r. o zmianie niektérych ustaw w zwiazku z
wdrazaniem funduszy strukturalnych i Funduszu Spojnosci (Dz. U. 2008 r. Nr 216
poz. 1370),

Ustawa z 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2014 r.
poz. 1649 z pdzn. zm.),

Ustawa z 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. 2013, poz. 885 z p6zn.
zm.),

Ustawa z 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. 2013.907 j.t.),
Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2013 r., poz.
1232 j.t. z pdzn. zm.),

Ustawa z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy
publicznej (Dz. U. z 2007 r. Nr. 59, poz. 404 z pdzn. zm.),

Ustawa z dnia 29 wrzes$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2013 r., poz. 330 j.t. z
pdzn. zm.),

Ustawa z dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji niejawnych (Dz. U. z 2010 r.,
Nr 182, poz. 1228 z p6ézn. zm.),

Ustawa z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U.
2014.782 j.t.),

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2013 r., poz. 1409 z pdzn.
zm.),

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2013 r., poz. 627 j.t. z
pézn. zm.),

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o §rodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz. U. z 2013, poz. 1235 j.t. z p6zn. zm.),
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Rozporzadzenie Ministra FinansoOw z dnia 10 marca 2010 r. w sprawie szczegotowe;j
klasyfikacji wydatkow strukturalnych (Dz. U. z 2010, Nr 44, poz. 255).

Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego, dotyczace pomocy publicznej:

rozporzadzenie w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach
regionalnych programow operacyjnych z dnia 15 grudnia 2010 r. (Dz.U. Nr 239, poz.
1599),

rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 26 listopada 2013 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej
w ramach regionalnych programow operacyjnych (Dz.U. 2013.1431),

rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 20 grudnia 2014 r. w sprawie
udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej, pomocy na uslugi doradcze zwigzane z
przygotowaniem inwestycji poczatkowej oraz pomocy na ustugi doradcze zwigzane z
realizacjg inwestycji poczatkowej w ramach regionalnych programéw operacyjnych
przyjetych na lata 2007-2013 (Dz.U. 2014.1697),

rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 2 grudnia 2014 r. w sprawie
udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej, pomocy na uslugi doradcze zwigzane z
przygotowaniem inwestycji poczatkowej oraz pomocy na ustugi doradcze zwigzane z
realizacjg inwestycji poczatkowej przez fundusze rozwoju obszaréw miejskich w
ramach regionalnych programow operacyjnych przyjetych na lata 2007-2013 (Dz.U.
2014.1699),

rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy na wuslugi doradcze dla
mikroprzedsigbiorcow oraz matych 1 $rednich przedsigbiorcow w ramach
regionalnych programéw operacyjnych z dnia 1 grudnia 2010 r. (Dz.U. Nr 235, poz.
1549),

rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy na szkolenia w ramach regionalnych
programo6w operacyjnych z dnia 8 grudnia 2010 r. (Dz.U. Nr 234, poz. 1535),
rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych
programéw operacyjnych z dnia 8 grudnia 2010 r. (Dz.U. Nr 236, poz. 1562),
rozporzadzenie Ministra Infrastruktury 1 Rozwoju z dnia 11 czerwca 2014r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy de minimis przez fundusze
rozwoju obszaréw miejskich w ramach regionalnych programoéw operacyjnych (Dz.U.
2014.799)

rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 2 lipca 2015 r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy de minimis przez fundusze rozwoju
obszarow miejskich w ramach regionalnych programéw operacyjnych (Dz.U.
2015.1001)

rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy na inwestycje w zakresie transportu
multimodalnego w ramach regionalnych programéw operacyjnych z dnia 17 marca
2009 r. (Dz.U. Nr 52, poz. 430),

rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy ze $rodkow instrumentdw inzynierii
finansowej w ramach regionalnych programoéw operacyjnych z dnia 26 pazdziernika
2011 r. (Dz.U. Nr 245, poz. 1461),

rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy na wzmacnianie potencjalu instytucji
otoczenia biznesu w ramach regionalnych programéw operacyjnych z dnia 20 maja
2009 r. (Dz.U. Nr 85 poz. 719),

rozporzadzenie Ministra Infrastruktury 1 Rozwoju z dnia 18 grudnia 2013 r.
zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy na wzmacnianie potencjatu

35



instytucji otoczenia biznesu w ramach regionalnych programow operacyjnych
(Dz.U.2013.1637),

— rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy na inwestycje w zakresie portow
lotniczych w ramach regionalnych programow operacyjnych z dnia 8 pazdziernika
2009 r. (Dz. U. Nr 174, poz. 1356);

— rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy na projekty w zakresie badan i rozwoju
w ramach regionalnych programoéw operacyjnych z dnia 17 czerwca 2010 r. (Dz. U.
Nr 113, poz. 754);

— rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy na rewitalizacj¢ w ramach regionalnych
programdw operacyjnych z dnia 9 czerwca 2010 r. (Dz. U. Nr 117, poz. 787);

— rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 18 grudnia 2013 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy na rewitalizacj¢ w ramach
regionalnych programow operacyjnych (Dz.U.2013.1684),

— rozporzadzenie w sprawie udzielenia pomocy na inwestycje w zakresie: energetyki,
infrastruktury  telekomunikacyjnej, infrastruktury sfery badawczo-rozwojowej,
lecznictwa uzdrowiskowego w ramach regionalnych programoéw operacyjnych z dnia
7 grudnia 2009 r. (Dz.U. Nr 214, poz. 1661);

— rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 18 grudnia 2013 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy na inwestycje w zakresie:
energetyki, infrastruktury telekomunikacyjnej, infrastruktury sfery badawczo-
rozwojowej, lecznictwa uzdrowiskowego w ramach regionalnych programow
operacyjnych (Dz.U.2013.1665),

— rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 26 pazdziernika 2011 r. w
sprawie udzielania pomocy ze $rodkow instrumentdéw inzynierii finansowej w ramach
regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. Nr 245, poz. 1461),

— rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 18 grudnia 2013 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy ze $rodkoéw instrumentow
inzynierii finansowej w ramach regionalnych programéw operacyjnych (
Dz.U.2013.1651).

— rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 11 czerwca 2014 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy ze $rodkoéw instrumentow
inzynierii  finansowej] w ramach regionalnych programéw operacyjnych
(Dz.U.2014.800),
rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 2 lipca 2015 r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy ze $rodkow instrumentoOw inzynierii
finansowej w ramach regionalnych programéw operacyjnych (Dz.U.2015.1000).

Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego:

-  Wytyczne w zakresie dofinansowania z programéw operacyjnych podmiotow
realizujacych obowigzek $wiadczenia ustug publicznych w transporcie zbiorowym z
dnia 11 maja 2011 r. (MRR/H/22(3)/05/2011),

- Wytyczne w zakresie warunkow certyfikacji oraz przygotowania prognoz wnioskow
o platnos¢ do Komisji Europejskiej w Programach Operacyjnych w ramach
Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia na lata 2007-2013 z dnia 26 czerwca
2012 r. (MRR/H/9(5)06/2012),

-  Wytyczne w zakresie projektow indywidualnych z dnia 23 sierpnia 2013 r.
(MRR/H/7(8)08/2013),

- Wytyczne w zakresie procesu kontroli w ramach obowigzkoéw Instytucji Zarzadzajacej
Programem Operacyjnym z dnia 23 pazdziernika 2014 r. (MRR/H/10(5)06/2012),
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-  Krajowe wytyczne dotyczace kwalifikowania wydatkbw w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2007-2013 z 20
kwietnia 2010 r. (MRR/H/8(5)04/2010),

- Wytyczne nr 6 w zakresie ewaluacji programéw operacyjnych na lata 2007-2013 z
dnia 30 maja 2007 r.( MRR/H/6(1)05/2007),

- Wytyczne w zakresie korzystania z pomocy technicznej z dnia 4 grudnia 2014 r.
(MIR/H.5(9)12/2014),

- Wytyczne w  zakresie sprawozdawczosci z dnia 30 sierpnia 2011 r.
(MRR/H/4(4)/08/2011),

- Wytyczne nr 3 dotyczace komitetow monitorujacych z dnia 16 wrzesnia 2014 r.
(MIiR/H/3(4)/09/2014),

- Wytyczne nr 2 w zakresie szczegbétowego opisu priorytetOw programu operacyjnego z
dnia 13 marca 2007 r. (MRR/H/2(1)/03/2007),

- Wytyczne w zakresie procedury odwotawczej dla wszystkich programow
operacyjnych z dnia 9 wrze$nia 2008 r. (MRR/H/12(2)09/2008),

- Wytyczne w zakresie wymogow, jakie powinny uwzglednia¢ procedury odwotawcze
ustalone dla programéw operacyjnych dla konkursow oglaszanych od dnia 20 grudnia
2008 r. z dnia 12 kwietnia 2011 r. (MRR/H/23(3)04/2011),

- Wytyczne w zakresie informacji i promocji z dnia 10 czerwca 2010 r.
(MRR/H/13(02)06/2010),

- Wytyczne w zakresie wybranych zagadnien zwigzanych z przygotowaniem projektow
inwestycyjnych, w tym projektow generujacych dochdéd z dnia 10 maja 2013 r.
(MRR/H/14(4)05/2013),

- Wytyczne w zakresie postepowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko
dla przedsiewzie¢ wspotfinansowanych z krajowych lub regionalnych programow
operacyjnych z dnia 3 czerwca 2008 r. (MRR/H/16/2/06/08),

- Wytyczne w zakresie postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko
dla przedsiewzie¢ wspotfinansowanych z krajowych lub regionalnych programéw
operacyjnych z dnia 5 maja 2009 r. (MRR/H/16/3/05/09),

-  Wytyczne w zakresie warunkéw gromadzenia i1 przekazywania danych w formie
elektronicznej z dnia 9 lutego 2010 r. (MRR/H/17(2)02/10),

-  Wytyczne w zakresie sposobu postepowania w razie wykrycia nieprawidlowosci
w wykorzystaniu funduszy strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie
programowania 2007-2013 z dnia 8 lutego 2011 r. (MRR/H/19(2)/02/11),

- Wytyczne dotyczace dokonywania przegladu i renegocjacji z Komisja Europejska
programow operacyjnych w ramach Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia na
lata 2007-2013 z dnia 1 wrzesnia 2008 r. (MRR/H/20(1)09/08),

-  Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie programowania dzialan
dotyczacych mieszkalnictwa z dnia 13 sierpnia 2008 r. (MRR/H/18(2)08/08),

-  Wytyczne w zakresie regut dofinansowania z programdéw operacyjnych podmiotow
realizujagcych obowigzek §wiadczenia ustug publicznych w ramach zadan wiasnych
jednostek samorzadu terytorialnego w gospodarce odpadami z dnia 23 lipca 2012 r.
(MRR/H/24(3)07/2012).

Dokumenty stuzgce realizacji RPO WP, za przygotowanie ktérych odpowiada Instytucja
Zarzadzajaca RPO WP:

— Szczegotowy Opis Priorytetow RPO WP,

— Instrukcja Wykonawcza Instytucji Zarzadzajacej RPO WP,

— Plan komunikacji RPO WP,
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— Plan ewaluacji RPO WP,
— Podrecznik kwalifikowania wydatkow w ramach RPO WP,
—  Wiytyczne do studiow wykonalnos$ci w zakresie:

a)
b)
c)
d)
e)

infrastruktury drogowej,

transportu multimodalnego oraz transportu publicznego,

infrastruktury transportu kolejowego,

projektow informatycznych,

energetyki 1 cieptownictwa (odnawialne zrdédta energii, termomodernizacja,
cieptownictwo, infrastruktura przesylu energii elektrycznej oraz dystrybucji
gazu ziemnego),

projektow oczyszczania §ciekéw oraz wodociggowych,

zagospodarowania odpadow,

ochrony przeciwpowodziowej i gospodarki zasobami wodnymi,

projektow ochrony bior6znorodnosci,

zapobiegania zagrozeniom,

projektow kubaturowych 1 wyposazenia (infrastruktura edukacyjna, w tym
szkolnictwa wyzszego, infrastruktura ochrony zdrowia, infrastruktura sportowa
i rekreacyjna, projekty w zakresie turystyki i kultury),

rewitalizacji oraz aktywizacji obszaréw zmarginalizowanych gospodarczo,
infrastruktury badawczo-rozwojowej,

uzbrojenia terendw oraz parkéw naukowych i technologicznych.

—  Wzory wnioskow o dofinansowanie wraz z instrukcjami ich wypetniania,
—  Wzory uméw o dofinansowanie,
—  Wzd6r wniosku beneficjenta o ptatnos¢.
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1. Informacja na temat osi priorytetowych

Os priorytetowa 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka
Opis osi priorytetowej
Celem nadrzednym 0si priorytetowej jest:

Tworzenie warunkow dla rozwoju przedsiebiorczosci 1 gospodarki opartej na wiedzy.
Realizacja tego celu bedzie nastgpowac poprzez cele szczegdtowe:

— wsparcie dla rozwoju istniejacych przedsigbiorstw poprzez zwigkszenie dostgpnosci
do zewngtrznych zrédet finansowania,

— rozwoj sieci instytucji otoczenia biznesu,

— stworzenie warunkow dla rozwoju gospodarczego i wzrostu potencjatu innowacyjnego
w regionie oraz transferu wiedzy,

— zwigkszenie atrakcyjnosci inwestycyjnej i wsparcie aktywnos$ci w zakresie wspolpracy
miedzyregionalnej i miedzynarodowe;.

Opis osi priorytetowej:

Wykorzystanie w petni potencjalu wojewodztwa nie jest mozliwe bez stworzenia
odpowiednich warunkéw dla rozwoju przedsigbiorczosci. Gospodarka wojewodztwa cechuje
si¢ niedostateczng dostepnoscia do kapitatu, niewystarczajacym poziomem rozwoju instytucji
otoczenia biznesu, niewielkim poziomem innowacyjno$ci gospodarki regionu oraz niskg
atrakcyjnoscig inwestycyjng wojewodztwa.

Konieczna jest zatem realizacja przedsigwzig¢, ktore zmierza¢ beda do likwidacji barier
w rozwijaniu przedsigbiorczosci 1 konkurencyjnej gospodarki, zwigkszenia dostgpu
do informacji i infrastruktury zwigzanej z podniesieniem konkurencyjno$ci 1 innowacyjnosci
oraz promocji gospodarczej regionu w zakresie istniejacych sektorow gospodarki
1 tzw. przysztych sektorow wysokiej szansy. Uzupelnieniem tego bgdzie budowanie trwatej
sieci powigzan produkcyjnych, handlowych i finansowych z partnerami zewnetrznymi,
ze szczegdlnym uwzglednieniem mozliwosci wspotpracy z regionami Ukrainy 1 Stowacji.

Stworzenie warunkéw do rozwoju konkurencyjnej 1 innowacyjnej gospodarki nie jest
mozliwe bez pozyskania nowoczesnej mysli technologicznej 1 zainteresowania naszym
regionem kapitalu zagranicznego inwestujgcego w nowoczesne i innowacyjne technologie.
Preferowane beda zatem inwestycje stuzace lokowaniu na Podkarpaciu firm generujacych
rozw0j nowoczesne] mysli technicznej poprzez wspotprace ze szkotami wyzszymi,
instytucjami biznesu i samorzgdami. Istotng rolg¢ w realizacji powyzszego zadania przypisuje
si¢ stolicy regionu jako gléwnego osrodka naukowego 1 gospodarczego.

Ponadto preferowane bedq przedsiewziecia:

- wykazujace spojnos¢ z Regionalng Strategig Innowacji Wojewddztwa Podkarpackiego
na lata 2005-2013,

— przyczyniajace si¢ do rozwoju Doliny Lotniczej,
— zwigkszajace atrakcyjnos$¢ inwestycyjnag 1 turystyczng wojewddztwa,

— inwestycyjne na obszarach wiejskich i o wysokim bezrobociu,
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— przyczyniajagce si¢ do wzmocnienia juz istniejgcej 1 rozwoju nowej infrastruktury
wspierania innowacji.
Wsparcie udzielane w ramach osi priorytetowej bedzie skoncentrowane na MSP tylko
w wyjatkowych przypadkach (max 10% wartosci alokacji) bedzie dopuszczalne wsparcie
dla duzych przedsiebiorstw, ktore beda realizowaly inwestycje kluczowe z punktu widzenia
rozwoju regionu o wartosci ponizej 2 min EURO.
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Szczegélowy opis dzialania 1.1

Wsparcie kapitalowe przedsiebiorczosci

1. Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego 2007-2013

2. Numer i nazwa priorytetu 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka

3. | Nazwa Funduszu finansujacego priorytet Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego

- - Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest

. LS 2T P e Departament Wspierania Przedsiebiorczosci Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa
Podkarpackiego

5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy

6. I.nsrt)"tllc']a Posredniczaca Il stopnia / Instytucja Wdrazajaca Nie dotyczy

(jesli dotyczy)
. — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju

& LS A G e Departament Certyfikacji i Desygnacji

8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki

9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw

dokonywanych przez KE

Urzad Marszalkowski Wojewodztwa Podkarpackiego,

10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na rzecz | Departament Budzetu i Finansow — w czesci dotyczacej Srodkow z budzetu panstwa na

" | beneficjentow (jesli dotyczy) wspolfinansowanie krajowe;

Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej sSrodkéw z budzetu srodkéw europejskich.

11. | Numer i nazwa dzialania 1.1 Wsparcie kapitalowe przedsiebiorczosci
Cel dzialania:
Wsparcie rozwoju istniejgcych przedsigbiorstw poprzez zwigkszenie dostgpnosci do zewnetrznych
zrodet finansowania.
Uzasadnienie dzialania:

12. | Cel i uzasadnienie dzialania Rozbudowa i wzmocnienie istniejacych oraz stworzenie nowych instrumentow zapewniajacych

dostep do kapitatu jest jednym z podstawowych warunkdéw rozwoju przedsiebiorstw, zwlaszcza matych
i $rednich. Gléwnymi ograniczeniami uzyskania zewngtrznego finansowania sg znaczgce koszty
i trudnosci w pozyskaniu kredytu, w szczegolnosci dla matych przedsigbiorstw, stabo$¢ regionalnego
systemu finansowania innowacji oraz systemu porgczeniowego i pozyczkowego. Dziatalnose
innowacyjna przedsigbiorstw obarczona jest bardzo duzym ryzykiem. Z tego wzgledu regionalny
system finansowania innowacji powinien wspiera¢ takie ryzykowne przedsigwzigcia przedsigbiorstw.
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W zwiagzku z tym wsparcie kapitalowe jest uzasadnione i bardzo oczekiwane przez przedsigbiorcow.
Stanowi to znaczaca barierg zwlaszcza dla podmiotéw nowopowstalych oraz realizujacych inwestycje
o charakterze innowacyjnym. Utrzymywanie si¢ takiej sytuacji powoduje, ze cze$¢ przedsigbiorstw
finansuje swa dzialalno$¢ ze $rodkéw wilasnych, co znacznie ogranicza ich mozliwo$ci rozwojowe,
a cze$¢ rezygnuje z przedsiewzieé prorozwojowych, co ostabia ich pozycje konkurencyjng na rynku.

W zwiazku z odchodzeniem w Unii Europejskiej od dotacyjnych instrumentéw wsparcia
inwestycyjnego na rzecz form pozadotacyjnych uwzgledniajacych w szczegdlnosci pozyczki
i poreczenia, co znajduje odniesienie m.in. w zapisach Strategicznych Wytycznych Wspolnoty
dla spdjnosci gospodarczej, spolecznej i terytorialnej na lata 2007-2013, nalezy rozwazy¢ potrzebe
wzmocnienia istniejacych i utworzenia nowych stabilnych i trwatych instrumentow w tym zakresie,
w tym z wykorzystaniem inzynierii finansowej z udziatem m.in. Inicjatywy JEREMIE.

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z:
Programem Operacyjnym Innowacyjna Gospodarka:
Os priorytetowa 3 Kapitat dla innowacji
Dziatanie 3.1 Inicjowanie dziatalnoséci innowacyjnej
Dziatanie 3.3 Tworzenie systemu utatwiajacego inwestowanie w MSP
O$ priorytetowa 4: Inwestycje w innowacyjne przedsigwziecia
Dziatanie 4.4 Nowe inwestycje o0 wysokim potencjale innowacyjnym
O$ priorytetowa 5 Dyfuzja innowacji
Dziatanie 5.1 Wspieranie powigzan kooperacyjnych o znaczeniu ponadregionalnym
Dziatanie 5.4 Zarzadzanie wlasno$cia intelektualng
Priorytet 8. Spoteczenstwo informacyjne — zwigkszenie innowacyjnosci gospodarki
Dziatanie 8.1 Wspieranie dziatalnosci gospodarczej w dziedzinie gospodarki elektroniczne;j
Dziatanie 8.2 Wspieranie wdrazania elektronicznego biznesu typu B2B
Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko:
O$ priorytetowa IV: Przedsigwzigcia dostosowujace przedsigbiorstwa do wymogdéw ochrony
srodowiska
Dziatanie 4.1 Wsparcie systemow zarzadzania srodowiskowego i ekoznakow
Dziatanie 4.2 Racjonalizacja gospodarki zasobami i odpadami w przedsigbiorstwach
Dziatanie 4.3 Wsparcie dla przedsigbiorstw w zakresie wdrazania najlepszych dostepnych technik
(BAT)
Dzialanie 4.4 Wsparcie dla przedsi¢biorstw w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej
Dziatanie 4.5 Wsparcie dla przedsigbiorstw w zakresie ochrony powietrza
Dziatanie 4.6 Wsparcie dla przedsiebiorstw prowadzgcych dziatalno$¢ w zakresie odzysku i
unieszkodliwiania odpadéw innych niz komunalne
Programem Operacyjnym Kapitat Ludzki:
Priorytet II Rozwd6j zasobdw ludzkich i potencjalu adaptacyjnego przedsigbiorstw oraz poprawa stanu
zdrowia 0sob pracujacych
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Dziatanie 2.2 Wsparcie dla systemu adaptacyjnosci kadr
Priorytet VI Rynek pracy otwarty dla wszystkich
Dziatanie 6.2 Wsparcie oraz promocja przedsigbiorczosci i samozatrudnienia
Priorytet VIII Regionalne kadry gospodarki
Dziatanie 8.1 Rozwdj pracownikéw i przedsigbiorstw w regionie
Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich:
Os$ 1: Poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego i lesnego
Dziatanie 1.6 Zwigkszenie warto$ci dodanej podstawowej produkcji rolnej i le$nej
Os 3: Jakos$¢ zycia na obszarach wiejskich i roznicowanie gospodarki wiejskiej
Dziatanie 3.1 Réznicowanie w kierunku dziatalnosci nierolniczej
Dziatanie 3.2 Tworzenie i rozwdj mikroprzedsigbiorstw
0O$ 4: LEADER
Dziatanie 4.1 Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju
Programem Operacyjnym Zrownowazony rozwdj sektora rybolowstwa i nadbrzeinych obszarow
rybackich 2007-2013:
O$ priorytetowa 2: Akwakultura, rybotowstwo s$rodladowe, przetworstwo i obrdt produktami
rybotowstwa i akwakultury
Srodek 2.1 Inwestycje w chéw i hodowlg ryb
Srodek 2.4 Rybotowstwo érodladowe
Srodek 2.5 Inwestycje w zakresie przetworstwa i obrotu
0§ priorytetowa 3: Srodki stuzace wspélnemu interesowi
Srodek 3.5 Projekty pilotazowe
Programem Operacyjny Rozwoj Polski Wschodniej:
Priorytet 1 Nowoczesna gospodarka
Dziatanie 1.2 Instrumenty inzynierii finansowe;j

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami niniejszego
programu:
Os priorytetowa 2 Infrastruktura techniczna
Dziatanie 2.3 Infrastruktura energetyczna
O$ priorytetowa 3 Spoteczenstwo informacyjne
O$ priorytetowa 4 Ochrona §rodowiska i zapobieganie zagrozeniom
Dziatanie 4.1 Infrastruktura ochrony srodowiska
Os priorytetowa 5. Turystyka i kultura

14.

Przykladowe rodzaje projektow

Dzialanie realizowane bedzie m.in. poprzez nastepujace typy projektow:

Schemat A —Wsparcie kapitalowe funduszy
Schemat realizowany bedzie m.in. poprzez wsparcie kapitalowe funduszy poreczeniowych
i pozyczkowych oraz innych instrumentéw finansowego wsparcia przedsigbiorstw,
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Schemat B —Bezposrednie dotacje inwestycyjne
Schemat realizowany bedzie m.in. poprzez nastepujace rodzaje projektéw:

bezposrednie dotacje inwestycyjne w zakresie podnoszenia konkurencyjnos$ci mikro, matych

i $rednich przedsigbiorstw m.in. na:

- inwestycje przede wszystkim oparte na szeroko rozumianych innowacjach i wiedzy oraz
zakup patentow i nowych technologii,

- inwestycje z zakresu informatyzacji, a takze zastosowania i wykorzystania technologii
gospodarki elektronicznej oraz technologii informatycznych i komunikacyjnych (ICT),

- inwestycje z zakresu rozbudowy lub rozszerzenia zakresu dziatania przedsigbiorstwa,

- inwestycje z zakresu zmian w procesie produkcyjnym lub sposobie §wiadczenia ustug, a takze
unowocze$nienia wyposazenia niezb¢dnego do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

- wdrazanie wydajnych systemow zarzadzania $rodowiskiem oraz wdrazanie i stosowanie
technologii zapobiegania zanieczyszczaniu $rodowiska — (z wylaczeniem przedsigbiorstw,
dla ktorych mingty okresy dostosowawcze w zakresie wdrozenia i zgodnos$ci z unijnymi

dyrektywami),
- inwestycje z zakresu zarzadzania jakoscia,

- tworzenie i rozwijanie powigzan kooperacyjnych, np. poprzez wsparcie wspdlnych inwestycji

i dziatan marketingowych firm,
a takze
ustugi doradcze i szkoleniowe powigzane z ww. typami projektow.

15.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych

a | Temat priorytetowy

05 — Ustugi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla przedsigbiorstw i grup przedsigbiorstw

06 — Wsparcie na rzecz MSP w zakresie promocji produktow i proceséw produkcyjnych przyjaznych
dla srodowiska (wdrozenie efektywnych systemow zarzqdzania srodowiskiem, wdrozenie i
stosowanie/uzytkowanie technologii zapobiegania zanieczyszczeniom, wlgczenie czystych
technologii do dzialalnosci produkcyjnej przedsiebiorstw)

07 — Inwestycje w przedsigbiorstwa bezposrednio zwigzane z dziedzing badan i innowacji
(innowacyjne technologie, tworzenie przedsigbiorstw przez uczelnie, istniejace osrodki B+RT
i przedsigbiorstwa, itp.)

08 — Inne inwestycje w przedsi¢biorstwa

09 — Inne dziatania majgce na celu pobudzanie badan, innowacji i przedsigbiorczosci w MSP

14 — Ustugi i aplikacje dla MSP (e-handel, ksztalcenie i szkolenie, tworzenie sieci itp.)

15 — Inne dziatania majace na celu poprawe dostepu MSP do TIK i ich wydajne uzytkowanie
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05 — Ustugi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla przedsigbiorstw i grup przedsigbiorstw

06 — Wsparcie na rzecz MSP w zakresie promocji produktow i proceséw produkcyjnych przyjaznych
dla srodowiska (wdrozenie efektywnych systemow zarzqdzania srodowiskiem, wdrozenie i
stosowanie/uzytkowanie technologii zapobiegania zanieczyszczeniom, wlgczenie czystych
technologii do dziatalnosci produkcyjnej przedsigbiorstw)

07 — Inwestycje w przedsigbiorstwa bezposrednio zwigzane z dziedzing badan i innowacji
(innowacyjne technologie, tworzenie przedsi¢biorstw przez uczelnie, istniejgce o$rodki B+RT i
przedsigbiorstwa, itp.)

08 — Inne inwestycje w przedsi¢biorstwa

09 — Inne dziatania majace na celu pobudzanie badan, innowacji i przedsigbiorczosci w MSP

14 — Ushugi i aplikacje dla MSP (e-handel, ksztalcenie i szkolenie, tworzenie sieci itp.)

15 — Inne dziatania majace na celu poprawe dostepu MSP do TIK i ich wydajne uzytkowanie

b | Temat priorytetowy (dla interwencji cross-financing)

01 — pomoc bezzwrotna

¢ | Forma finansowania 02 — pomoc (pozyczka, dotacja na sptat¢ oprocentowania, gwarancje)

01 — Obszar miejski

d | Typ obszaru 05 — Obszary wiejskie

03 — produkcja produktéw zywnosciowych i napojow

04 — wytwarzanie tekstyliow 1 wyrobow wiokienniczych

05 — wytwarzanie urzadzen transportowych

06 — nieokreslony przemyst wytworczy

08 — wytwarzanie i dystrybucja energii elektrycznej, gazu i ciepta

09 — pobor, uzdatnianie i rozprowadzanie wody

10 — poczta i telekomunikacja

11 — transport

12 — budownictwo

13 — handel hurtowy i detaliczny

14 — hotele i restauracje

15 — posrednictwo finansowe

16 — obstuga nieruchomosci, wynajem i prowadzenie dziatalnoéci gospodarcze;j
18 — edukacja

19 — dziatalno$¢ w zakresie ochrony zdrowia ludzkiego

20 — opieka spoteczna, pozostate ustugi komunalne, spoteczne i indywidualne
21 — dziatalno$¢ zwigzana ze Srodowiskiem naturalnym

22 — inne niewyszczegolnione ustugi

e | Dzialalno§¢ gospodarcza

f | Lokalizacja PL 32 Podkarpackie

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane b¢da zgodnie z:
— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego

Lista wydatkow kwalifikowalnych w ramach dzialania (jesli
dotyczy)
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oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegdlowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajgcego przepisy ogoélne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkow w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego,

Podrgeznikiem kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

W przypadku projektéw objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie
beda miaty takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).

17.

Zakres stosowania cross-financingu (jesli dotyczy)

Wydatki w ramach niniejszego dziatania w zakresie cross — financingu kwalifikowane beda zgodnie z:

Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogoélne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spdjnosci i uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1081/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 lipca 2006 r.
w sprawie Europejskiego Funduszu Spotecznego i uchylajgce rozporzadzenie (WE) nr 1784/1999,
Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegblowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajgcego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spoéjnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkow w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spojnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego,

Podrecznikiem kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

W przypadku projektéw objetych regulacjami dotyczgcymi pomocy publicznej, zastosowanie bgda
miaty takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).
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18. | Beneficjenci

Schemat A — Wsparcie kapitalowe funduszy

— regionalne i lokalne fundusze porgczen kredytowych, fundusze mikropozyczkowe, fundusze
pozyczkowe oraz instytucje otoczenia biznesu, prowadzace dzialalnos¢ w ww. zakresie

a | Typ beneficjentéw

Schemat B — Bezposrednie dotacje inwestycyjne
—  mikro, mate i $rednie przedsie;biorstwaz,

Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy spoleczne

bezposrednio korzystajace z pomocy) (jesli dotyczy) MSP

Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow

Tryb przeprowadzania naboru wnioskéw o

g . Naboér wnioskoéw o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym.
dofinansowanie w w wanie przeprowadzany bedzie w try Wyl

Whioski podlega¢ beda ocenie formalnej, a nast¢gpnie merytorycznej. Ocena formalna i merytoryczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy. Nastepnie
lista rankingowa projektow zostanie przekazana do akceptacji Zarzadu Wojewodztwa, ktory bedzie
mial mozliwo$¢ dokonania zmian na liscie rankingowej biorac pod uwage kryteria strategiczne.
Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze strony Instytucji Zarzadzajacej RPO
przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewodztwa Podkarpackiego stanowigcego zalacznik
do Uchwaly Nr X/103/99 Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia 29 wrze$nia 1999 r. (Dz. Urz.
Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r. Nr 54, poz.1101).

19.

b | Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie

2 Wedhug rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajacego niektore rodzaje pomocy za zgodne ze wspdlnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i
88 Traktatu (ogolne rozporzadzenie w sprawie wylaczen blokowych) do kategorii mikroprzedsigbiorstw oraz matych i $rednich przedsiebiorstw (MSP) naleza
przedsigbiorstwa, ktore zatrudniaja mniej niz 250 pracownikow i ktorych roczny obrot nie przekracza 50 milionow EUR a/lub catkowity bilans roczny nie przekracza 43
milionow EUR.

W kategorii MSP przedsigbiorstwo mate definiuje si¢ jako przedsigbiorstwo zatrudniajace mniej niz 50 pracownikow i ktorego roczny obrot i/lub catkowity bilans roczny
nie przekracza 10 milionéw EUR.

W kategorii MSP mikroprzedsigbiorstwo definiuje sie jako przedsigbiorstwo zatrudniajace mniej niz 10 pracownikéw i ktérego roczny obrot i/lub catkowity bilans roczny
nie przekracza 2 milionow EUR.

Jednoczesnie art. 3 zatacznika nr I do rozporzadzenia Komisji (WE) 800/2008, definiuje przedsicbiorstwa samodzielne, ktore mozna zaliczyé do kategorii MSP.

Ponadto wykluczone z dofinansowania beda, MSP ktore prowadza dzialalno$é¢ gospodarcza przez okres krotszy niz 6 miesigcy oraz podmioty ktore moga ubiegaé sie o
wsparcie w ramach innych Programow Operacyjnych - zgodnie z Linig demarkacyjng pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspdlnej
Polityki Rybackiej. Wyjatek stanowig projekty z zakresu e-ustug, wsparcia wdrazania ICT w przedsigbiorstwach oraz zapewnienia szerokiego dost¢pu i wykorzystania
technik ICT dla MSP, platformy na poziomie regionalnym i lokalnym — wsparcie dla mikro i matych przedsiebiorstw dzialajagcych min. 12 miesiecy (zgodnie z linig
demarkacyjng).
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Czes¢ finansowa

20. | Alokacja finansowa na dzialanie ogélem 269 658 353 EUR
172 472 390 EUR, w tym:
Schemat A —Wsparcie kapitalowe funduszy
. . o . . wsparcie kapitatowe funduszy porgczeniowych i pozyczkowych oraz innych instrumentow
21. | Wklad ze Srodkéw unijnych na dzialanie finansowego wsparcia przedsigbiorstw - 26 181 252 EUR
Schemat B —Bezposrednie dotacje inwestycyjne
146 291 138 EUR
22. | Wkiad ze srodkéw publicznych krajowych na dzialanie 29 902 754 EUR
23. | Przewidywana wielko$¢ Srodkéw prywatnych na dzialanie 67 283 209 EUR
Schemat A — Wsparcie kapitalowe funduszy
70 %, wydatkow kwalifikowanych.
W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajgca na etapie ogtaszania konkursu oraz dla
projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podja¢ decyzje o obnizeniu lub podwyzszeniu
24 Maksymalny udzial $Srodkéw UE w wydatkach maksymalnego udziatu srodkéw UE w wydatkach kwalifikowalnych.
" | kwalifikowanych na poziomie projektu (%)
Schemat B — Bezposrednie dotacje inwestycyjne
85% z maksymalnej intensywnosci pomocy publicznejs.
W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze podjac
decyzje o obnizeniu maksymalnej intensywnos$ci pomocy publicznej.
Wkiad wiasny rozumiany jako $rodki zaangazowane w realizacj¢ projektu poza dotacjg z niniejszego
programu w przypadku projektow:
1. Nie objetych pomoca publiczng wynosi 30 %.
25 | Minimalny wklad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy) W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze podjac¢
decyzje o obnizeniu lub podwyzszeniu minimalnego wkladu wlasnego beneficjenta.
2. Objetych pomocg publiczng uzalezniony jest od maksymalnej intensywnosci pomocy publicznej.
W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze podjac
decyzje o obnizeniu maksymalnej intensywnosci pomocy publiczne;.
26. | Pomoc publiczna (jesli dotyczy) W ramach niniejszego dzialania zastosowanie mogg mie¢ nastepujace rozporzadzenia Ministra

Sw przypadku, gdy maksymalna intensywno$¢ pomocy wynosi np. 60% to sktada si¢ na nig wktad UE w czgéci stanowiacej 85% oraz wktad Budzetu Panstwa w czgsci stanowiacej 15%
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Rozwoju Regionalnego:

1. zdnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach
regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. Nr 239, poz. 1599),

2.z dnia 8 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych
programow operacyjnych (Dz. U. Nr 236, poz. 1562),

3. z dnia2 pazdziernika 2007 r. w sprawie udzielenia pomocy na szkolenia w ramach
regionalnych programow operacyjnych (Dz. U. Nr 185, poz. 1318% 2 poézn. zm.),

4. z dnia 1 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania pomocy na uslugi doradcze dla
mikroprzedsi¢biorcow oraz matych i $rednich przedsigbiorcow w ramach regionalnych
programow operacyjnych (Dz. U. Nr 235, p02.15495),

5. z dnia 26 pazdziernika 2011 r. w sprawie udzielania pomocy ze $rodkdéw instrumentéw

inzynierii finansowej w ramach regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. Nr 245, poz.
1461).

27. | Dzien rozpoczecia kwalifikowalnosci wydatkow

Dniem rozpoczecia kwalifikowalnosci wydatkéow jest 1 stycznia 2007 r., o ile w stosownym
rozporzadzeniu w sprawie udzielania pomocy publicznej majagcym zastosowanie dla danego projektu
nie ustanowiono inaczej.

28. | Minimalna/Maksymalna wartos$¢ projektu (jesli dotyczy)

Minimalna warto$¢ projektu 20 tys. PLN wydatkéw kwalifikowalnych

Maksymalna warto$¢ projektu ponizej 8 min PLN wydatkéw kwalifikowalnych ® dla Schematu B
Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

29. | Minimalna/Maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy)

Schemat A — Wsparcie kapitalowe funduszy
- Minimalna kwota wsparcia - 500 tys. PLN,
- Maksymalna kwota wsparcia — 10 min PLN,

Schemat B — Bezposrednie dotacje inwestycyjne
- Minimalna kwota wsparcia - 10 tys. PLN

- Maksymalna kwota wsparcia:
Mikro i mate przedsigbiorstwa — 800 tys. PLN,
Srednie przedsiebiorstwa — 1,2 min PLN,

4 Wymienione rozporzadzenie bedzie mozliwe do stosowania tylko i wylacznie jako uzupehienie rozporzadzenia w sprawie udzielenia regionalnej pomocy inwestycyjnej w

ramach regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. Nr 239, poz. 1599)

5 Wymienione rozporzadzenie bedzie mozliwe do stosowania tylko i wylacznie jako uzupehienie rozporzadzenia w sprawie udzielenia regionalnej pomocy inwestycyjnej w

ramach regionalnych programow operacyjnych (Dz. U. Nr 239, poz. 1599)

6 Limit zgodnie z zalgcznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomigdzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej
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- Maksymalna kwota wsparcia MSP w przypadku projektow wykazujacych wyzszy poziom
innowacyjnosci:
Projekty innowacyjne, w ktorych zastosowano rozwigzania stosowane w kraju przez okres
nie dtuzszy niz 4 lata - 2 min PLN,
Projekty o wysokim potencjale innowacyjnym, w ktérych zastosowano rozwigzania stosowane
na $wiecie przez okres nie dtuzszy niz 3 lata do 5,6 mln PLN.’
Instytucja Zarzadzajaca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wsparcia w ramach
poszczegolnych konkursow.
Suma dotacji dla jednego przedsigbiorstwa w okresie 2007-2013 nie moze przekroczyé 15 min PLN
Limity nie dotycza projektow realizowanych w trybie indywidualnym.

Schemat A — Wsparcie kapitalowe funduszy
— dokapitalizowanie kapitatu poczatkowego

30. | Forma platnoSci
Schemat B — Bezpos$rednie dotacje inwestycyjne
— refundacja
- - - - - <o : ;
31. | Wysokosé udziatu cross-financingu (%) Wydatki w zakresie cross — financingu nie mogg przekroczy¢ 5% finansowania wspolnotowego danego

projektu

Tw przypadku mikroprzedsigbiorcow i matych przedsigbiorcow maksymalna kwota wsparcia wynosi do 5,6 mln PLN, a w przypadku $rednich przedsigbiorcow do 4,8 min
PLN zgodnie z § 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 13 pazdziernika 2006 r. (Dz. U. Nr 190, poz. 1402) w sprawie ustalenia mapy pomocy regionalnej.
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Tabele wskaznikéw produktu i rezultatu na poziomie dzialania

Lp.

Nazwa wskaznika

Jednostki
miary

Wartosé
w roku
bazowym
2005

Wartosé
w roku
docelowym 2013

Wartosé
w roku 2010

Wartosé
w roku 2015 (cel
dodatkowy)

Czestotliwosé
pomiaru

Zrédlo danych

WskaZniki produktu

Liczba projektow z zakresu
bezposredniego wsparcia
inwestycyjnego dla MSP *

(w tym liczba wspartych
przedsigbiorstw -pierwsze 2 lata po
rozpoczeciu dziatalnosci)

w tym liczba projektow z zakresu
bezposredniego wsparcia
inwestycyjnego dla
mikroprzedsigbiorstw

(w tym liczba wspartych
przedsiebiorstw - pierwsze 2 lata po
rozpoczgciu dziatalno$ci)

w tym liczba projektow z zakresu
bezposredniego wsparcia
inwestycyjnego dla matych
przedsigbiorstw

(w tym liczba wspartych
przedsigbiorstw - pierwsze 2 lata po
rozpoczgeiu dziatalno$ci)

w tym liczba projektow z zakresu
bezposredniego wsparcia
inwestycyjnego dla $rednich
przedsiebiorstw

(w tym liczba wspartych
przedsiebiorstw - pierwsze 2 lata po
rozpoczgeiu dziatalno$ci)

szt.

)

©)

)

157 620
Q) (35)

67 240
@ (20)

61 226
©) (6)

29 154
®) ©)

620
(35)

240
(20)

226
Q)

154
©)

rocznie

Liczba wspartych funduszy
pozyczkowych

szt.

rocznie

Liczba wspartych funduszy
porgczeniowych

szt.

rocznie
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Liczba utworzonych miejsc pracy

(brutto, zatrudnienie w pelnym 0 456 1140 2280

wymiarze godzin, wynik wsparcia
1. | inwestycyjnego przedsigbiorstw) szt. kwartalnie Beneficjenci

w tym kobiety / mezczyzni 0 228/228 570/570 1140/1140

w tym na obszarach wiejskich 0 160 400 800
2. ?;da?k‘)we IR e e min euro 0 37,64 94,03 188,05 kwartalnie Beneficjenci

igki wsparciu

Warto$¢ pozyczek udzielonych . - .
3. przedsicbiorcom 7 sektora MSP PLN 0 0 0 65 000 000 kwartalnie Beneficjenci
4, | Wartos¢ poreezeit udziclonych PLN 0 0 0 32 000 000 kwartalnie Beneficjenci

) przedsigbiorcom z sektora MSP J
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KRYTERIA OCENY

MAKS.
Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
OCENA FORMALNA
I Dopuszczajace
1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej
Zastosowanie bedg mialy rowniez kryteria
Kryteria wynikajace uwzglednione w tresci stosownych
2. | z rozporzadzenia (-n) w sprawie rozporzadzen w sprawie pomocy publicznej - -
udzielania pomocy publicznej. w ramach regionalnych programow
operacyjnych.
Ze wzgledu na potencjalng duza liczbe
wnioskOw 1 ograniczone = mozliwos$ci
3. | Warunek dodatkowy dofinansowania, =~ wnioskodawca  moze - -

ubiegac¢ si¢ o dofinansowanie tylko jednego
projektu w danym konkursie

Administracyjne

Standardowe kryteria administracyjne oceny formalnej

OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA

Dopuszczajace

Standardowe kryteria dopuszczajace oceny merytoryczno - technicznej

Jakosciowe
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Schemat A — Wsparcie kapitalowe funduszy

Kryterium oceniane bedzie na podstawie

Zasigg dziatania funduszu:
e regionalny (dziatajacy na obszarze
wojewodztwa) — 20 pkt.

Zasieg dzialania funduszu zasiegu dziatania, czyli obszaru, z jakiego e subregionalny (dziatajacy na obszarze 20
pozyskiwani sg potencjalni klienci funduszu. powiatu lub kilku powiatow) — 15 pkt.
e lokalny (dziatajacy na obszarze gminy
lub kilku gmin) — 10 pkt.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie
posiadanych zasobow kgdrowych i e dysponowanie niezbedng kadrg posiadajaca
technlczny_ch, gwarantujacych pozytywne doswiadczenie w udzielaniu
efekty realizacji projekiu. pozyczek/poreczen dla MSP oraz zaplecza
Potencjal techniczno-kadrowy o _ technicznego — 15 pkt, 15
whnioskodawcy Pod uwagg brane bedzie co najmniej 2-letnie
doswiadczenie 0sob zatrudnionych na * wnioskodawca nie dysponuje niezbedna,
podstawie umowy o prace, wskazanych przez posiadajaca dos'wiad_czenie kadra
wnioskodawceg, niezb¢dnych do prowadzenia lub zapleczem technicznym — 0 pkt.
funduszu.
e podmiot udzielit pozyczek/poreczen na
S o
Kryterium oceniane bedzie na podstawie poziotnie powyze) 2.30 Vo - 20 pkt., ,
SV , e podmiot udzielit pozyczek/poreczen na
warto$ci pozyczek/porgczen w stosunku do . o1 60% - 80% - 15 pkt
Kapital funduszu kapitatu funduszu za okres ostatnich POZIOMIE POWYZE] ° ° PKL., 20

2 zamknietych lat obrotowych, udzielonych
na terenie wojewodztwa podkarpackiego.

e podmiot udzielit pozyczek/porgczen na
poziomie powyzej 30% - 60 % - 10 pkt.,

e podmiot udzielil pozyczek/poreczen na
poziomie migdzy 0% - 30% - 5 pkt.,
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Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wysokosci wkiadu wlasnego wnioskodawcy

Za kazdy 1% wktadu wlasnego, wyzszego od
wymaganego minimum, wynikajacego z
dokumentacji konkursowej przyznawane bgda 2

Wkiad wiasny w projekcie w stosunku do wymaganegow | punkty. Suma uzyskanych punktéw dzieki 20
dokumentacji konkursowej. zwigkszeniu wktadu wlasnego nie moze
przekroczy¢ 20.
Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
danych za okres ostatnich 2 zamknigtych lat | Punktacja przyznawana bedzie w nastepujacych
obrotowych: przedziatach:
1. kosztow zarzadzania funduszem l.w odnies.ieniu do kosztow zarzadzania
o stanowigcych stosunek kosztow (powstalych funduszem:
Kondycja finansowa na dziatalno$ci operacyjnej) do kapitatu e 0%-5%- 15pkt.
ioskod ej 5% 15% - 10 pk 25
wnioskodawcy wiasnego funduszu, e powyzej 5% —15% - 10 pkt.
2. wskaznika strat liczonego stosunkiem 2. w odniesieniu do wskaznika strat:
wartos$ci udzielonych pozyczek/poreczen, o 0%-5% - 10 pkt.
ktorych fundusz nie ma prawnych e powyzej 5% 15% - 5 pkt.
mozliwosci odzyskania, do catosci kapitatu
funduszu.
Schemat B — Bezposrednie dotacje inwestycyjne *
Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
szczegdtowego opisu projektu oraz opinii o nastepujacej metodologii:
innowacyjnos$ci potwierdzajacej e projekty wykazujace innowacyjnos¢ w skali
Innowacyjny charakter projektu innowacyjnos¢ technologiczng dotyczaca firmy — 5 punktow, 10

zasadniczej czgsci projektu (min. 30%
wartosci projektu).

Projekty o wysokim potencjale

projekty innowacyjne, w ktorych
zastosowano rozwigzania stosowane w kraju
przez okres nie dluzszy niz 4 lata - 8
punktow,
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innowacyjnym, w ktoérych zastosowano
rozwigzania stosowane na $wiecie przez
okres nie dtuzszy niz 3 lata beda oceniane we
wspotpracy z Podkarpacka Rada
Innowacyjnosci (opinia PRI nie jest wigzaca
dla eksperta).

e projekty o wysokim potencjale
innowacyjnym, w ktérych zastosowano
rozwigzania stosowane na $wiecie przez
okres nie dtuzszy niz 3 lata - 10 punktow.

Whnioskodawca posiada patenty
lub zarejestrowane wzory

Kryterium oceniane begdzie na podstawie
posiadanych patentéw lub zarejestrowanych
wzordw przemystlowych albo uzytkowych
lub tez ponoszonych przez Wnioskodawce
wydatkéw na B+R.

Punktacja przyznawana bgdzie w nastepujacy
Sposob:

e 5 punktow za dzialalno$¢ w zakresie B+R

e 2 punkty za kazdy patent (mi¢dzynarodowy

przemys.lowe lub zarejest‘rov.vane lub krajowy) 10
wzory uzytkovx_fe / Przedsigbiorca e 2 punkty za kazdy wzor przemystowy
ponosi wydatki na B+R e 1 punkt za kazdy wzér uzytkowy
Suma uzyskanych punktow nie moze
przekroczy¢ liczby 10.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
posiadanego przez Wnioskodawce potencjatu | nastepujacej metodologii:
technicznego, merytorycznego oraz e max. 3 punkty — posiadanie wymaganego
finansowego koniecznego do realizacji potencjalu materialnego (park maszynowy,
projektu. budynki, etc. z uwzglednieniem zasobow,
Weryfikowane bedzie rdéwniez posiadanie ktore przedsigbiorca zamierza naby¢ w
Potencjal i doswiadczenie ce.rtyfikatu ISO lub innego, o znggzeniu ramach projektu);
Whioskodawcy na rzecz realizacji migdzynarodowym, certyfikatu jakosci lub e max. 4 punkty - posiadanie niezb¢dnych do 10

projektu

udokumentowanie prowadzenia i zachowania
wewnetrznych procedur jakosci, przez co
najmniej rok od dnia ztozenia wniosku.

realizacji zasoboéw finansowych ocenionych
na podstawie kondycji finansowej
przedsiebiorcy;

e max. 3 punkty — posiadanie potencjatu
merytorycznego (posiadane certyfikaty,
zasoby ludzkie, mozliwosci organizacyjne,
okres prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, itp.).
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Suma uzyskanych punktéw nie moze
przekroczy¢ liczby 10.

W ramach projektu zastosowano

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
szczegotowego opisu projektu
potwierdzajacego innowacyjnos¢ projektu

Punktacja przyznawana bedzie w nastepujacy
sposob:

. .. . e 5 punktow —w przypadku, gdy projekt 5
innowacje inna niz technologiczna | Inna niz technologiczna. dotyczy zastosowania innowacyjnego
rozwigzania, jednak niebgdacego innowacjg
technologiczna.
Whioskodawca prowadzi Kryterl}l m - ocehtane .quzw na podstawic Punktacja przyznawana bedzie w nastegpujacy
udokumentowana wspélprace w szczeg010w§g0 opisu prOJektu OT2Z | oosb:
ramach klastra, inkubatora dostarlrczone_] dokumentacji potW{erdzaJacceJ e 5 punktéw — w przypadku posiadania
technologicznego, inkubatora wspolpracg w ramach klastra, !nKUbatora udokumentowanej wspotpracy w podanym
przedsigbiorczosci, parku technologicznego, inkubatora zakresie, przez min. 6 miesiecy przed data
naukowo - technologicznego, przeds1¢b1‘orczoéc1, parku  naukowo - zloZenia,wniosku. 5
parku przemystowego, izby technologicznego, parku  przemystowego, e 2 punkty —w przypadku posiadania
gospodarczej, stowarzyszenia IZby. gospodarczej, stowarzyszenia udokumentowanej wspotpracy w podanym
branzowego, platformy branzowego, platformy technologicznej zakresie, przez min. 3 miesigce przed datg
technologicznej zloZenia wniosku.
Kryj[erugn ocefiane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana bgdzie w nastgpujacy
realizacji g_lownego ce_!u projektu poprzez sposob:
Realizacja projektu wigze si¢ zastosowanie technologii ICT. e 5 punktow —w przypadku informatyzacji
z informatyzacja lub lub zastosowania technologii ICT jako 5
zastosowaniem i wykorzystaniem integralnego elementu projektu.
rozwiazan ICT e 2 punkty —w przypadku informatyzacji lub
zastosowania technologii ICT jako
elementu dodatkowego.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie w nastepujacy
Liczba tworzonych miejsc pracy | wskaznika rezultatu — liczba miejsc pracy sposob: 10
utworzonych w zwigzku z realizacja Mikro przedsiebiorca:
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projektu. Kryterium promowac bedzie
projekty o najwyzszej liczbie powstajacych
miejsc pracy.

Realizacja projektu przyczyni si¢ do
utrzymania lub powstania nowych miejsc
pracy (w przeliczeniu na pelne etaty). Pod
uwage zostanie wzigty przyrost
sredniorocznego zatrudnienia w okresie roku
od zakonczenia realizacji projektu (pod
uwage brany jest koniec pelnego roku
kalendarzowego nastepujacego po roku, w
ktérym inwestycja zostanie zakonczona).

e 5 punktow —w wyniku realizacji projektu
zostanie utrzymany dotychczasowy poziom
zatrudnienia,;

e 10 punktow — w wyniku realizacji projektu
zostanie utworzone co najmniej 1
dodatkowe miejsce pracy;

Maly przedsi¢biorca:

e 2.5 punktu — za kazde, utworzone w wyniku

realizacji projektu miejsce pracy;
Sredni przedsiebiorca:

e 2 punkty — za kazde, utworzone w wyniku
realizacji projektu miejsce pracy.

Suma uzyskanych punktéw nie moze
przekroczy¢ liczby 10.

Sektory wysokiej szansy

Kryterium  preferowa¢ bedzie projekty
dotyczace  sektor6w  wysokiej  szansy,
wskazanych ~w  Regionalnej  Strategii

Innowacji Wojewodztwa Podkarpackiego na
lata 2005 — 2013 (RS WP).

Punktacja przyznawana bedzie w nastepujacy
sposob:

e w przypadku Wnioskodawcy realizujacego
projekt w ramach sektora wysokiej szansy
zgodnego z RSI WP - 10 punktow.

Wymagane jest posiadanie przez Wnioskodawce
PKD z zakresu sektora oraz przychodow netto
ze sprzedazy w zakresie tej dzialalnoSci.

e W przypadku Wnioskodawcy
dywersyfikujacego dziatalno$¢ poprzez
wejscie w sektor wysokiej szansy zgodny z
RSI WP - 3 punkty.

10

Liczba podmiotéow gospodarki
narodowej na 1000 mieszkancow

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
lokalizacji projektu. Kryterium promowacé
bedzie podmioty z terenow gdzie liczba
podmiotéw gospodarki narodowej na 1000
mieszkancoOw jest najmniejsza.

Punktacja przyznawana bgdzie w nastgpujacy
sposob:
e lokalizacja projektu na obszarze powyzej 100
podmiotow gospodarki narodowej - 5
punktow,

10
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Obszarem do wyliczenia Kkryterium bedzie
obszar powiatu.

e |okalizacja projektu na obszarze od 60 do 100
podmiotow gospodarki narodowe;j - 8
punktow,

e lokalizacja projektu na obszarze ponizej 60
podmiotow gospodarki narodowej - 10
punktow.

10.

Lokalizacja na obszarach
wiejskich lub w powiatach gdzie
stopa bezrobocia jest wyzsza od
sredniej stopy bezrobocia dla
wojewddztwa

Kryterium preferowac bedzie
przedsigbiorstwa zlokalizowane na obszarach
wiejskich i o wysokim bezrobociu.

Kryterium promowac bedzie projekty
zlokalizowane na obszarach wiejskich lub w
powiatach gdzie stopa bezrobocia jest wyzsza od
sredniej stopy bezrobocia dla wojewodztwa.

11.

Wklad wlasny wyzszy od
wymaganego

Kryterium
poziomu

oceniane bedzie na podstawie
wartosciowego  [%]  wkladu
wlasnego  Wnioskodawcy w  projekcie
liczonego jako wudziat w  wydatkach
kwalifikowalnych.

Za kazde 1 % obnizenie warto$ci wnioskowanego
dofinansowania, skutkujace kwotowym
podwyzszeniem wkladu wlasnego, wyzszego od
wymaganego minimum przyznawane beda 2
punkty.

Suma uzyskanych punktéow dzieki zwiekszeniu
wkladu wlasnego nie moze przekroczy¢ liczby
10.

W przypadku obniZenia procentowego poziomu
dofinansowania przy rownoczesnym ubieganiu si¢
przez Wnioskodawce o maksymalng kwote
dofinansowania, punkty nie b¢da przyznawane.
Aby uzyska¢ punkty, Wnioskodawca musi obnizy¢
warto$¢ wnioskowanej kwoty dofinansowania
wzgledem poziomu wydatkéw kwalifikowanych.

10

12.

Zakres korzySci osiagniety w
wyniku realizacji projektu

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wskaznikow rezultatu oraz szczegdlowego
opisu projektu w dokumentacji konkursowej.
Weryfikowane bedzie uzasadnione i realne
wzmocnienie konkurencyjnosci

Kryterium promowac bedzie zwigkszenie
konkurencyjnosci przedsigbiorstwa — wptyw na
zmiang pozycji konkurencyjnej (obstlugiwane rynki
zbytu) oraz wzrost udziatu w sprzedazy na:

e rynkach zagranicznych — 10 punktow;

10
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przedsigbiorstwa®. e rynku og6lnokrajowym — 7 punktow;
Ocena zostanie dokonana na podstawie e rynku regionalnym — 5 punktow.

szczegdtowych zapisow dotyczacych obecnej
I prognozowanej sytuacji finansowo —

ekonomicznej przedsigbiorcy oraz
dos$wiadczenia w prowadzeniu dziatalno$ci
na rynku.

OCENA STRATEGICZNA

Kryterium oceny strategicznej: Zgodnos$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zréwnowazonym rozwojem wojewodztwa

20

* Punkty w ramach wskazanych kryteriow beda przyznawane odrgbnie w trzech grupach wnioskodawcow, tj. mikro przedsigbiorcow, matych
przedsigbiorcow oraz $rednich przedsigbiorcow.

8 Nalezy przez to rozumie¢ przedsigbiorstwa w rozumieniu art. 1 zatacznika I do rozporzadzenia Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajace niektore

rodzaje pomocy za zgodne ze wspdlnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 1 88 Traktatu.
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Szczegolowy opis dzialania 1.2

Instytucje otoczenia biznesu

1. | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego 2007-2013
2. Numer i nazwa priorytetu 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka
3. | Nazwa Funduszu finansujacego priorytet Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego
. . Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest
4. IrSRte)e ZE e e e e Departament Wspierania Przedsiebiorczosci Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa
Podkarpackiego
5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy
Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja :
& Wdrazajaca (jesli dotyczy) M1 e
. o Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju
& LS A G e Departament Certyfikacji i Desygnacji
8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki
Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci . . ] .
9. dokonywanych przez KE Ministerstwo Finansow
Urzad Marszalkowski Wojewédztwa Podkarpackiego,
10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Departament Budzetu i Finanséw — w czeSci dotyczacej Srodkéw z budzetu panstwa na
" | rzecz beneficjentéw (jesli dotyczy) wspolfinansowanie krajowe;
Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej Srodkow z budzetu Srodkow europejskich.
11. | Numer i nazwa dzialania 1.2 Instytucje otoczenia biznesu
Cel dzialania:
Rozwdj sieci instytucji otoczenia biznesu.
Uzasadnienie dzialania:
W zwiazku z coraz wigkszymi wyzwaniami wynikajacymi z funkcjonowania polskiej gospodarki
12. | Cel i uzasadnienie dzialania

w strukturach jednolitego rynku europejskiego, wzrastajacej presji konkurencyjnej, jak rowniez
konsekwencji wynikajacych z globalizacji gospodarki $wiatowej niezbedne jest zapewnienie
przedsiebiorcom odpowiedniego dostgpu do zrdznicowanego i odpowiadajgcego potrzebom rynku
wsparcia. Wsparcie to powinno uwzglednia¢ doskonalong game¢ dotychczas oferowanych ustug, jak
réwniez przygotowywane i wdrazane pakiety nowych ustug dostosowanych do specyfiki konkretnych
potrzeb. Wsparciem zostang objete instytucje §wiadczace kompleksowe ushugi doradcze, dostosowane
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do potrzeb lokalnych firm, zorientowanych na klienta.

Obecnie sytuacja w zakresie systemu funkcjonujgcych w regionie instytucji otoczenia biznesu nie
jest zadowalajaca. Borykaja si¢ one z problemami braku wystarczajacych $rodkéw na prowadzenie
dziatalnosci, slaboscia struktur organizacyjnych, czestokro¢ staba infrastrukturg i warunkami
prowadzenia dziatalnosci, jak rowniez potrzebami w zakresie zatrudnienia i doskonalenia zawodowego
kadr.

Niezbedne jest zatem wsparcie podmiotow zajmujacych si¢ profesjonalng obstugag doradcza dla
przedsigbiorcow oraz o0so6b planujacych podja¢ dziatalno$¢ gospodarcza, jak réwniez rozwdj
istniejacych oraz tworzenie nowych sprawnych sieci instytucji otoczenia biznesu w regionie.

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z:
Program Operacyjny Kapital Ludzki:
Priorytet 2. Rozwoj zasobow ludzkich i potencjatu adaptacyjnego przedsigbiorstw oraz poprawa stanu
zdrowia 0s6b pracujacych
Dziatanie 2.2 Wsparcie dla systemu adaptacyjnosci kadr
Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka:
Priorytet 5. Dyfuzja innowacji
Dziatanie 5.1 Wspieranie powigzan kooperacyjnych o znaczeniu ponadregionalnym
Dziatanie 5.2 Wspieranie instytucji otoczenia biznesu §wiadczacych ustugi proinnowacyjne oraz ich
sieci 0 znaczeniu ponadregionalnym
Dziatanie 5.3 Wspieranie osrodkdw innowacyjnosci
Priorytet 6. Polska gospodarka na rynku miedzynarodowym
Dziatanie 6.2 Rozwoj sieci centréw obstugi inwestoréw oraz powstawanie nowych terenow
inwestycyjnych.
Poddziatanie 6.2.1 Wsparcie dla sieci centrow obstugi inwestoréw i eksporteréw
Programem Operacyjnym Rozwdj Polski Wschodniej:
Priorytet 1 Nowoczesna gospodarka
Dziatanie 1.4 Promocja i wspotpraca
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Dzialanie realizowane bedzie m.in. poprzez nastepujace typy projektow:

wsparcie w zakresie poprawy jakosci istniejgcej oferty ustugowe;j, przygotowania i wdrozenia
pakietu nowych ustug,
wsparcie w zakresie udziatu w lokalnych i regionalnych, sieciach wspotpracy,

14. | Przykladowe typy projektow — wsparcie inwestycyjne niezbedne do wlasciwego funkcjonowania instytucji otoczenia biznesu,
lub sieci instytucji §wiadczacych wyspecjalizowane ustugi na rzecz przedsigbiorcow,
a w szczego6lnosci wprowadzania innowacji do sektora MSP,
— promocja instytucji otoczenia biznesu oraz sieci instytucji otoczenia biznesu, kampanii
promocyjnych i dziatan informacyjnych.
Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych
03 — Transfer technologii i udoskonalenie sieci wspolpracy miedzy MSP, migdzy MSP a innymi
przedsigbiorstwami, uczelniami, wszelkiego rodzaju instytucjami na poziomie szkolnictwa
a | Temat priorytetowy pomaturalnego, wladzami regionalnymi, o$rodkami badawczymi oraz biegunami naukowymi
i technologicznymi (parkami naukowymi i technologicznymi, technopoliami itp.)
05 — Ustugi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla przedsiebiorstw i grup przedsi¢gbiorstw
Temat priorytetowy (dla interwencji B . . . S . L
15. b cross-financing) 05 — ustugi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla przedsi¢biorstw i grup przedsigbiorstw
¢ | Forma finansowania 01 — pomoc bezzwrotna
01 — Obszar miejski
d | Typ obszaru 05 — Obszary wiejskie
e | Dzialalno$é gospodarcza 22 — inne niewyszczegodlnione ustugi
f | Lokalizacja PL 32 Podkarpackie
\Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane bedg zgodnie z:
— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogoélne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,
— Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
16 Lista wydatkéw kwalifikowalnych w ramach dzialania Rozwoju Regionalnego i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

(jesli dotyczy)

Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegdtowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spéjnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkow w ramach funduszy
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strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego,

Podrgeznikiem kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

W przypadku projektow objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
mialy takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).

Wydatki w ramach niniejszego dziatania w zakresie cross — financingu kwalifikowane beda zgodnie z:

Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogdlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spdjnosci i uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1081/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 lipca 2006 r.
w sprawie Europejskiego Funduszu Spotecznego i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1784/1999,
Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegdlowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogdlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego

17. | Zakres stosowania cross-financingu (jesli dotyczy) oraz Funduszu Spoéjnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
—  Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkbw w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjno$ci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego,
— Podrecznikiem kwalifikowania wydatkéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.
W przypadku projektow objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
mialy takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).
Beneficjenci
a | Typ beneficjentow — instytucje Qtoczenla biznesu,
18. — szkoly wyzsze.
Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b |spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy) nie dotyczy
(jesli dotyczy)
19. | Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow
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Tryb przeprowadzania naboru wnioskéw o
dofinansowanie

Nabor wnioskéw o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym.

b | Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie

Whioski podlega¢ beda ocenie formalnej, a nastgpnie merytorycznej. Ocena formalna i merytoryczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy. Nastgpnie
lista rankingowa projektow zostanie przekazana do akceptacji Zarzadu Wojewodztwa, ktory bedzie
mial mozliwo$¢ dokonania zmian na liscie rankingowej biorac pod uwage kryteria strategiczne.
Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze strony Instytucji Zarzadzajacej RPO
przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewddztwa Podkarpackiego stanowigcego zatacznik do
Uchwaty Nr X/103/99 Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia 29 wrzesnia 1999 r. (Dz. Urz.
Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r. Nr 54, poz.1101).

Czes¢ finansowa

20. | Alokacja finansowa na dzialanie ogélem 5233223 EUR

21. | Wkiad ze srodkéw unijnych na dzialanie 3613442 EUR

22. | Wkiad ze Srodkéw publicznych krajowych na dzialanie |1 619 781 EUR

23, Pr.zewu.iywana wielkos¢ Srodkow prywatnych na Nie dotyczy

dzialanie

70%, wydatkow kwalifikowanych w przypadku projektow nie objgtych pomoca publiczna.
W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu oraz dla
projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podja¢ decyzj¢ o obnizeniu lub podwyzszeniu

24 Maksymalny udzial Srodkéw UE w wydatkach maksymalnego udziatu §rodkéw UE w wydatkach kwalifikowalnych.

" | kwalifikowanych na poziomie projektu (%)

85% z maksymalnej intensywnosci pomocy publicznejg.
W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze podjaé
decyzje o obnizeniu maksymalnej intensywnos$ci pomocy publiczne;j.
Wkiad wlasny rozumiany jako $rodki zaangazowane w realizacje projektu poza dotacja z niniejszego
programu w przypadku projektow:
1. Nie objetych pomoca publiczng wynosi 30 %.

25. | Minimalny wklad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy) | W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze podjac

decyzje o obnizeniu lub podwyzszeniu minimalnego wktadu wlasnego beneficjenta.

2. Objetych pomoca publiczng uzalezniony jest od maksymalnej intensywno$ci pomocy publicznej.
W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze podjac

ow przypadku, gdy maksymalna intensywno$¢ pomocy wynosi np. 60% to sktada si¢ na nig wktad UE w czgsci stanowiacej 85% oraz wktad Budzetu Panstwa w czg$ci stanowiacej 15%,
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decyzje o obnizeniu maksymalnej intensywnos$ci pomocy publiczne;j.

W ramach niniejszego dzialania zastosowanie moga mie¢ nastgpujace rozporzadzenia Ministra
Rozwoju Regionalnego:

1. z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach
regionalnych programow operacyjnych (Dz. U. Nr 239, poz. 1599),
26. | Pomoc publiczna (jesli dotyczy) 2.z dnia 8 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych
programow operacyjnych (Dz. U. Nr 236, poz. 1562),
3. z dnia 20 maja 2009 r. w sprawie udzielania pomocy na wzmacnianie potencjalu instytucji
otoczenia biznesu w ramach regionalnych programoéw operacyjnych (Dz. U. Nr 85 poz. 719).
Dniem rozpoczgcia kwalifikowalnosci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r., o ile w stosownym
27. | Dzien rozpoczecia kwalifikowalnos$ci wydatkow rozporzadzeniu w sprawie udzielenia pomocy publicznej, majacym zastosowanie dla danego projektu,
nie ustanowiono inaczej.
, Minimalna / maksymalna wartosé projektu (jesli Instytucja’ Zarzadzajgca 1;102e wprowadzi¢ dodatkowe limity wartosci projektow w ramach
8. dotyczy) pgsz.czegolnych konkul'rsovxrl. ’ o .
Limity nie dotycza projektow realizowanych w trybie indywidualnym.
Maksymalna kwota wsparcia wynosi 2 000 000 PLN.
20. | Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy) Instytucja’ Zarzadzajgca moie zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wsparcia w ramach
poszczegodlnych konkursow.
Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.
L. Podstawowa forma ptatnosci bedzie refundacja.
30. | Forma platno$ci P duie sie rdwnies liwosé zaliczk . . Kresi
rzewiduje si¢ rOwniez mozliwo$¢ zaliczkowania w ograniczonym zakresie.
31, | Wysokosé udzialu cross-financingu (%) Wydatki w zakresie cross — financingu nie moga przekroczy¢ 5% finansowania wspolnotowego

danego projektu

66




Tabele wskaznikéw produktu i rezultatu na poziomie dzialania

1. It;il;;::uwspartych Instytucji otoczenia Szt. 0 0 15 25 rocznie 1Z
Liczba nowych i zmodyfikowanych szt. 0 26 65 130 kwartalnie Beneficjenci
ustug dla przedsigbiorstw

1 $wiadczonych przez wsparte instytucje

otoczenia biznesu
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MAKS.

Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
OCENA FORMALNA
|. | Dopuszczajace
1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalne;j
Kryteria wynikajace Zastosowgnie beda r’ni.aiy rowniez kryteria
2.| 2 rozporzadzenia (-1)) w sprawie uwzglqdmon’e w tresc1‘stosownych . ‘ i i
udzielania pomocy publicznej rozporzqdz;n W sprawie pomocy publicznej w
ramach regionalnych programow
operacyjnych.
3. | Warunek dodatkowy Nie dotyczy - -
Il. | Administracyjne
Standardowe kryteria administracyjne oceny formalnej
OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA
I. | Dopuszczajace
Standardowe kryteria dopuszczajace oceny merytoryczno - technicznej
Il. | Jako$ciowe
Instytucje otoczenia biznesu
Kryterium oceniane bedzie na podstawie | Maksymalnie 10 punktow uzaleznionych od liczby
szczegdlowego opisu projektu | zrealizowanych projektow dla przedsiebiorstw®
Doswiadczenie w zakresie oraz .dostarczony.ch . dokumentow .(2 punkty za kaZ'dy ;realizowany projekt przez
1. | éwiadezenia ustug dla potw1e.rdzajqcych dos’w1adczep1€. . instytucje otoczenia biznesu, w ramagh kt(')rsego 20
przedsiebiorstw Kryterium  oparte  bedzie o  liczbg | grupa docelowa pomocy byly przedsigbiorstwa® ).
zrealizowanych projektow dla | Maksymalnie 10  punktéw  uzaleznionych
przedsigbiorstw® oraz okres obecnosci na | od okresu obecnosci na rynku (2 punkty za kazdy
rynku instytucji otoczenia biznesu. rok obecnosci na rynku).
2 Wplyw projektu na podniesienie | Kryterium oceniane bedzie na podstawie | Za kazda nowa lub zmodyfikowang ustuge
" | konkurencyjnosci gospodarki liczby nowych i zmodyfikowanych ustug dla | dla  przedsigbiorstw®  przyznawane  bedzie 15
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regionu

przedsiebiorstw® w ramach projektu.

5 punktow.
Suma uzyskanych punktéw nie moze przekroczy¢
liczby 15.

Udzial partnerow w projekcie

Kryterium oceniane begdzie na podstawie
liczby instytucji zaangazowanych w realizacje

Po 5 punktéw za udziat kazdego partnera
w projekcie. Suma uzyskanych punktéw nie moze

projektu. przekroczy¢ liczby 15. 15
e obszar jednej gminy - 1 punkt,
) . . ) e obszar kilku gmin - 3 punkty,
Zasieg oddzialywania projektu yrerium - ocentane ch‘ime na podstawie e obszar jednego powiatu - 5 punktow, 15
zasiegu terytorialnego projektu. . _
e obszar kilku powiatow - 10 punktéw,
e obszar wojewoOdztwa - 15 punktow.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie : ) .

, x . . . . | Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Warto$¢ wprowadzonej lub kwoty  wnioskowanego  dofinansowania metodolocii nrzvznawania bunktéw w krvteriach
zmodyfikowanej ustugi dla z EFRR do liczby nowych | . gl przy punx vt 15

. . ; liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
przedsiebiorstw 1 zmodyfikowanych ustug dla oktd h RPO WP)

przedsiebiorstw® w ramach projektu. projertow w ramac '

Kryterium oceniane begdzie na podstawie

szczegotowego opisu projektu (planowana

liczba klientow po zakonczeniu realizacji

projektu) oraz dostarczonych dokumentow

potwierdzajacych liczbe klientow

korzystajagcych z ustug instytucji otoczenia | Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu

Promocja instytucji otoczenia biznesu w okresie przed realizacja projektu. metodologii przyznawania punktéw w kryteriach 10

biznesu

Kryterium  promowaé¢ bedzie  projekty
instytucji otoczenia biznesu, dla ktorych
wzrasta liczba klientow. Przedmiotem oceny
bedzie wzrost liczby klientow po zakonczeniu
realizacji projektu w stosunku do liczby
klientow w okresie poprzedzajacym okres
realizacji projektu.

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).
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Zaangazowanie srodkow
wlasnych beneficjenta ponad

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
poziomu [%] wktadu wlasnego

Za kazdy 1% wkladu wlasnego, wyzszego
od wymaganego minimum przyznawany bedzie

7. S e . . S . 1 punkt. Suma uzyskanych punktéow dzieki 10
obowigzujacy limit w zakresie wnioskodawcy w projekcie (liczonego jako swickszeniu  wkladu  wlasneeo  nie  moge
wkladu wlasnego udzial w kosztach kwalifikowalnych). © . , &

przekroczy¢ 10 punktow.
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodnos¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zrownowazonym rozwojem wojewodztwa 20
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Szczegolowy opis dzialania 1.3

Regionalny system innowacji

1. Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego 2007-2013

2. Numer i nazwa priorytetu 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka

3. | Nazwa Funduszu finansujacego priorytet Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego

. . Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest

4. IrSOtee ZE e e e e Departament Wspierania Przedsiebiorczosci Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa
Podkarpackiego

5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy

Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja .
6. Wdrazajaca (jesli dotyczy) N o6y
. — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju

& LS A G e Departament Certyfikacji i Desygnacji

8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki

9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw

dokonywanych przez KE

Urzad Marszalkowski Wojewédztwa Podkarpackiego,

10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na Departament Budzetu i Finansow — w czesci dotyczacej Srodkow z budzetu panstwa na

" | rzecz beneficjentéw (jesli dotyczy) wspolfinansowanie krajowe;

Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej sSrodkéw z budzetu srodkow europejskich.

11. | Numer i nazwa dzialania Dzialanie 1.3 Regionalny system innowacji
Cel dzialania:
Stworzenie warunkéw do rozwoju gospodarczego i wzrostu potencjatu innowacyjnego w regionie oraz
transferu wiedzy.
Uzasadnienie dzialania:

12. | Cel i uzasadnienie dzialania Jednym z kluczowych warunkow trwalego zwigkszenia konkurencyjnosci regionu oraz stworzenia

podstaw do dtugofalowego przyspieszonego rozwoju gospodarczego jest zwigkszenie innowacyjnosci
gospodarki wojewodztwa poprzez wspieranie rozwoju nauki, wspolpracy pomiedzy sfera nauki
1 gospodarki oraz popieranie postepu technologicznego i innowacji.

Zbudowanie skutecznego i sprawnego regionalnego systemu innowacji wymaga z jednej strony
nakladow w odpowiednig infrastruktur¢ i wyposazenie, jako koniecznej podstawy dla realizacji
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konkretnych przedsiewzi¢é, z drugiej zas strony wymaga tworzenia oraz poprawy powigzan pomiedzy
sektorem nauki i przedsigbiorstwami.

W ramach dziatania wsparcie uzyskaja w szczegodlno$ci przedsigwzigeia z zakresu regionalnej
i lokalnej infrastruktury wsparcia innowacji oraz tworzenia i rozwoju procesOw innowacyjnych
w gospodarce regionu.

Preferowane beda przedsiewzigcia przyczyniajace si¢ do rozwoju Doliny Lotniczej, jak rowniez
wykazujace spojnos¢ z zatozeniami Regionalnej Strategii Innowacji Wojewodztwa Podkarpackiego
na lata 2005-2013.

W zwiazku z tym, ze innowacyjno$¢ znajduje si¢ w centrum staran Wspoélnoty majacych na celu
wsparcie szybszego wzrostu i zwigkszenia zatrudnienia zostanie rozwazona potrzeba koordynacji
z instrumentami wspolnoty np. VII Programem Ramowym czy Programem ramowym na rzecz
konkurencyjnosci 1 innowacyjnosci.

Projekty wdrazane w zakresie wzmocnienia regionalnego systemu innowacji beda
komplementarne do przedsigwzi¢é wspierajagcych innowacje i rozwoj gospodarki opartej na wiedzy,
a w szczegblnosci do przedsiewzigé realizowanych w ramach VII Programu Ramowego, Programu
ramowego na rzecz konkurencyjno$ci i innowacyjno$ci oraz Programu Operacyjnego Kapital Ludzki
w obszarze rozwoju kapitalu ludzkiego na rzecz regionalnej, podkarpackiej gospodarki.

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z:
Programem Operacyjnym Innowacyjna Gospodarka:
Priorytet 1. Badania i rozwdj nowoczesnych technologii
Dziatanie 1.1 Wsparcie badan naukowych dla budowy gospodarki opartej na wiedzy
Dziatanie 1.3 Wsparcie projektow B+R na rzecz przedsigbiorcow realizowanych przez jednostki
naukowe
Priorytet 2. Infrastruktura sfery B+R
Dziatanie 2.1. Rozwdj osrodkéw o wysokim potencjale badawczym
Priorytet 3. Kapitat dla innowacji
Dziatanie 3.1 Inicjowanie dziatalnos$ci innowacyjnej
Priorytet 4. Inwestycje w innowacyjne przedsigwzigcia
Dziatanie 4.1 Wsparcie wdrozen wynikoéw prac B+R
Dziatanie 4.2 Stymulowanie dziatalnosci B+R przedsigbiorstw oraz wsparcie w zakresie
wzornictwa przemystowego
Dzialanie 4.4 Nowe inwestycje o wysokim potencjale innowacyjnym
Priorytet 5. Dyfuzja innowacji
Dziatanie 5.1 Wspieranie powiazan kooperacyjnych o znaczeniu ponadregionalnym
Dziatanie 5.2 Wspieranie instytucji otoczenia biznesu §wiadczacych ustugi proinnowacyjne
oraz ich sieci o znaczeniu ponadregionalnym
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Dziatanie 5.3 Wspieranie o$rodkoéw innowacyjnosci
Programem Operacyjnym Rozwdj Polski Wschodniej:
Priorytet 1 Nowoczesna gospodarka
Dziatanie 1.1 Infrastruktura uczelni
Dziatanie 1.3 Wspieranie innowacji
Dziatanie 1.4 Promocja i wspotpraca
Programem Operacyjnym Kapitat Ludzki:
Priorytet II Rozwdj zasobdw ludzkich i potencjatu adaptacyjnego przedsigbiorstw oraz poprawa stanu
zdrowia 0s6b pracujacych
Dziatanie 2.1. Rozw¢j kadr nowoczesnej gospodarki
Priorytet IV Szkolnictwo wyzsze i nauka
Dziatanie 4.2 Rozwoj kwalifikacji kadr systemu B+R i wzrost §wiadomosci roli nauki w rozwoju
gospodarczym
Priorytet VIII Regionalne kadry gospodarki
Dziatanie 8.2 Transfer wiedzy
Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko:
Priorytet XII1 Infrastruktura szkolnictwa wyzszego
Dziatanie 13.1 Infrastruktura szkolnictwa wyzszego
Programem Operacyjnym Zrownowaziony roiwdj sektora ryboléwstwa i nadbrzeinych obszaréw
rybackich 2007-2013:
05 priorytetowa 3: Srodki stuzace wspélnemu interesowi
Srodek 3.5 Projekty pilotazowe

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami niniejszego
programu:
Os priorytetowa 5 Infrastruktura publiczna

Dziatanie 5.1 Infrastruktura edukacyjna

14.

Przykladowe rodzaje projektow

Dzialanie realizowane bedzie m.in. poprzez nastepujace typy projektow:

— wspieranie tworzenia nowych lub rozwoju istniejacych parkéw naukowo — technologicznych,
parkéw przemystowych, inkubatorow technologicznych, inkubatoréw przedsigbiorczosci
akademickiej, centrow innowacji, centrow transferu wiedzy, centrow transferu nowoczesnych
technologii wytwarzania, innowacyjnych klastrow przemystowych, laboratoriow §wiadczacych
ustugi innowacyjne dla przedsigbiorstw itp.

— wsparcie inwestycyjne na rozbudowe lub tworzenie zaplecza badawczo-rozwojowego w zakresie
przedsigwzie¢ zgodnych z RSI,

— dotacje na prowadzenie prac rozwojowych przez jednostki naukowe oraz przedsigbiorstwa
zmierzajace do opracowania i komercjalizacji innowacji produktowych, ustugowych badz
organizacyjnych,

— budowania sieci komunikacji migdzy gospodarka i nauka w regionie,
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—  wsparcie tworzenia nowych lub rozwoju istniejacych sieci instytucji §wiadczacych specjalistyczne
ustugi proinnowacyjne i systemow informacji dotyczacych innowacyjnych potrzeb i ofert
przedsigbiorcow,

— dotacje na prowadzenie badan na potrzeby innowacyjnoséci gospodarki regionu (z wylaczeniem

projektow wspieranych w ramach poddziatania 8.2.2 ,,Regionalne Strategie Innowacji” PO KL),

— wsparcie przedsiewzig¢ polegajacych na tworzeniu bazy stuzacej ksztalceniu praktycznemu w

zakresie nowoczesnych technologii.

15.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych

a | Temat priorytetowy

01 — Dziatalnos$¢ B+RT prowadzona w osrodkach badawczych

02 — Infrastruktura B+RT (w tym wyposazenie w sprzet, oprzyrzadowanie i szybkie sieci
informatyczne laczace ofrodki badawcze) oraz specjalistyczne o$rodki kompetencji
technologicznych

03 — Transfer technologii i udoskonalenie sieci wspétpracy migdzy MSP, migdzy MSP a innymi
przedsigbiorstwami, uczelniami, wszelkiego rodzaju instytucjami na poziomie szkolnictwa
pomaturalnego, wladzami regionalnymi, osrodkami badawczymi oraz biegunami naukowymi
i technologicznymi (parkami naukowymi i technologicznymi, technopoliami itp.)

04 — Wsparcie na rzecz rozwoju B+RT, w szczegdlnosci w MSP (w tym dostep do ustug zwigzanych
z B+RT w osrodkach badawczych)

05 — Ustugi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla przedsigbiorstw i grup przedsigbiorstw

07 — Inwestycje w przedsigbiorstwa bezposrednio zwigzane z dziedzing badan i innowacji
(innowacyjne technologie, tworzenie przedsigbiorstw przez uczelnie, istniejace osrodki B+RT
i przedsigbiorstwa, itp.)

09 — Inne dzialania majace na celu pobudzanie badan, innowacji i przedsigbiorczosci w MSP

75 — Infrastruktura systemu o§wiaty

Temat priorytetowy (dla interwencji cross-
financing)

03 —Transfer technologii i udoskonalenie sieci wspétpracy migdzy MSP, migdzy MSP a innymi
przedsigbiorstwami, uczelniami, wszelkiego rodzaju instytucjami na poziomie szkolnictwa
pomaturalnego, wladzami regionalnymi, osrodkami badawczymi oraz biegunami naukowymi
i technologicznymi (parkami naukowymi i technologicznymi, technopoliami itp.)

07 — Inwestycje w przedsigbiorstwa bezposrednio zwigzane z dziedzing badan i innowacji
(innowacyjne technologie, tworzenie przedsigebiorstw przez uczelnie, istniejgce osrodki B+RT
i przedsiebiorstwa itp.)

09 — Inne dzialania majace na celu pobudzanie badan, innowacji i przedsiebiorczosci w MSP

¢ | Forma finansowania

01 — pomoc bezzwrotna

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski
05 — Obszary wiejskie

74




e | Dzialalno§¢ gospodarcza

03 — produkcja produktéw zywnosciowych i napojow

04 — wytwarzanie tekstyliow i wyrobow widkienniczych

05 — wytwarzanie urzadzen transportowych

06 — nieokreslony przemyst wytworczy

08 — wytwarzanie i dystrybucja energii elektrycznej, gazu i ciepta

09 — pobor, uzdatnianie i rozprowadzanie wody

10 — poczta i telekomunikacja

11 — transport

12 — budownictwo

13 — handel hurtowy i detaliczny

14 — hotele i restauracje

15 — posrednictwo finansowe

16 — obstuga nieruchomosci, wynajem i prowadzenie dziatalnosci gospodarcze;j
17 — administracja publiczna

18 — edukacja

19 — dziatalno$¢ w zakresie ochrony zdrowia ludzkiego

20 — opiceka spoleczna, pozostate ustugi komunalne, spoteczne i indywidualne
21 — dziatalno$¢ zwigzana ze §rodowiskiem naturalnym

22 — inne nie wyszczegolnione ustugi

f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

16.

Lista wydatkéw kwalifikowalnych w ramach dzialania
(jesli dotyczy)

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane beda zgodnie z:

Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajagcym szczegdlowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spoéjnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkow w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego,

Podrecznikiem kwalifikowania wydatkbw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

W przypadku projektéw objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
miaty takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).
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Wydatki w ramach niniejszego dziatania w zakresie cross — financingu kwalifikowane beda zgodnie z:

Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1081/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 lipca 2006 r.
w sprawie Europejskiego Funduszu Spotecznego i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1784/1999,
Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegdlowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogolne

17. | Zakres stosowania cross-financingu (jesli dotyczy) dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spoéjnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
— Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkéw w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego,
—  Podrecznikiem kwalifkowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.
W przypadku projektéw objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
miatly takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).
Beneficjenci
- Przedsiqbiorcylo,
— instytucje otoczenia biznesu,
—  szkoty wyzsze,
—  jednostki naukowe,
18. a | Typ beneficjentéw —  organizacje pozarzadowe,

jednostki zaliczane do sektora finanséw publicznych (w tym jednostki samorzadu terytorialnego),
stowarzyszenia jednostek samorzadu terytorialnego,

jednostki organizacyjne jednostek samorzadu terytorialnego posiadajace osobowos¢ prawna,
wskazane wyzej podmioty dziatajgce w oparciu o umowe o partnerstwie publiczno-prywatnym.

Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy spoleczne
bezposrednio korzystajace z pomocy) (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

10 Wykluczeni z dofinansowania beda ci przedsigbiorcy, ktorzy prowadza dziatalno§¢ gospodarcza przez okres krotszy niz 12 miesigCy oraz podmioty, ktéore moga ubiegac sig
o wsparcie w ramach innych Programéw Operacyjnych — zgodnie z Linia demarkacyjng pomigdzy Programami Operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i
Wspdlnej Polityki Rybackie;.
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19.

Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow

Tryb przeprowadzania naboru wnioskéw

a . .
o dofinansowanie

Nabor wnioskéw o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym. Przewidziane jest
takze dofinansowanie projektow z Indykatywnego wykazu indywidualnych projektéw kluczowych.

b | Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie

Whioski podlega¢ beda ocenie formalnej, a nastgpnie merytorycznej. Ocena formalna i merytoryczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujgcy. Nastepnie
lista rankingowa projektéw zostanie przekazana do akceptacji Zarzadu Wojewodztwa, ktory bedzie
miatl mozliwo$¢ dokonania zmian na liscie rankingowej biorac pod uwage kryteria strategiczne oraz
ewentualng rekomendacj¢ Podkarpackiej Rady Innowacyjno$ci. Umowa w sprawie dofinansowania
projektu podpisana zostanie ze strony Instytucji Zarzadzajacej RPO przez osoby wskazane w § 76
Statutu Wojewodztwa Podkarpackiego stanowiacego zatgcznik do Uchwaty Nr X/103/99 Sejmiku
Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 29 wrzes$nia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz.
168 iz 2002 r. Nr 54, poz.1101).

W ramach niniejszego dziatania rozwazana jest mozliwo$¢ zastosowania procedury preselekcji
projektow.

Czes¢ finansowa

20.

Alokacja finansowa na dzialanie ogélem

111 842 133 EUR

21.

Wkiad ze srodk6éw unijnych na dzialanie

94 452 666 EUR

22,

Wkiad ze §rodkéw publicznych krajowych na dzialanie

17 389 467 EUR

23.

Przewidywana wielko$¢ $Srodkow prywatnych na dzialanie

Nie dotyczy

24,

Maksymalny udzial Srodkéw UE w wydatkach
kwalifikowalnych na poziomie projektu(%o)

70%, wydatkoéw kwalifikowalnych w przypadku projektéw nie objgtych pomoca publiczna.

W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie ogtaszania konkursu moze podjac¢
decyzje o obnizeniu lub podwyzszeniu maksymalnego udziatu srodkéw UE w wydatkach
kwalifikowalnych.

85% z maksymalnej intensywnosci pomocy publicznej w przypadku projektéw objgtych pomoca
publicznq.ll.

W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze podjac
decyzje o obnizeniu maksymalnej intensywno$ci pomocy publicznej

85%, wydatkow kwalifikowalnych w przypadku projektow wymienionych w Indykatywnym wykazie
indywidualnych projektow kluczowych.

Dla projektow realizowanych w trybie indywidualnym limit ten moze zosta¢ zmieniony przez
Instytucje Zarzadzajaca.

Ly przypadku, gdy maksymalna intensywno$¢ pomocy wynosi np. 60% to sktada si¢ na nig wktad UE w czgs$ci stanowiacej 85% oraz wktad Budzetu Panstwa w czgsci stanowiacej 15%.
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25.

Minimalny wklad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy)

Wkiad wilasny rozumiany jako $rodki zaangazowane w realizacje¢ projektu poza dotacja z niniejszego
programu w przypadku projektow:

1. Nie objetych pomoca publiczng wynosi 30%.
W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze podjacé
decyzje¢ o obnizeniu lub podwyzszeniu minimalnego wkladu wlasnego beneficjenta.

2.0bjetych pomoca publiczng uzalezniony jest od maksymalnej intensywnosci pomocy publiczne;.
W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze podjaé
decyzje o obnizeniu maksymalnej intensywnosci pomocy publiczne;.

5.Wymienionych w Indykatywnym wykazie indywidualnych projektow kluczowych 15 %, z
zastrzezeniem, iz w uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca moze podjaé decyzje o
zmianie wysokosci wymaganego minimalnego wktadu wlasnego.

26.

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

W ramach niniejszego dzialania zastosowanie moga mie¢ nastgpujace rozporzadzenia Ministra
Rozwoju Regionalnego:

1. z dnia 8 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych
programo6w operacyjnych (Dz. U. Nr 236, poz. 1562),

2. z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach
regionalnych programow operacyjnych (Dz. U. Nr 239, poz. 1599),

3.z dnia 7 grudnia 2009 r. w sprawie udzielania pomocy na inwestycje w zakresie: energetyki,
infrastruktury telekomunikacyjnej, infrastruktury sfery badawczo-rozwojowej, lecznictwa
uzdrowiskowego w ramach regionalnych programow operacyjnych (Dz. U. Nr 214, poz.
1661),

4. z dnia 17 czerwca 2010 r. w sprawie udzielania pomocy na projekty w zakresie badan i
rozwoju w ramach regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. Nr 113, poz. 754).

27.

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnosci wydatkéow

Dniem rozpoczgcia kwalifikowalnosci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r., o ile w stosownym
rozporzadzeniu w sprawie udzielania pomocy publicznej majacym zastosowanie dla danego projektu
nie ustanowiono inaczej.

28.

Minimalna/Maksymalna warto$¢ projektu (jesli dotyczy)

Projekty w zakresie nabycia s$rodkow trwalych niezbednych do prowadzenia prac badawczo
rozwojowych — maksymalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych ponizej 400 tys. PLN. Dopuszczalne

inwestycje o warto$ci projektu réwnej i wyzszej niz 400 ty§ PLN, jednak nizszej niz 2 min PLN 12

12 imit zgodnie z zalacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej
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Projekty inwestycyjne w zakresie infrastruktury badawczo rozwojowej — maksymalna warto$¢ kosztow
kwalifikowanych ponizej 4 mln PLN.2

Projekty w zakresie wsparcia parkow technologicznych - maksymalna warto$¢ kosztow
kwalifikowanych ponizej 40 mln PLN.*

Instytucja Zarzadzajaca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wartosci projektéw w ramach
poszczegolnych konkursow.
Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

29. | Minimalna/Maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy)

Maksymalna kwota wsparcia 30 000 000 PLN - nie dotyczy projektéw wymienionych

w Indykatywnym wykazie indywidualnych projektéw kluczowych.

Instytucja Zarzadzajaca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wsparcia w ramach
poszczegolnych konkursow.

Limity nie dotyczg projektow realizowanych w trybie indywidualnym.

30. | Forma platnosci

Podstawowa forma ptatnosci bedzie refundacja.
Przewiduje si¢ rowniez mozliwo$¢ zaliczkowania w ograniczonym zakresie.

31. | Wysokos¢ udziatu cross-financingu (%)

Wydatki w zakresie cross — financingu nie mogg przekroczy¢ 5% finansowania wspdolnotowego danego
projektu.

13 Limit zgodnie z zalgcznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackie]
14 Limit zgodnie z zalgcznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej
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Tabele wskaznikow produktu i rezultatu na poziomie dzialania

Wartos¢ Wartosc Wartos¢
&9 Jednostki w roku Wartosé Czestotliwosé ,
Lp. Nazwa wskainika miary bazowvm W roku 2010 w roku w roku 2015 (cel zgomiaru Zrodlo danych
20\(’)\,%, docelowym 2013 dodatkowy)
Wskazniki produktu
Liczba projektow z zakresu B+R szt. 0 20 50 100 rocznie 1Z
Liczba projektow wspotpracy rocznie
pomiedzy przedsigbiorstwami a szt. 0 14 35 70 1Z
jednostkami badawczymi
Powierzchnia wybudowanych lub
przebudowanych obiektow
dydaktycznych na potrzeby transferu 2 .
wiedzy w zakresie nowoczesnych m 0 5040 13740 13870 rocznie 1Z
technologii
Liczba zakupionej aparatury lub
urzadzen na potrzeby transferu wiedzy .
w zakresie nowoczesnych technologii szt. 0 75 520 520 rocznie 1Z
Wskazniki rezultatu
Liczba utworzonych miejsc pracy w . . . .
zakresie B&R — etaty badaweze szt. 0 10 25 50 kwartalnie Beneficjenci
Liczba przedsigbiorstw korzystajacych
z wybudowanych lub przebudowanych ) o )
obiektow dydaktycznych na potrzeby szt. 0 7 28 29 kwartalnie Beneficjenci
transferu wiedzy w zakresie
nowoczesnych technologii
Liczba pracownikéw przedsigbiorstw
korzystajacych z wyposazonych ) o )
obiektow dydaktycznych na potrzeby 0S. 0 225 725 735 kwartalnie Beneficjenci
transferu wiedzy w zakresie
nowoczesnych technologii
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MAKS.

Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZB
A PKT.
OCENA FORMALNA
I. | Dopuszczajace
1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej
Kryteria wynikajace z Zastosowa}me beda r’nl‘aiy réowniez kryteria
. . uwzglednione w tresci stosownych
2. | rozporzadzenia (-n) w sprawie , . . : - -
i . : - rozporzadzen w sprawie pomocy publicznej
udzielania pomocy publicznej . .
w ramach regionalnych programéw
operacyjnych.
3. | Warunek dodatkowy Nie dotyczy. - -
Il. | Administracyjne
Standardowe Kkryteria administracyjne oceny formalnej
OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA
|. | Dopuszczajace
Standardowe kryteria dopuszczajace oceny merytoryczno - technicznej
Il. | Jako$ciowe
Regionalny system innowacji
Zgodnos¢ z celami Regionalnej Proickt  éciél . . Wk prz’ypadku kgd.y przedm|205t pmlie!( tu - dotyczy
1. | Strategii Innowacji Wojewddztwa RrOJ_e t | s_mss e ;_v&;la,zany _z  zapisami \s;\e/ torow \évlzlso ée_] szandsy - pantow._ | o5
Podkarpackiego na lata 2005-2013 egionalnej Strategii Innowacji. przypadku gdy prze miot proje 'fu nie dotyczy
sektorow wysokiej szansy — 0 punktow.
Krytertum  promowa¢ bedzie projekty
Wplyw projektu na podniesienie ngﬁ?ﬁge.noéci naOS o darkipOdr;Ieesilggllle Po 5 punktéw za kazdy powstaly etat w wyniku
2. | konkurencyjnosci gospodarki Y] £OSP & > | realizacji projektu. Suma uzyskanych punktow nie 20

regionu

mierzonej ilo$cig powstatych w wyniku
projektu etatow badawczych oraz etatow
szkoleniowych.

moze przekroczy¢ liczby 20.
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Doswiadczenie wnioskodawcy w
realizacji projektow badawczo-

Kryterium oceniane begdzie na podstawie
zadeklarowanej liczby projektow badawczo-

5 punktéw na kazdy projekt, nie wigcej niz 15

rozwojowych, wspierajacych rozwojowych, ktorych realizacja rozpoczeta | punktow. 15
transfer technologii i innowacji si¢ przed dniem zlozenia wniosku.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie
Dzialalno$¢ beneficjenta w szczegotowych zapisOw zawartych w opisie
ramach sieci jednostek projektu oraz na podstawie zatgczonych do | 5 punktow na kazdy udokumentowany umowg fakt 15
naukowych, naukowo badawczych | dokumentacji aplikacyjnej kopii umoéw o | wspotpracy, nie wigcej niz 15 punktow.
lub we wspélpracy z nimi wspoOtpracy, zawartych przed dniem zlozenia
wniosku.
Kryterium oceniane begdzie na podstawie
szczegotowego opisu projektu, promowac
Doéwiadczel}ie Zawodqwe i . be;dzi.e projekty, k‘.c(')ryfzh kqdra gvyaraptuje W przypadku dysponowania wiasciwa kadra — 15
wyksztalcenie kadry niezbednej prawidtowa  realizacjie 1 osiggnigcie . 15
TN : . . . | punktow
do realizacji projektu najlepszych efektow — minimum 2-letnie
doswiadczenie zawodowe, wyksztalcenie
wyzsze magisterskie.
Kryterium oceniane begdzie na podstawie | Projekt o znaczeniu regionalnym lub lokalnym
Zasieg geograficzny projektu zakladanego zasiggu geograficznego | (powiatowym): 10 punktow 10
projektu. Pozostate projekty: 0 punktow
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodno$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zréwnowazonym rozwojem wojewodztwa 20
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Szczegoélowy opis dzialania 1.4

Promocja gospodarcza i aktywizacja inwestycyjna regionu

1. Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego 2007-2013

2. Numer i nazwa priorytetu 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka

3. | Nazwa Funduszu finansujacego priorytet Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego

. . Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest

s LPSETINE  ZE07 G B Departament Wspierania Przedsi¢biorczosci Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa
Podkarpackiego

5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy

Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja :
& Wdrazajaca (jesli dotyczy) NI eTiREzay
. S Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju

& LT ERi e Departament Certyfikacji i Desygnacji

8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki

9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw

dokonywanych przez KE

Urzad Marszalkowski Wojewédztwa Podkarpackiego,

10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Departament Budzetu i Finanséw — w cze$ci dotyczacej Srodkéw z budzetu panstwa na

" | rzecz beneficjentow (jesli dotyczy) wspotfinansowanie krajowe;

Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej Srodkow z budzetu Srodkow europejskich.

11. | Numer i nazwa dzialania 1.4. Promocja gospodarcza i aktywizacja inwestycyjna regionu
Cel dzialania:
Zwickszenie atrakcyjnosci inwestycyjnej 1 wsparcie aktywno$ci w  zakresie wspolpracy
miedzyregionalnej i migdzynarodowe;j.
Uzasadnienie dzialania:

12. | Cel i uzasadnienie dzialania Warunkiem koniecznym dla zwigkszenia atrakcyjnosci inwestycyjnej wojewddztwa, jako catosci,

jak 1 poszczegbélnych jego obszardw, jest wykreowanie, rozpropagowanie i utrwalenie jego
pozytywnego wizerunku prezentujacego jego walory w zakresie korzystnych warunkéw dla
lokalizowania 1 prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, jak rowniez zapewnienie dostgpu do
odpowiednio przygotowanych terendw inwestycyjnych. Skoordynowane dziatania
w zakresie promowania atrakcyjno$ci inwestycyjnej regionu powinny uwzglednia¢ najistotniejsze atuty
naszego regionu, w tym rozwdj Doliny Lotniczej, sektora lotniczego m.in. w zakresie szkoleniowo -
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¢wiczeniowo - treningowym (np. lotnisko w Kro$nie), sektora chemicznego, przetworstwa rolno —
spozywczego 1 turystycznego.

Przedsigwzigcia w powyzszym zakresie moga by¢ realizowane zarowno na poziomie regionalnym,
jak i lokalnym, w tym z uwzglgdnieniem wudzialu  administracji  publicznej
w zakresie uczestnictwa w roznego typu migdzyregionalnych i miedzynarodowych projektach
i sieciach wspotpracy.

Realizowane przedsigwzigcia przyczynia si¢ ponadto do wspierania ponadregionalnej
i miedzynarodowej aktywnosci przedsigbiorstw z wojewodztwa podkarpackiego poprzez utatwienie
nawigzywania i utrzymywania kontaktow gospodarczych w tym zakresie.

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z:
Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka:
O$ priorytetowa 5 Dyfuzja innowacji
Dziatanie 5.3 Wspieranie osrodkow innowacyjnosci
Os priorytetowa 6 Polska gospodarka na rynku migdzynarodowym
Dziatanie 6.1. Paszport do eksportu
Dziatanie 6.2. Rozwdj sieci centrow obstugi inwestorow oraz powstawanie nowych terendw
inwestycyjnych
Dziatanie 6.3. Promocja turystycznych waloréw Polski
Dziatanie 6.4. Inwestycje w produkty turystyczne o znaczeniu ponadregionalnym
Dziatanie 6.5. Promocja polskiej gospodarki
Program Rozwoju Obszarow Wiejskich:
Os$ 1: Poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego i lesnego
Dziatanie 1.10 Dziatania promocyjne i informacyjne
Programem Operacyjnym Rozwdj Polski Wschodniej:
Priorytet 1 Nowoczesna gospodarka
Dziatanie 1.3 Wspieranie innowacji
Dziatanie 1.4 Promocja i wspotpraca
Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami niniejszego
programu:
O$ priorytetowa 6  Spdjnos$¢ wewnatrzregionalna
Dziatanie 6.3 Aktywizacja obszaréw zmarginalizowanych gospodarczo

14.

Przykladowe rodzaje projektow

Dzialanie realizowane bedzie m.in. poprzez nastepujace typy projektow:
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Schemat A — Projekty inwestycyjne
— kompleksowe uzbrojenie i przygotowanie terenéw inwestycyjnych 15,

Schemat B — Projekty pozainwestycyjne16

— przygotowanie kompleksowych ofert inwestycyjnych (z wytaczeniem terenéw o powierzchni co
najmniej 15 ha zgodnie z Linig demarkacyjng PO IG poddziatanie 6.2.2),

— organizacja i realizacja przedsigwzi¢¢ promocyjnych, w tym targéw, imprez wystawienniczych,
lub udziat w targach, misjach gospodarczych, wizytach studyjnych,

— opracowanie i realizacja kampanii promocyjnych oraz planéw marketingowych,

— tworzenie nowych i rozwoju istniejacych systemow informacji gospodarczej,

— promocja markowych produktow wojewodztwa,
a takze szkolen i1 doradztwa w powigzaniu z ww. typami projektow (dotyczy takze projektow
wskazanych w schemacie A).

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnyc

h

a | Temat priorytetowy

05 — Ustugi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla przedsigbiorstw i grup przedsi¢biorstw

08 — Inne inwestycje w przedsicbiorstwa

09 — Inne dziatania majace na celu pobudzanie badan, innowacji i przedsigbiorczosci w MSP

80 — Promowanie partnerstw, paktow i inicjatyw poprzez tworzenie sieci wspolpracy odnosnych
podmiotow

15.

Temat priorytetowy (dla interwencji cross-
financing)

05 — Ustugi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla przedsigbiorstw i grup przedsigbiorstw
08 — Inne inwestycje w przedsicbiorstwa
09 — Inne dziatania majace na celu pobudzanie badan, innowacji i przedsigbiorczosci w MSP

¢ | Forma finansowania

01 — pomoc bezzwrotna

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski

05 — Obszary wiejskie

15 W ramach wymienionego typu projektow dopuszczalne beda takze przedsiewzigcia stuzace tworzeniu korzystnych warunkow dla lokalizowania oraz prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej,
w tym polegajace na rozwijaniu odpowiedniego zaplecza dla funkcjonowania sektorow wysokiej szansy, a przede wszystkim Doliny Lotniczej.
16 Zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej
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e | Dzialalno§¢ gospodarcza

03 — produkcja produktéw zywnosciowych i napojow

04 — wytwarzanie tekstyliow i wyrobéw wtokienniczych

05 — wytwarzanie urzadzen transportowych

06 — nieokreslony przemyst wytworczy

08 — wytwarzanie i dystrybucja energii elektrycznej, gazu i ciepta

09 — pobor, uzdatnianie i rozprowadzanie wody

10 — poczta i telekomunikacja

11 — transport

12 — budownictwo

13 — handel hurtowy i detaliczny

14 — hotele i restauracje

15 — posrednictwo finansowe

16 — obstuga nieruchomosci, wynajem i prowadzenie dziatalnoéci gospodarcze;j
17 — administracja publiczna

18 — edukacja

19 — dziatalno$¢ w zakresie ochrony zdrowia ludzkiego

20 — opieka spoteczna, pozostate ustugi komunalne, spoteczne i indywidualne
21 — dziatalnos$¢ zwigzana ze Srodowiskiem naturalnym

22 — inne nie wyszczegolnione ushugi

f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

16.

Lista wydatkéw kwalifikowalnych w ramach dzialania
(jesli dotyczy)

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane beda zgodnie z:

Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajagcym przepisy ogdlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegblowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkbw w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego,

Podrecznikiem kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

W przypadku projektéw objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
miaty takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).
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Wydatki w ramach niniejszego dzialania w zakresie cross — financingu kwalifikowane beda zgodnie z:

Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogdlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spdjnosci i uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1081/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 lipca 2006 r. w
sprawie Europejskiego Funduszu Spotecznego i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1784/1999,
Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegodtowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogdlne

a | Typ beneficjentéw

17. | Zakres stosowania cross-financingu (jesli dotyczy) dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnoéci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
— Krajowymi wytycznymi dotyczagcymi kwalifikowania wydatkbw w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego,
— Podrecznikiem kwalifikowania wydatkéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.
W przypadku projektow objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
mialy takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).[
Beneficjenci
Schemat A — Projekty inwestycyjne
18 jednostki samorzadu terytorialnego, ich stowarzyszenia i zwiazki,

Schemat B — Projekty pozainwestycyjne17

mikro, mate i $rednie przedsif;biorstwa,18

17 Typ beneficjentdow zgodnie z zatgcznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki

Rybackiej

18 Wedtug rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajacego niektore rodzaje pomocy za zgodne ze wspdlnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i
88 Traktatu (ogélne rozporzadzenie w sprawie wylaczen blokowych) do kategorii mikroprzedsiebiorstw oraz matych i $rednich przedsiebiorstw (MSP) naleza
przedsigbiorstwa, ktore zatrudniajg mniej niz 250 pracownikow i ktorych roczny obrét nie przekracza 50 milionéw EUR a/lub catkowity bilans roczny nie przekracza 43
milionow EUR.
W kategorii MSP przedsigbiorstwo mate definiuje si¢ jako przedsiebiorstwo zatrudniajace mniej niz 50 pracownikéw i ktorego roczny obrot i/lub catkowity bilans roczny nie
przekracza 10 milionow EUR.
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— instytucje otoczenia biznesu,

— szkoty wyzsze,

— jednostki naukowe,

— organizacje pozarzadowe,

— jednostki zaliczane do sektora finansow publicznych (w tym jednostki samorzadu terytorialnego),
— stowarzyszenia jednostek samorzadu terytorialnego,

— jednostki organizacyjne jednostek samorzadu terytorialnego posiadajace osobowo$¢ prawna.

Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b | spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy)
(jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow

Tryb przeprowadzania naboru wnioskéw o
dofinansowanie

Nabor wnioskow o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym. Przewidziane jest
takze dofinansowanie projektu z Indykatywnego wykazu indywidualnych projektow kluczowych.

19.

b | Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie

Whioski podlega¢ bgda ocenie formalnej, a nastepnie merytorycznej. Ocena formalna i merytoryczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy. Nastepnie
lista rankingowa projektow zostanie przekazana do akceptacji Zarzadu Wojewodztwa, ktory bedzie
mial mozliwo$¢ dokonania zmian na liscie rankingowej biorgc pod uwage kryteria strategiczne.
Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze strony Instytucji Zarzadzajacej RPO
przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewodztwa Podkarpackiego stanowigcego zatacznik do
Uchwaty Nr X/103/99 Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia 29 wrze$nia 1999 r. (Dz. Urz.
Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r. Nr 54, poz.1101).

W ramach niniejszego dziatania rozwazana jest mozliwos¢ zastosowania procedury preselekcji
projektow.

Czes¢ finansowa

20.

Alokacja finansowa na dzialanie ogélem

26 688 966 EUR

21,

Wklad ze §rodk6éw unijnych na dzialanie

21 445 816 EUR, w tym:

Schemat A — Projekty inwestycyjne
19411 178 EUR

Schemat B — Projekty pozainwestycyjne
2034 638 EUR

W kategorii MSP mikroprzedsigbiorstwo definiuje si¢ jako przedsiebiorstwo zatrudniajace mniej niz 10 pracownikéw i ktérego roczny obrét i/lub catkowity bilans roczny nie
przekracza 2 milionéw EUR.
Jednoczesnie art. 3 zatgcznika nr I do rozporzadzenia Komisji (WE) 800/2008 definiuje przedsiebiorstwa samodzielne, ktore mozna zaliczy¢ do kategorii MSP.

Podmioty ktére moga ubiegaé si¢ o wsparcie w ramach innych Programéw Operacyjnych - zgodnie z Linig demarkacyjng pomigdzy Programami Operacyjnymi Polityki
Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej.
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22,

Wkiad ze §rodkéw publicznych krajowych na dzialanie

5243 150 EUR

23.

Przewidywana wielko$¢ $Srodkow prywatnych na
dzialanie

Nie dotyczy

24,

Maksymalny udzial Srodkéw UE w wydatkach
kwalifikowanych na poziomie projektu (%)

Schemat A — Projekty inwestycyjne

70 %, wydatkow kwalifikowanych.

W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze podjac
decyzje o obnizeniu lub podwyzszeniu maksymalnego udziatu srodkow UE w wydatkach
kwalifikowalnych.

85%, wydatkow kwalifikowalnych w przypadku projektow wymienionych w Indykatywnym wykazie
indywidualnych projektow kluczowych. W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na
etapie oglaszania konkursu oraz dla projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podjaé
decyzje o obnizeniu lub podwyzszeniu maksymalnego udziatu srodkéw UE w wydatkach
kwalifikowalnych.

Schemat B — Projekty pozainwestycyjne
70 %, wydatkow kwalifikowanych w przypadku projektéw nie objetych pomoca publiczna.

85% z maksymalnej intensywnosci pomocy publicznej.19
W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze podjac
decyzje o obnizeniu maksymalnej intensywnosci pomocy publiczne;.

25.

Minimalny wklad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy)

Wkiad wiasny rozumiany jako $rodki zaangazowane w realizacj¢ projektu poza dotacjg z niniejszego
programu w przypadku projektow:

1. Nie objetych pomoca publiczng wynosi 30 %.
W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze podjac¢
decyzje o obnizeniu lub podwyzszeniu minimalnego wktadu wtasnego beneficjenta.
2. Objetych pomoca publiczng uzalezniony jest od maksymalnej intensywnosci pomocy publicznej.
W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze podjaé
decyzje o obnizeniu maksymalnej intensywnosci pomocy publiczne;j.
3. Wymienionych w Indykatywnym wykazie indywidualnych projektéw kluczowych 15 %, z
zastrzezeniem, iz w uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajagca moze podja¢ decyzje o
zmianie wysoko$ci wymaganego minimalnego wkladu wtasnego.

26.

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

W ramach niniejszego dzialania zastosowanie moze mie¢ rozporzadzenie Ministra Rozwoju

19 W przypadku, gdy maksymalna intensywno$¢ pomocy wynosi np. 50% to sktada si¢ na nig wktad UE w czgsci stanowiacej 85% oraz wktad Budzetu Panstwa w czg$ci stanowiacej 15%.
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Regionalnego z dnia 8 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach
regionalnych programow operacyjnych (Dz. U. Nr 236, poz. 1562).

27.

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnos$ci wydatkow

Dniem rozpoczgcia kwalifikowalnosci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r., o ile w stosownym
rozporzadzeniu w sprawie udzielania pomocy publicznej majgcym zastosowanie dla danego projektu
nie ustanowiono inaczej.

28.

Minimalna/Maksymalna warto$¢ projektu (jesli dotyczy)

Instytucja Zarzadzajaca moze wprowadzi¢ dodatkowe limity wartosci projektow w ramach
poszczegodlnych konkursow.
Limity nie dotycza projektow realizowanych w trybie indywidualnym.

29.

Minimalna/Maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy)

Schemat A — Projekty inwestycyjne
Maksymalna kwota wsparcia 30 000 000 PLN.

Schemat B — Projekty pozainwestycyjne
Maksymalna kwota wsparcia 500 000 PLN.

Instytucja Zarzadzajaca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wsparcia w ramach
poszczegolnych konkursow.
Limity nie dotycza projektow realizowanych w trybie indywidualnym.

30.

Forma platnosci

Podstawowg formg ptatnosci bedzie refundacja.
Przewiduje si¢ rOwniez mozliwo$¢ zaliczkowania w ograniczonym zakresie

31.

WYysokosé udziatu cross-financingu (%6)

Wydatki w zakresie cross — financingu nie mogg przekroczy¢ 10% finansowania wspolnotowego
danego projektu.
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Tabela wskaznikow produktu i rezultatu na poziomie dzialania

1 Liczba projektéw z zakresu promocji
) gospodarczej regionu

szt.

160

rocznie

1Z

Liczba projektow dotyczacych
2. kompleksowego uzbrojenia i
przygotowania terendw inwestycyjnych

szt.

rocznie

1Z

Powierzchnia uzbrojonych i
3. przygotowanych terenéw
inwestycyjnych

Liczba inwestycji zlokalizowanych na
1. przygotowanych terenach

ha

szt.

150

300

12

kwartalnie

kwartalnie

Beneficjenci

Beneficjenci
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MAKS.

0 najmniejszej jego wartosci, ktora oznacza,
iz najnizszym kosztem $rodkéw unijnych
uzyskujemy najwickszy efekt w postaci
powierzchni oraz uzbrajanego

projektow w ramach RPO WP).

Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
OCENA FORMALNA
. Dopuszczajace
1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej
Zastosowanie bedg miaty réwniez kryteria
Kryteria wynikajace z uwzglednione ~w  treSci  stosownych
2. | rozporzadzenia (-n) w sprawie rozporzadzen w sprawie pomocy publicznej - -
udzielania pomocy publicznej w  ramach  regionalnych  programow
operacyjnych.
3. | Warunek dodatkowy Nie dotyczy - -
Il. | Administracyjne
Standardowe kryteria administracyjne oceny formalnej
OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA
l. Dopuszczajace
Standardowe kryteria dopuszczajgce oceny merytoryczno - technicznej
Il. | Jakos$ciowe
Promocja gospodarcza i aktywizacja inwestycyjna regionu
Schemat A — Projekty inwestycyjne
Kryterium  mierzone bedzie ilorazem
wartosci  dofinansowania  EFRR  oraz
wskaznika powierzchni uzbrajanego
i przygotowywanego terenu inwestycyjnego : . :
Warto$¢ uzbrajanego w ramach projektu [w ha]. rP;luertﬂgge;clJ; lﬁrzyrini‘gfvﬁ;ﬂzdzﬁfgvyv Z;SES}SEQ?:;E
1. I przygotowywanego terenu Kryterium promowaé bedzie projekty Iiczbowycgh (IZ) oby ounkt 1 5pOpiS systemu wyboru 25
inwestycyjnego o najkorzystniejszej wartosci ilorazu (czyli ' '
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I przygotowywanego terenu inwestycyjnego).

Kompleksowos$¢ inwestycji

Punkty przyznawane be¢da za lokalizacje
terenu oraz udogodnienia i systemy
bezpieczenstwa zwigzane z inwestycja.

Punkty przyznawane be¢da na

nastepujacej metodologii:

1) lokalizacja terenu: w pasmie podwyzszonej
aktywnoS$ci spoteczno-gospodarczej (5 pkt);

w centrach logistycznych, / terminalach lub

miejscach ~ obstugi  ruchu  osobowo-

towarowego, na drogowych lub kolejowych
przejsciach  granicznych  lub  rynkach

hurtowych produktow rolno-ogrodniczych (3

pkt); w lokalnych obszarach istotnych

z punktu widzenia rozwoju lokalnego (1 pkt).

Maksymalna  liczba  punktéw  mozliwych
do uzyskania—5
2) bezpieczenstwo i udogodnienia zwigzane

z realizowang inwestycja:

e bezpieczenstwo w infrastrukturze
drogowej (max 3 pkt): chodnik,
skrzyzowania (np. dodatkowe pasy dla
skrecajacych), sygnalizacja aktywna
(znaki pionowe aktywne), S$ciezka
rowerowa, oznakowanie poziome,
o$wietlenie drogi;

e bezpieczenstwo w infrastrukturze
wodno-kanalizacyjnej (max 3  pkt):
instalacja  nowoczesnych  systemow
wykorzystujagcych  ICT  okre$lajacych
stan sieci wodnej oraz eliminujgcych
straty wody podczas przesytu, instalacja
licznikow w sieciach nawadniajacych w
celu minimalizowania wykorzystywanej
ilosci wody;

podstawie

20
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bezpieczenstwo budynkéw 1 budowli
(max 3 pkt): instalacja systemow
monitoringu i zabezpieczenia obiektow,
ogrodzenie terenu, odpowiednie
wyeksponowanie obiektow
w krajobrazie, zastosowanie technologii
1 materialbw przy odrestaurowywaniu
i odbudowie budynkéw o znaczeniu
historycznym itp.

udogodnienia komunikacyjne (max 3
pkt): obiekty inzynierskie (mosty lub
tunele), drogi dojazdowe, odwodnienie
korony drogi (rowy lub Kkanalizacja
deszczowa lub $ciezki podchodnikowe),
pobocza utwardzone jednostronnie lub
obustronnie, zatoki autobusowe itp.
udogodnienia wodno-kanalizacyjne
i inne (max 3 pkt): uruchomienie
serwisOw, za posrednictwem ktorych
uzytkownicy beda mogli dokonywaé
transakcji on-line, serwisoéw on-line lub
Call Centre, innowacyjne wykorzystanie
ICT w celu wdrozenia systemow
pomiaru, monitoringu 1 obstlugi sieci
kanalizacyjnej i innych sieci,
wykorzystanie strony internetowej lub
innych narzedzi ICT w celu oceny
poziomu satysfakcji uzytkownikéw z
otrzymanych ustug, odpowiednie
(przyjazne dla uzytkownikow)
zagospodarowanie terenu wokot
obiektow (m.in. budowa  miejsc
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parkingowych).

Kryterium oceniane bedzie na podstawie

Maksymalna liczba  punktow  mozliwych
do uzyskania - 15
Za kazdy 1% wkiadu wlasnego, wyzszego

od wymaganego minimum przyznawane be¢da

. 3 r r . 0
Za?ngazowanle srodkéw wiasnych poziomu [%] _wkl_adu_ wlasgego 2 punkty. Suma uzyskanych punktow dzicki 20
wyzsze od wymaganego wnioskodawcy w projekcie (liczonego jako : . ! .
. . zwickszeniu  wkladu wilasnego nie moze
udziat w kosztach kwalifikowalnych). ‘1
przekroczy¢ liczby 20.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie | Po 5 punktow za udzial kazdego partnera
Udzial partneréw w projekcie liczby  partnerow  zaangazowanych ~w |w projekcie. Suma uzyskanych punktow 15
realizacj¢ projektu. nie moze przekroczy¢ liczby 15.
. L Kryterium ocemiane be;dz1.e ha ppdstaww Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Wplyw projektu na podniesienie wptywu projektu na podniesienie dolodii . It& Krvieriach
atrakcyjnosci inwestycyjnej atrakcyjnosci inwestycyjnej regionu meto ologii przyznawania punkiow w kryteriac 10
i : C ) . liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
regionu mierzonej ilo$cig dodatkowych inwestycji ey
. R projektow w ramach RPO WP).
wykreowanych w wyniku realizacji projektu.
e uzbrojony teren do 10 ha — 3 punkty,
Kryterium oceniane bedzie na podstawie | ¢ uzbrojony teren od 10 ha do 20 ha
Zakres obszarowy inwestycji wielkosci realizowanego projektu. — 5 punktow, 10
Preferowane beda projekty o wigkszej skali. e uzbrojony teren powyzej 20 ha
— 10 punktow.
Schemat B - Projekty pozainwestycyjne
Kryterium preferowa¢ bedzie projekty | Punkty przyznawane beda projektom
przyczyniajace si¢ do zwigkszenia | obejmujagcym wykreowanie, rozpropagowanie 1
atrakcyjnosci  inwestycyjnej Wojewodztwa | utrwalenie pozytywnego wizerunku
Wplyw projektu na wzrost Podkarpackiego (jako catosci) poprzez | Wojewddztwa jako regionu 0 Kkorzystnych
atrakcyjnosci inwestycyjnej wykreowanie, rozpropagowanie i utrwalenie | warunkach dla lokalizowania i prowadzenia 15

regionu

jego pozytywnego wizerunku jako regionu o
korzystnych warunkach dla lokalizowania i
prowadzenia dziatalno$ci gospodarcze;.

Kryterium oceniane bedzie na podstawie

dziatalnosci gospodarcze;.
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analizy calosci dokumentac;ji.

Wplyw projektu na wzrost
atrakcyjnosci najistotniejszych
atutow regionu

Kryterium preferowa¢ bedzie projekty
promujace najistotniejsze atuty regionu:

- sektora lotniczego,

- sektora chemicznego,

- sektora przetworstwa rolno — spozywczego,
- sektora turystycznego.

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
analizy cato$ci dokumentacji.

Punkty przyznawane beda projektom
obejmujacym promocje atrakcyjnosci
inwestycyjnej najistotniejszych atutow
Wojewodztwa:

- sektora lotniczego,

- sektora chemicznego,

- sektora przetworstwa rolno — spozywczego,

- sektora turystycznego.

20

Wplyw projektu na rozwaoj
wspolpracy podmiotow z
Wojewddztwa Podkarpackiego z
podmiotami z terenu Ukrainy
i/lub Slowacji.

Kryterium dodatkowo preferowa¢ bedzie
projekty przyczyniajace si¢ do rozwoju
wspolpracy podmiotow z Wojewodztwa
Podkarpackiego z podmiotami z terenu
Ukrainy i Stowacji.

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
analizy cato$ci dokumentacji.

Punkty przyznawane beda projektom
przyczyniajacym si¢ do rozwoju wspOlpracy z
podmiotami z terenu Ukrainy lub Stowacji.

Wykorzystywane instrumenty
promocyjne w projekcie

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
zaplanowanych w projekcie instrumentow
promocyjnych zapewniajacych jego wysoka
efektywnosc.

Oceniana bedzie liczba wykorzystywanych
instrumentow promocyjnych.

1. Projekt zaklada przygotowanie drukowanych
materialow promocyjnych w formie: ulotek,
folderoéw, katalogow itp. — 2 pkt,

2. Projekt zaktada przygotowanie
multimedialnych materiatéw promocyjnych —
5 pkt,

3. Projekt zaktada promocj¢ w Internecie:

- na stronie internetowej Wnioskodawcy - 2
pkt,
- na portalu informacyjnym — 10 pkt,

4. Projekt zaktada promocje¢ z wykorzystaniem
przekazu radiowego — 10 pkt,

5. Projekt zaktada promocje¢ z wykorzystaniem
przekazu telewizyjnego — 10 pkt,

6. Inne instrumenty promocyjne: kampania
bilbordowa — 10 pkt, kampania plakatowa - 5

20
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pkt.
Punkty sumuja si¢ w przypadku
uwzglednienia w projekcie wiecej niz 1
instrumentu promocyjnego z zastrzezeniem, ze
maksymalna liczba punktow moze wynies$¢ 20.

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
analizy cato$ci dokumentaciji.

1. Przedsigwzigcie w kraju o zasiegu krajowym -
5 pkt,

2. Przedsigwzigcie w kraju o charakterze
5. | Zasieg oddzialywania projektu mi¢dzynarodowym — 10 pkt, 20
3. Przedsiewzigcie realizowane za granicg — 20
pkt.
Punkty nie podlegaja sumowaniu.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie Za kazdy 1% wktadu wtasnego, wyzszego od
. ., \ poziomu [%] wktadu wtasnego wymaganego minimum przyznawane begda 2 pkt.
6. Zaa.nzngeazgwan:rfasr;::«:)w wiasnych whnioskodawcy w projekcie (liczonego jako Suma uzyskanych punktéow dzieki zwigkszeniu 20
wyzsz Wymaganeg udziat w kosztach kwalifikowanych). wkladu wlasnego nie moze przekroczy¢ liczby
20.
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodno$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zrownowazonym rozwojem wojewodztwa 20

97




Indykatywna tabela finansowa zobowiazan dla Osi priorytetowej 1 RPO WP (w euro)

Unia Europejska Krajowy w ktad publiczny
ogolem RPO WP Srodki put?liczne (UE+ w tym ) Budzet fi:;iscisr;g Pryw atne Pozyczki Kategoria interw encji
Lata krajow e) Ogodtem Ogodtem Budzet panstw a lednostek Inne ogdtem (%) BBl
EFRR s | Fs samorzadu sL nne
terytorialnego
1=2+12 2=3+7 3=4+5+6 4 5 6 7=8+9+10 8 9 10 11 12 13 14 15
01, 02, 03,
04, 05, 06,
07, 08, 09,
Os$ priorytetowa 1 Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka 14, 15 75, 80
2007-2013 | 413 422 675 | 346139466 | 291 984 314 291984314 | o | o | 54155152 | 34880669 | 7886320 | 11388163 | | 67 283 209 | 268 753092 | 23231222
05, 06, 07,
Dziatanie 1.1 Wsparcie kapitatlowe przedsigbiorczosci 08,09,14, 15 -
2007-2013 269 658 353 202 375 144 172 472 390 172 472 390 0 0 29902 754 29902 754 0 0 67 283 209 172 472 390
% cross
financing 8623 620 8623 620 8623 620 8623 620 0 0 5%
Dziatanie 1.2 Instytucje otoczenia biznesu 03, 05 -
2007-2013 5233 223 5233 223 3613 442 3613 442 0 0 1619 781 1619 781 0 0 0 3613 442
% cross
financing 180 672 180 672 180 672 180 672 0 0 5%
01, 02, 03,
Dziatanie 1.3 Regionalny system innow acji 04, 05, 07,09 75
2007-2013 111842 133 111842 133 94 452 666 94 452 666 0 0 17 389 467 2 687 594 3313710 11 388 163 0 0 71221 444 23 231 222
% cross
financing 4722 633 4722 633 4722 633 4722 633 0 0 5%
Dziatanie 1.4 Promocja gospodarcza i aktywizacja inwestycyjna regionu 05, 08, 09 80
2007-2013 26 688 966 26 688 966 21 445 816 21 445 816 0 0 5243 150 670 540 4572 610,00 0 0 0 21 445 816 0
% cross
financing 2144 582 2144 582 2144 582 2144 582 0 0 10%
Koszty ogéltem
2007-2013 | 413 422 675 346 139 466) 291 984 314] 291 984 314] ol o 54 155 152] 34880669 7886320 11388163 0| 67 283 209 o| 268753002| 23231222

Uwaga: Ewentualne roznice w kwotach wystepujace w rubrykach ,,ogélem” wynikaja z przyjetych zaokraglen.

Alokacja uwzglednia przesunigcia zwigzane z mechanizmem elastycznosci zgodnie z art. 77 ust. 12 rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006
z dnia 11 lipca 2006 r.
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Lista projektéw kluczowych w ramach osi priorytetowej

Orientacyjny
koszt catkowity
projektu
w tym Przewidywan . : o
: : . (1] ywany Miejsce Instytucja odpowiedzialna za
Lp. Nazwa projektu / zakres inwestycji maksymalny | okres realizacji o o
: : realizacji realizacje
poziom projektu
dofinansowania
z UE)
(min PLN)
1 2 3 4 5 6
Projekty duze
Projekty podstawowe
1
Projekty kluczowe
Projekty podstawowe
. o . . - - 80,136 : powiat rzeszowski, . .
1 Budowa, rozbudowa i modernizacja bazy naukowo-badawczej Politechniki Rzeszowskiej (67.679) 2007-2013 leski, tarcucki Politechnika Rzeszowska
2 Regionalne Centrum Ksztatcenia Zawodowego w Zakresie Nowoczesnych Technologii 2-93’756235) 2008-2013 Rzeszéw Gmina Miasto Rzeszow
3 Regionalne Centrum Edukacji Zawodowej i Nowoczesnych Technologii w Krosnie &g%g) 2009-2013 Krosno Gmina Miasto Krosno
4 Regionalne antrum Transferu Nowoczesnych Technologii Wytwarzania — powiat 13,319 2010-2014 powiat powiat stalowowolski
stalowowolski (10,903) stalowowolski
Tworzenie bazy stuzacej ksztatceniu praktycznemu w zakresie nowoczesnych 10,646 ! powiat ropczycko — . _ . .
5 technologii - Powiat Ropczycko - Sedziszowski (8,699) 2010-2013 sedziszowski powiat ropczycko — sedziszowski
6 Rgg[on_alne Centrum Transferu Nowoczesnych Technologii Wytwarzania — powiat 8,232 2010-2014 powiat lezajski powiat lezajski
lezajski (6,916)
7 R¢g|ona}lne Centrum Transferu Nowoczesnych Technologii Wytwarzania — powiat 15,331 2008-2013 powiat mielecki powiat mielecki
mielecki (13,028)
8 _Reg|ona|ne Centrum Transferu Nowoczesnych Technologii Wytwarzania — powiat 3,316 2009-2014 powiat jasielski powiat jasielski
jasielski (2,780)
9 Regionalne _Centrum Transferu Nowoczesnych Technologii Wytwarzania — powiat 3,340 2010-2014 powiat tamobrzeski powiat tarnobrzeski
tarnobrzeski (2,777)
Regionalne Centrum Transferu Nowoczesnych Technologii Wytwarzania — powiat 6,890 ) powiat ) .
10 kolbuszowski (5,635) 2008-2014 kolbuszowski powiat kolbuszowski
11 Re'g|onaglne Centrum Transferu Nowoczesnych Technologii Wytwarzania — powiat 11,768 2008-2014 powiat taricucki powiat taricucki
tancucki (9,719)
12 Regionalne Centrum Edukacji Zawodowej i Nowoczesnych Technologii — powiat sanocki (24118?1) 2011-2013 powiat sanocki powiat sanocki
13 Regionalne Centrum Transferu Nowoczesnych Technologii w Strzyzowie (11%%5827) 2010-2014 powiat strzyzowski powiat strzyzowski
14 Uniwersyteckie Centrum Innowacji i Transferu Wiedzy Techniczno - Przyrodniczej (ﬁigzg) 2007-2014 Rzeszéw Uniwersytet Rzeszowski
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90,887

15 Przyrodniczo-Medyczne Centrum Badan Innowacyjnych (77.071) 2010-2014 Rzeszéw Uniwersytet Rzeszowski
Budowa sieci kanalizacyjnej i wodociagowej taczacej Strefe S1 ze Strefg S1-3 3,908 ) . )

16 Podkarpackiego Parku Naukowo-Technologicznego (3,485) 2012-2013 Trzebownisko Gmina Trzebownisko
Rozwoj strefy aktywnosci spoteczno — gospodarczej w sasiedztwie krosnienskiego

17 Iotniskja y e P gosp 1w sa g (ﬁggg) 2013-2015 Krosno Gmina Krosno
Uzbrojenie terenéw inwestycyjnych przy ul. Lesnej i Zytniej w Kolbuszowej 1,412 . . .

18 (1.182) W ciggu 2015 r. Kolbuszowa Powiat Kolbuszowski
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Os priorytetowa 2. Infrastruktura techniczna
Opis osi priorytetowej

Zasadnicze znaczenie dla rozwoju gospodarczego regionu ma uklad 1 jako$¢ powigzan
komunikacyjnych, ktéry decyduje o atrakcyjnosci wojewodztwa dla lokalizacji dzialalno$ci
gospodarczej, mobilnosci  przestrzennej] mieszkancow oraz  poprawy  polaczen
wewnatrzregionalnych pomiedzy regionalnymi i subregionalnymi osrodkami wzrostu.
Poprawa poziomu ustug w zakresie infrastruktury energetycznej pozwoli natomiast na istotne
zmniejszenie dystansu wojewddztwa w stosunku do bardziej rozwinietych regionow kraju i
Unii  Europejskiej. Rozwdj tych dziedzin przyczyni si¢ do zwickszenia dostepno$ci
komunikacyjnej regionu oraz poprawy warunkow zycia mieszkancow.

Stan techniczny infrastruktury komunikacyjnej w regionie jest niezadowalajagcy. W
szczegblnosci dotyczy to infrastruktury drogowej 1 kolejowej. Przy istniejacych
mozliwo$ciach w zakresie rozwoju energii odnawialnych i poprawy efektywnosci
wykorzystania istniejacych zasobow energetycznych i cieplowniczych czeé¢ infrastruktury
energetycznej jest znaczgco wyeksploatowana.

W  zakresie infrastruktury komunikacyjnej podstawowym wyzwaniem w okresie
najblizszych lat bedzie poprawa powigzan komunikacyjnych, jak roéwniez zapewnienie
komplementarno$ci i spojnosci regionalnego uktadu komunikacyjnego z istniejagcymi oraz
nowymi szlakami transportowymi, w szczegdlnosci autostradg A4 i drogami ekspresowymi
S19 1 S74, modernizowang linig kolejowa nr 71 Rzeszow-Ocice, portem lotniczym Rzeszow-
Jasionka, a takze dostgpnos$¢ do przej$¢ granicznych w regionie. Ponadto, nalezy zwrécié
uwage na potrzebe wspierania tych powigzan komunikacyjnych, ktére beda zmniejszac
wewnetrzne zrdéznicowania regionalne przyczyniajac si¢ do zwigkszenia dynamiki dyfuzji
proceséw rozwojowych. Rozbudowana i nowoczesna sie¢ komunikacyjna, odpowiednio
powiazana z krajowa i1 europejskg infrastrukturg transportowa stanowi¢ bedzie baze zarowno
dla rozwoju gospodarczego, jak i spotecznego regionu. Szansg dla rozwoju wojewodztwa jest
tez dynamicznie rozwijajacy si¢ port lotniczy Rzeszow-Jasionka, ktory stanowi dobra
podstawe do poprawy dostepnosci przestrzennej oraz konkurencyjno$ci inwestycyjnej i
turystycznej Podkarpacia. Jest on roéwniez kluczowym elementem infrastruktury stanowiacej
podstawe rozwoju Doliny Lotniczej. Nalezy przy tym uwzgledni¢ uzasadnione potrzeby
wynikajace z planowanej organizacji przez Polske i Ukraing Mistrzostw Europy w pilce
noznej Euro 2012.

Integralnym elementem rozwijania regionalnej infrastruktury technicznej beda takze
przedsiewziecia w dziedzinie energetyki i cieptownictwa. Podstawowym celem tych dziatan,
stosownie do zatozen ,,Polityki energetycznej Polski do 2025 r.”, bedzie zaspokojenie potrzeb
odbiorcow komunalnych 1 podmiotow gospodarczych, przy zachowaniu ekonomiki
przyjmowanych rozwigzan oraz potrzebie lepszego wykorzystania dostgpnych zasobow i
zachowania zasad ochrony $rodowiska. Podejmowane dziatania zmierza¢ bgda ponadto do
zwigkszania udzialu energii pochodzacej ze zrddet odnawialnych w ogdélnym bilansie
energetycznym wojewodztwa.
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Szczegdlowy opis dziatania 2.1

Infrastruktura komunikacyjna

1. Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013
2. Numer i nazwa priorytetu 2. Infrastruktura techniczna
3. Nazwa Funduszu Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego
. . Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest
s LPSETINE  ZE07 G B Departament Wdrazania Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego
Urzedu Marszalkowskiego Wojewdodztwa Podkarpackiego
5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy
Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja :
& Wdrazajaca (jesli dotyczy) NI eTiREzay
. S Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju
& LT ERril e Departament Certyfikacji i Desygnacji
8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki
9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw
dokonywanych przez KE
Urzad Marszalkowski Wojewédztwa Podkarpackiego,
10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Departament Budzetu i Finanséw — w czeSci dotyczacej Srodkéw z budzetu panstwa na
" | rzecz beneficjentow (jesli dotyczy) wspotfinansowanie krajowe;
Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej sSrodkow z budzetu srodkéw europejskich.
11. | Numer i nazwa dzialania 2.1 Infrastruktura komunikacyjna
Cel Dzialania
Poprawa powigzan komunikacyjnych i systemu komunikacji publicznej w wojewodztwie.
Uzasadnienie Dzialania
Infrastruktura komunikacyjna ma zasadnicze znaczenie dla rozwoju gospodarczego i spotecznego
12 Cel i uzasadnienie dzialania regionu. Wieloletnie zap6znienia inwestycyjne w tym zakresie spowodowaty nierdwnomierny rozwoj

systemu transportu i infrastruktury komunikacyjnej.

Majac powyzsze na uwadze przyjeto nastepujace priorytety w zakresie rozwoju infrastruktury
komunikacyjnej, ktore zostaty uwzglednione w planowanym podziale sSrodkéw w ramach niniejszej osi
priorytetowej:

— rozwdj infrastruktury drogowe;j;
Dhugo$¢ drég publicznych w regionie wynosi ponad 12 500 km, z czego ok. 11 800 km to
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drogi wojewddzkie, powiatowe i gminne. Nalezy przy tym uwzglednic, ze stan az 2/3 dtugosci
drog wojewodzkich liczacych ponad 1 600 km oceniany jest jako niezadowalajacy lub zty.
Podobna sytuacja ma miejsce w zakresie drog powiatowych i gminnych.

— rozwdj infrastruktury kolei regionalnych;
Dhugo$¢ linii kolejowych w regionie wynosi 975 km, przy czym dlugos¢ linii czynnych liczy
ok. 610 km. Linie kolejowe w regionie charakteryzuje wysoki stopief zuzycia wymagajacy
pilnych prac modernizacyjnych.

— r10zwdj portu lotniczego Rzeszéw-Jasionka;
Dynamicznie rozwijajacy si¢ port lotniczy Rzeszow-Jasionka stanowi kluczowy element
priorytetowego przedsiewzigcia dla rozwoju regionu w postaci Doliny Lotniczej.

— rozwdj transportu publicznego oraz multimodalnego;
Wobec sytuacji, w ktorej ok. 60% mieszkancéw regionu zamieszkuje tereny wiejskie
niezwykle istotne sa dzialania zmierzajace do poprawy dostgpnosci komunikacyjnej i
skrocenia czasu dojazdu z oddalonych obszaréw Podkarpacia do centrow rozwoju regionu.

Sie¢ drog w wojewodztwie nie na calej dlugosci posiada parametry odpowiednie do funkcji i klasy
drogi oraz wzrastajacego natezenia ruchu. Brak droznosci spowodowany jest przede wszystkim ztym
Stanem technicznym nawierzchni i obiektow mostowych, ograniczeniami predkosci wskutek
intensywnej zabudowy drég i brakiem odpowiednich parametréw technicznych na niektorych
odcinkach sieci. Powazne utrudnienie komunikacyjne stanowi rowniez brak dostatecznej liczby
mostow na gléwnych rzekach, zwlaszcza na Wisle, Sanie i Wistoku. Zasadnicze znaczenie dla
prawidtowego rozwoju infrastruktury drogowej ma wspieranie odpowiedniej jakoSci powigzan
komunikacyjnych z podstawowymi opisanymi wyzej szlakami komunikacyjnymi 0 znaczeniu
migdzynarodowym i krajowym, portem lotniczym Rzeszow-Jasionka oraz przej$ciami granicznymi, w
szczegblnosci w odniesieniu do sieci drogowej tworzonej przez system drog wojewodzkich w regionie.
Dlatego w pierwszej kolejnosci w ramach Programu planuje si¢ zrealizowaé przedsigwzigcia na
drogach wojewodzkich przedstawione na mapie stanowigcej zat. nr 4 do Regionalnego Programu
Operacyjnego, jako drogi wojewodzkie o strategicznym znaczeniu w RPO WP. Sa to kluczowe szlaki
komunikacyjne z punktu widzenia potgczen z projektowang autostrada A4 uwzglgdniong w sieci TEN-
T, planowanymi drogami ekspresowymi S19 i S74, drogami krajowymi, a takze przejsciami
granicznymi.

Stan techniczny infrastruktury kolejowej, szczegodlnie na liniach o znaczeniu regionalnym, jest
réwniez wysoce niezadowalajacy. Z uwagi na wysoki stopien zuzycia sieci kolejowej ruch pociaggdw
odbywa si¢ z niewielkg predkoscia, tabor kolejowy jest w przewazajacej wickszosci wyeksploatowany
przy $rednim okresie uzytkowania wynoszacym 28 lat, co wptywa bezposrednio na wysokie koszty
utrzymania. Rzutuje to w sposob zdecydowanie negatywny na konkurencyjnos¢ transportu kolejowego
prowadzonego w zakresie przewozow regionalnych na o$miu istniejacych liniach, co powoduje
systematyczny odptyw pasazerow do innych $srodkéw transportu. Konieczne inwestycje w zakresie
modernizacji istniejacych odcinkéw sieci kolejowej oraz, w ograniczonym zakresie, budowy nowych
odgatezien, jak réwniez zakup nowoczesnych i ekonomicznych w eksploatacji $rodkéw transportu w
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odniesieniu do taboru kolejowego, pozwola na zdecydowang poprawe konkurencyjnosci transportu

kolejowego. Poprawi to przy tym dostgpnos¢ komunikacyjna oddalonych terenow regionu, w

szczegblnosci poludniowej i wschodniej przygranicznej czesci wojewodztwa, dla ktorej zapewnienie

akceptowalnego czasu dojazdu do wigkszych osrodkdéw rozwoju regionu jest szczeg6lnie istotnym
wyzwaniem.
Znaczace potrzeby wystepuja ponadto w zakresie dynamicznie rozwijajacego si¢ portu lotniczego
Rzeszow-Jasionka obshugujacego state i cieszace si¢ bardzo duzym oblozeniem trasy pasazerskie
zardwno w ruchu krajowym, jak i zagranicznym (ponad 200 000 pasazeréow w 2006r.), w tym
oferowane od 2007 r. potaczenia transatlantyckie do Nowego Jorku.
Realizowane zadania w zakresie niniejszej osi priorytetowej sprowadza¢ si¢ beda przede wszystkim
do inwestycji w infrastrukturg drogowa, ktora przyczyni si¢ do rozwoju sieci korytarzy
transportowych integrujacych region zarbwno wewngtrznie, jak rowniez z siecig istniejacych i
planowanych strategicznych korytarzy komunikacyjnych, oraz taczacych transport lotniczy,
kolejowy i drogowy.
Dla zapewnienia spdjnosci tej sieci konieczne sa rowniez:

— inwestycje dotyczace infrastruktury kolei regionalnej w postaci modernizacji istniejacych i, w
ograniczonym zakresie, budowy odcinkéw nowych linii kolejowych oraz pozyskania
nowoczesnego taboru,

—  komplementarny do wsparcia dostepnego w ramach PO |, Infrastruktura i Srodowisko” rozwoj
portu lotniczego Rzeszow-Jasionka,

— stworzenie bazy dla transportu multimodalnego, w tym z wykorzystaniem infrastruktury Linii
Hutniczo-Siarkowej,

— rozwdj transportu publicznego ze szczegdlnym uwzglgdnieniem publicznego transportu
miejskiego, w tym z wykorzystaniem alternatywnych zrodet zasilania,

— tworzenie weztdw przesiadkowych wigzacych regionalng komunikacje kolejowa z lokalna
autobusowa, z uwzglednieniem parkingéw dla pojazdéw prywatnych (samochodéw, motocykli,
rowerow, itp.).

Realizowane dzialania przyczynia si¢ do poprawy warunkow zycia mieszkancow, zainteresowania
potencjalnych inwestoréw i turystow, stworzenia warunkéw do wzrostu gospodarczego oraz wptyng na
poprawe $§rodowiska naturalnego. Stworza one ponadto warunki do lepszego rozwoju wspoipracy
transgranicznej i miedzyregionalne;.

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi programami:
Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko:

— Priorytet VI. Drogowa i lotnicza sie¢ TEN-T;

—  Priorytet VII. Transport przyjazny srodowisku;

—  Priorytet VIII: Bezpieczenstwo transportu i krajowe sieci transportowe;
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Programem Operacyjnym Rozwoj Polski Wschodniej
—  Of priorytetowa III Wojewddzkie osrodki wzrostu;
—  Of§ priorytetowa IV Infrastruktura transportowa,

Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013:
— 0% 1 Poprawa konkurencyjnos$ci sektora rolnego i lesnego
— Dzialanie: Poprawianie i rozwijanie infrastruktury zwigzanej z rozwojem i
dostosowaniem rolnictwa i le$nictwa,

Dzialanie jest komplementarne z nast¢pujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami opisanymi
w niniejszym dokumencie:
— O priorytetowa 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka
— dziatanie 1.1 Wsparcie kapitatowe przedsigbiorczosci,
—  O$§ priorytetowa 7. Sp6jno§¢ wewnatrzregionalna
— dzialanie 7.1 Rewitalizacja miast
— dziatanie 7.2 Rewitalizacja obszaréw zdegradowanych
— dzialanie 7.3 Aktywizacja obszar6w zmarginalizowanych gospodarczo

14.

Przykladowe rodzaje projektow

Schemat A — Drogi wojewodzkie

Schemat realizowany bedzie m.in. poprzez nastepujace rodzaje projektow:

— roboty budowlane dot. drog i mostow wojewodzkich oraz infrastruktury towarzyszacej,

— roboty budowlane dot. obwodnic obszaré6w zurbanizowanych na drogach wojewddzkich oraz
infrastruktury towarzyszacej,

—  projekty realizowane w trybie indywidualnym polegajace na niwelowaniu skutkow powodzi,

Schemat B — Drogi powiatowe
Schemat realizowany bedzie m.in. poprzez nastepujace rodzaje projektow:

— roboty budowlane dot. drog i mostéw powiatowych oraz infrastruktury towarzyszacej,

— roboty budowlane dot. obwodnic obszaréw zurbanizowanych na drogach powiatowych oraz
infrastruktury towarzyszacej,

—  projekty realizowane w trybie indywidualnym polegajace na niwelowaniu skutkow powodzi,

Schemat C — Drogi gminne
Schemat realizowany bedzie m.in. poprzez nastepujace rodzaje projektow:

— roboty budowlane dot. drog i mostow gminnych oraz infrastruktury towarzyszacej,
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— roboty budowlane dot. obwodnic obszarow zurbanizowanych na drogach gminnych oraz
infrastruktury towarzyszacej,
—  projekty realizowane w trybie indywidualnym polegajace na niwelowaniu skutkéw powodzi,

Schemat D — Transport publiczny
Schemat realizowany bedzie m.in. poprzez nastepujace rodzaje projektow:

— roboty budowlane i/lub zakup wyposazenia w zakresie transportu multimodalnego, w tym centréw
logistycznych — projekty o wartosci kosztow kwalifikowanych ponizej 20 min PLN?,

— roboty budowlane i/lub zakup wyposazenia (w tym zakup taboru) w zakresie transportu
publicznego,

— modernizacja taboru transportu publicznego, w tym w zakresie zastosowania alternatywnych
zrddet zasilania.

Schemat E — Infrastruktura kolejowa

Schemat realizowany bedzie m.in. poprzez nastepujace rodzaje projektow:

—  zakup taboru dla potaczen regionalnych i/lub roboty budowlane dot. regionalnej sieci kolejowej, w
tym przyczyniajacy si¢ do tworzenia systemu regionalnych polaczen kolejowych z weztami
przesiadkowymi,

Schemat F — Infrastruktura lotniska Rzeszéw-Jasionka
Schemat realizowany bedzie m.in. poprzez nastepujace rodzaje projektow:

— roboty budowlane i/lub zakup wyposazenia w zakresie portu lotniczego Rzeszow-Jasionka —
projekty inne niz realizowane w ramach PO Infrastruktura i Srodowisko; w zakresie portow
lotniczych wsparcie ograniczone bedzie wylacznie do portu lotniczego Rzeszoéw-Jasionka.

Projekty w ramach niniejszego dziatania mogg by¢ realizowane w formule partnerstwa publiczno-
prywatnego w rozumieniu Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U.
Nr 169, poz. 1420). W ramach ww. partnerstwva uprawnionym do sktadania wniosku jest podmiot
mieszczacy sie w jednym z typow beneficjentéw przedstawionych w punkcie 18, lit. a.

15.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnyc

h

a

Temat priorytetowy

16 — Koleje
18 — Tabor kolejowy

20 Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomigdzy Programami Operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej
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23 — Drogi regionalne/lokalne
25 — Transport miejski
29 — Porty lotnicze

Temat priorytetowy (dla interwencji cross-
financing)

Nie dotyczy

¢ | Forma finansowania

01 — pomoc bezzwrotna

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski
05 — Obszary wiejskie

e | Dzialalno§¢ gospodarcza

11 — Transport

f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

Lista wydatkow kwalifikowanych wydatkow w ramach

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane bedg zgodnie z:

Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogélne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spoéjnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegdlowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogdlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego

16. dzialania (jesli dotyczy) oraz Funduszg Sp(’)jnos'_ci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
—  Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkbw w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjno$ci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego,
— Podrecznikiem kwalifikowania wydatkbw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.
W przypadku projektow objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
miaty takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).
17. | Zakres stosowania cross-financingu Nie dotyczy
Beneficjenci
18. — jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki 1 stowarzyszenia,

a | Typ beneficjentow

jednostki sektora finansow publicznych,
Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe i jego jednostki organizacyjne,
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—  przedsigbiorcy?L.

Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b | spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy)
(jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow

Tryb przeprowadzania naboru wnioskéw o
dofinansowanie

Nabor wnioskow o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym.
Przewidziane jest takze dofinansowanie projektow z Indykatywnego wykazu indywidualnych
projektéw kluczowych.

19.

b | Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie

Whioski podlega¢ beda ocenie formalnej dokonywanej przez pracownikoéw Departamentu Wdrazania
Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego, a nastgpnie ocenie merytoryczno
— technicznej dokonywanej przez komisje konkursowe. Ocena formalna i merytoryczno — techniczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy,
wymienionych w podpunkcie pt: Kryteria oceny.

Ostateczng decyzj¢ o wyborze do dofinansowania podejmowaé bedzie Zarzad Wojewddztwa
Podkarpackiego w formie uchwaty. Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze
strony Instytucji Zarzadzajacej RPO przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewoddztwa
Podkarpackiego stanowigcego zalacznik do Uchwaly Nr X/103/99 Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego z dnia 29 wrzesnia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r.
Nr 54, poz.1101).

W ramach niniejszego dzialania rozwazana jest mozliwo$¢ zastosowania procedury preselekcji
projektow w zakresie schematow A, B, C, D i E.

Czes¢ finansowa

20.

Alokacja finansowa na dzialanie ogélem

445 417 666 EUR

21,

Wklad ze §rodk6éw unijnych na dzialanie

337 350 066 EUR, w tym:

Schemat A — Drogi wojewodzkie
128 681 379 EUR

Schemat B — Drogi powiatowe
79 470 656 EUR

Schemat C — Drogi gminne
33744 393 EUR

21 Dotyczy wylacznie zarzadcéw lotnisk, podmiotéw wykonujacych zadania uzytecznos$ci publicznej na zlecenie jednostek samorzadu terytorialnego/zwigzku komunalnego, a takze spotek
prawa handlowego, w ktorych jednostki samorzadu terytorialnego/zwiazek komunalny/Skarb Panstwa samodzielnie lub tacznie posiadaja wigkszo$¢ udziatow lub akcji.
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Schemat D — Transport publiczny
11178 298 EUR

Schemat E — Infrastruktura kolejowa
50 744 331 EUR

Schemat F — Infrastruktura lotniska Rzeszéw-Jasionka
33531 009 EUR

22,

Wklad ze §rodkéw publicznych krajowych na dzialanie

102 051 853 EUR

23.

Przewidywana wielko$¢ Srodkéw prywatnych na
dzialanie

6 015 747 EUR

24,

Maksymalny udzial sSrodkéw UE w wydatkach
kwalifikowanych na poziomie projektu (%6)

70% - Schemat A,BiC

85% - Pozostale schematy

85% - projekty wymienione w Indykatywnym wykazie indywidualnych projektow kluczowych

W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu oraz dla
projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podja¢ decyzje o ich obnizeniu lub
podwyzszeniu.

25.

Minimalny wklad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy)

0%, przy czym przedstawiony poziom wktadu witasnego ma charakter preferencyjny, tj. wktad krajowy
w projekcie moze pochodzi¢ (nawet w catosci) ze $rodkéw innych niz $rodki wlasne beneficjenta.
Ograniczenia w tym zakresie dotycza:

— projektéw sktadanych przez jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki im podlegte, w
przypadku ktérych wktad pochodzacy ze srodkow wihasnych lub pozyczek musi wynosi¢ nie
mniej niz 5% kosztow catkowitych projektu,

— pomocy publicznej na nowe inwestycje, gdzie wysoko$¢ wkladu wilasnego beneficjenta nie
moze by¢ nizsza niz 25% wydatkéw kwalifikowanych, pochodzacych ze srodkow wiasnych
lub z zewngtrznych zrodet finansowania, w formie pozbawionej wsparcia ze $rodkoéw
publicznych.

26.

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

W ramach niniejszego dziatania zastosowanie moga mie¢ nastgpujace rozporzadzenia Ministra
Rozwoju Regionalnego:
1) z dnia 17 marca 2009 r. w sprawie udzielania pomocy na inwestycje w zakresie transportu
multimodalnego w ramach regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. Nr 52, poz. 430),
2) z dnia 8 pazdziernika 2009 r. w sprawie udzielania pomocy na inwestycje w zakresie portow
lotniczych w ramach regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. Nrl174, poz.1356).

W przypadku, gdy projekt uzyskuje wsparcie w trybie pomocy publicznej, kwota dofinansowania dla
projektu, ustalona zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem Ministra Rozwoju Regionalnego, sktada si¢
w 85% ze srodkdw EFRR i w 15% ze srodkéw budzetu panstwa.
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27.

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnos$ci wydatkow

Dniem rozpoczgcia kwalifikowalnosci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r. W stosunku do projektow
objetych zasadami pomocy publicznej termin rozpoczgcia kwalifikowalnosci powinien by¢ zgodny z
obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28.

Minimalna / maksymalna warto$¢ projektu (jesli

dotyczy)

Projekty w zakresie transportu multimodalnego, w tym centréw logistycznych — projekty o wartosci
kosztow kwalifikowanych ponizej 20 mln PLN?2.

Projekty w zakresie bezpieczenstwa i ochrony transportu lotniczego (porty lotnicze obstugujace ruch
migdzynarodowy) — projekty o warto$ci kosztow kwalifikowanych ponizej 4 min PLNZ

Instytucja Zarzadzajaca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wartosci projektow w ramach
poszczegodlnych konkursow.
Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

29.

Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy)

Schemat A — Drogi wojewodzkie
— minimalna kwota wsparcia ze srodkow EFRR: 3,5 mln zt,
— maksymalna kwota wsparcia ze srodkéw EFRR: 14 min zl,

Schemat B — Drogi powiatowe
— minimalna kwota wsparcia ze srodkow EFRR: 1 mln z,
— maksymalna kwota wsparcia ze $rodkéw EFRR: 5 mln zt (w przypadku realizacji
projektu przez kilka powiatow: 10 min zt),
Schemat C — Drogi gminne
— minimalna kwota wsparcia ze Srodkow EFRR: 0,5 mln zt,
— maksymalna kwota wsparcia ze srodkdw EFRR: 2 mlin zt,
Schemat D — Transport publiczny
— minimalna kwota wsparcia ze srodkow EFRR: 0,5 min zt,
— maksymalna kwota wsparcia ze $srodkéw EFRR: 8 mln zi,
Schemat E - Infrastruktura kolejowa
— minimalna kwota wsparcia ze Srodkow EFRR: bez limitu,
— maksymalna kwota wsparcia ze srodkéw EFRR: bez limitu,

Schemat F — Infrastruktura lotniska Rzeszow-Jasionka
— minimalna kwota wsparcia ze srodkow EFRR: bez limitu,
— maksymalna kwota wsparcia ze srodkéw EFRR: bez limitu,

22 Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackie]

23 Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomigdzy Programami Operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej
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Instytucja Zarzadzajaca moze zmieni¢ limity wsparcia w ramach poszczego6lnych konkursow.
Limity nie dotycza projektow realizowanych w trybie indywidualnym.

30.

Forma platnosci

Podstawowg formg ptatnosci bgdzie refundacja.
Przewiduje si¢ rowniez mozliwo$¢ zaliczkowania w ograniczonym zakresie.

31.

Wysokos$¢ udziatu cross-financingu (%)

Nie dotyczy
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Tabela wskaznikéw produktu i rezultatu na poziomie dzialania

| Wartos¢ Wartosé Wartos¢ Wartos¢
.. Jednostki | w roku w roku w roku Czestotliwos¢ | Zrédlo
L Nazwa wskaznika bazowym | W roku gstot
p. miary wy o010 | docelowym | 2015 (cel pomiaru danych
2005 2013 dodatkowy)
Wskazniki produktu
1. | Liczba projektow z zakresu transportu szt. 0 22 37 74 rocznie 1Z
Dhugos¢ nowych drog: e s e
2. | - lokalnych (gminnych i- powiatowych), km 0 kwartalnie Beneficjenci
- regionalnych (wojewodzkich) = o e
10 17 34
Dlugos¢ zrekonstruowanych drog o 2 52
3. | - lokalnych (gminnych i- powiatowych), km 0 kwartalnie Beneficjenci
- regionalnych (wojewodzkich) 20 S5 e
88 145 291
4. | Dlugos¢ zrekonstruowanych drog zniszczonych przez powodz km 0 0 40,7 73,8 kwartalnie Beneficjenci
5. | Dhlugo$¢ nowych linii kolejowych km 0 2 3 6 kwartalnie Beneficjenci
6. | Dhlugo$¢ zrekonstruowanych linii kolejowych km 0 30 50 100 kwartalnie Beneficjenci
7. | Nos¢ zakupionego taboru kolejowego szt. 0 3 5 11 kwartalnie Beneficjenci
8. Ll_cz_ba_zgkuplonego/zmodernlzowanego taboru komunikacji szt 0 14 100 100 kwartalnie Beneficjenci
miejskiej
Wskazniki rezultatu
Oszczedno$é czasu na nowych i zrekonstruowanych drogach w . A Froerf
1. . euro/rok 0 7 016 851, 22 548 940 24 361 920 kwartalnie Beneficjenci
przewozach pasazerskich i towarowych 76
Oszczedno$¢ czasu na zrekonstruowanych drogach w przewozach 89 149 298
2. asaz:rskich { towarowych Y g P min. 0 (1 godz (2 godz., 29 (4 godz. kwartalnie Beneficjenci
P Wy 29 min) min) 58 min)
3. et sl oyl e soistin oz e b ey euro/rok 0 0 178 910 178 910 kwartalnie Beneficjenci
kolejowych w przewozach pasazerskich i towarowych
4. | Oszczgdno$é czasu na zrekonstruowanych liniach kolejowych min. 0 0 20 34 kwartalnie Beneficjenci
5. Przyrost_ liczby ludnosci korzystajacej z komunikacji miejskiej % 0 1 15 3 P Beneficjenci
wspartej w ramach programu
g. | Liczba pasazerokilometrow w zakupionym/zmodernizowanym szt. 0 62700 104 500 209 000 kwartalnie Beneficjenci
taborze komunikacji miejskiej (w min)

wskazniki kluczowe z listy Komisji Europejskiej, na podstawie: ,,Nowy okres programowania 2007-2013. Przewodnik po metodach ewaluacji:
Wskazniki monitoringu i ewaluacji. Dokument roboczy nr 2”. Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna: Polityka Regionalna, sierpien 2006 r.

113



Kryteria oceny

udzielania pomocy publicznej

w ramach regionalnych programéw
operacyjnych.

MAKS.
Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
OCENA FORMALNA
l. Dopuszczajace
1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalne;j
Zastosowanie bedg mialy rowniez kryteria
Kryteria wynikajace z uwzglednione w tresci stosownych
2. | rozporzadzenia (-n) w sprawie rozporzadzen w sprawie pomocy publicznej -

Warunek dodatkowy

W przypadku projektow drogowych oraz
projektow dot. transportu publicznego, ze
wzgledu na potencjalng duza liczbe
wnioskow 1 ograniczone mozliwosci
dofinansowania, wnioskodawca moze
ubiegac si¢ o dofinansowanie tylko jednego
projektu w danym konkursie (z wyjatkiem
Schematu B — Drogi powiatowe, w ktorym -
w przypadku ogloszenia jednego naboru
wnioskOw na calg kwote przewidziang w
ramach Schematu - wnioskodawca moze
ubiegac¢ si¢ o dofinansowanie dwoch
projektow w danym konkursie). W
przypadku procedury preselekcji
wnioskodawca moze ubiegac si¢ o
dofinansowanie w danym konkursie
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maksymalnie:

- jednego projektu w zakresie schematu C —
Drogi gminne,

- dwoch projektow w zakresie kazdego z
ponizszych schematoéw: A — Drogi
wojewddzkie, B — Drogi powiatowe, D —
Transport publiczny (nie dotyczy projektow
wymienionych w Indykatywnym wykazie
indywidualnych projektéw kluczowych).

PROJEKTY REALIZOWANE W TRYBIE INDYWIDUALNYM POLEGAJACE NA NIWELOWANIU SKUTKOW POWODZI

1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej
2. | Kwalifikowane beda projekty zlokalizowane na terenie gmin: Jasto, Gorzyce, Ropczyce oraz Tarnobrzeg — objetych pomoca Rzadu RP dla regionow
najbardziej poszkodowanych przez powodz.
3 Lokalizacja projektu na obszarze Kwalifikowane begda projekty zlokalizowane
" | dotknietym powodzig lub na obszarze dotknietym powodzig lub - -
podtopieniami w 2010 r. podtopieniami w 2010 r.

Administracyjne

Standardowe kryteria administracyjne oceny formalnej

OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA

Dopuszczajace

Standardowe kryteria dopuszczajace oceny merytoryczno - technicznej

Jakosciowe

PROJEKTY DROGOWE — SCHEMAT A DROGI WOJEWODZKIE, SCHEMAT B DROGI POWIATOWE
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Efektywnos¢ kosztowa projektu

Kryterium mierzone bedzie ilorazem
warto$ci dofinansowania z EFRR oraz, w
zaleznosci od rodzaju projektu:

- wskaznika dlugosci wybudowanych drég w
wyniku realizacji projektu,

albo

- wskaznika dtugosci
zrekonstruowanych/zmodernizowanych drog
w wyniku realizacji projektu,

- lub innego wskaznika produktu.

Liczba dlugosci wybudowanych/

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

(stopien wptywu na osiggnigcie . liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 20
wskaznikow RPO) zrgkonstrgowanth/ zmodernlzowg n.y(.:h projektow w ramach RPO WP).
drog bedzie obowigzkowym wskaznikiem
rezultatu dla tego typu projektow.
Kryterium promowac bedzie projekty o
najkorzystniejszej wartosci ilorazu (czyli o
najmniejszej jego wartosci, ktoéra oznacza, iz
najnizszym kosztem $rodkoéw unijnych
uzyskuje si¢ najwiekszy efekt w postaci
dtugosci wybudowanych/
zrekonstruowanych/ zmodernizowanych
drég/inny produkt).
Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Punktacja przyznawana b@dme przy Z&StOSOW&Hlu
L metodologii przyznawania punktow w kryteriach
wskaznika liczby firm oraz gospodarstw . .
, : . liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
agroturystycznych, ktore funkcjonowac beda kil h RPO WP
. . w obszarze bezposredniego oddziatywania projekiow w ramach )-
Wptyw projektu na rozwdj drogi bedacei przedmiotem proiekt oraz Za wskaznik liczby firm oraz gospodarstw 20
gospodarczy g1 bedace] p proj agroturystycznych, ktére funkcjonowac beda w

wskaznika powierzchni terenow
inwestycyjnych, ktore uzyskaja lepsza
dostepnos$¢ komunikacyjng w wyniku
realizacji projektu.

obszarze bezposredniego oddziatywania drogi
bedacej przedmiotem projektu projekt bedzie
moglt uzyska¢ maksymalnie 10 punktow.

Za wskaznik powierzchni terenow
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inwestycyjnych, ktore uzyskaja lepsza dostepnos¢
komunikacyjng w wyniku realizacji projektu
projekt bedzie mogl uzyska¢ maksymalnie 10
punktow.

Poprawa dostepnosci do autostrad,
drog ekspresowych, drog krajowych,

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
wykazanej poprawy dostepnosci do
poszczegblnych elementéw regionalnego
uktadu komunikacyjnego.

W przypadku kumulacji poszczeg6lnych
sktadnikow kryterium projekt nie moze

Punktacja w zaleznos$ci od dostepnosci drogi
bedacej przedmiotem projektu do:

autostrady — 10 punktow,

drog ekspresowych, krajowych i
wojewodzkich — 8 punktdw,
lotnisk — 8 punktow,

przej$¢ granicznych — 8 punktow,

lotnisk, przejs¢ granicznych lub uzyska¢ wigcej punktow niz maksymalna ) : 20
kluczowych regionalnych szlakow dopuszczalna ich ilos¢. * Kuczowych reglonalnych sz_lakow .
transportowych Dodatkowo uwzgledniony zostanie wptyw trans_portowych (drqgl powiatowe, szlaki

zaktadanej realizacji projektu na rozwoj k0'619we) -3 pl.mktow, .

turystyki poprzez premiowanie poprawy * terenow atrakeyjnych turystycznie —5

dostepnosci do terenow atrakcyjnych pun.ktow,. ) )

turystycznie. e projekt nie wykazuje poprawy dostepnosci

do zadnego z ww. — 0 punktow.
. . | Kryterium oceniane bedzie na podstawie . ) .

Oszczqdr_losc finansowa na nowych i wskaznika rezultatu — Oszczednosé czasu na Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
zmodernizowanych drogach w nowych i zmodernizowanych drogach w metodologii przyznawania punktéw w kryteriach 20

przewozach pasazerskich 1
towarowych

przewozach pasazerskich 1 towarowych
(euro/rok).

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).
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Projekt uwzglednia 2 Iub wiecej srodki poprawy

Kryterium promowac bedzie projekty bezpieczenstwa w ruchu drogowym — 10
. ) . przyczyniajace si¢ do zwigkszenia punktow.
th.lw Pro) ektu na zwigkszenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym Projekt uwzglednia 1 $rodek poprawy 10
bezpieczenstwa w ruchu drogowym . , . . , ,
uwzgledniajace srodki poprawy bezpieczenstwa w ruchu drogowym — 5 punktow.
bezpieczenstwa w ruchu drogowym. 2 Projekt nie uwzglednia srodkoéw poprawy
bezpieczenstwa w ruchu drogowym — 0 punktow.
Kryterium oceniane bedzie na I’)odsta..ww Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
. . .. prognozowanego 5 lat po zakonczeniu - . . .
Znaczenie projektu dla natezenia N . metodologii przyznawania punktow w kryteriach
Lt realizacji projektu natgzenia ruchu . . 10
ruchu drogowego w regionie liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
drogowego na drogach bedacych Ny
) . projektow w ramach RPO WP).
przedmiotem projektu.
PROJEKTY DROGOWE - SCHEMAT C DROGI GMINNE
Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
wskaznika liczby firm oraz gospodarstw metodologii przyznawania punktow w kryteriach
Wplyw projektu na rozwoj agroturystycznych, ktore funkcjonowac bedg | liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 20
gospodarczy w obszarze bezposredniego oddzialywania projektow w ramach RPO WP).
drogi bedacej przedmiotem projektu oraz Za wskaznik liczby firm oraz gospodarstw
wskaznika powierzchni terenow agroturystycznych, ktore funkcjonowac¢ beda w

-
©

PR O 0o ~N®OOsWNE

= o

24
Srodek poprawy bezpieczenstwa ruchu drogowego dla inwestycji modernizacyjnych

Budowa azyli centralnych w osi jezdni

Budowa azylu centralnego na dojezdzie do skrzyzowania

Sygnalizacja $wietlna na przejsciu dla pieszych

Budowa wyniesionego przejscia dla pieszych

Budowa zatoki autobusowej na obszarach niezabudowanych

Budowa naprzemiennych skr¢tow w lewo na skrzyzowaniu

Instalacja sygnalizacji $wietlnej na skrzyzowaniu o 4 wlotach

Zamknigcie jednego dojazdu na skrzyzowaniu o 4 wlotach

Wydzielenie pasow do lewoskretu na skrzyzowaniach bez sygnalizacji §wietlnej
Wydzielenie pasow i fazy $wiatet do skretu na skrzyzowaniach z sygnalizacja $wietlng
Wyadzielenie przestrzeni dla ruchu lekkiego, w tym budowa chodnika lub $ciezki rowerowe;j

-
©

© N U WN -

Srodek poprawy bezpieczenstwa ruchu drogowego dla inwestycji dotyczacych
budowy

Budowa wygrodzenia wzdtuz chodnika

Dobudowa drugiej jezdni

Wyadzielenie pasa dla ruchu rowerowego na jezdni

Wydzielenie pasa dla ruchu ci¢zkiego / wolnego

Poprawa szorstko$ci nawierzchni poza skrzyzowaniem

Instalacja barier ochronnych wzdhuz krawedzi jezdni

Usunigcie przeszkod stalych z otoczenia drogi np. drzew, stupdw itp.

Budowa tunelu dla ruchu pojazdoéw lub ruchu niezmotoryzowanego (segregacja ruchu)
Wydzielenie pasa dla pojazdéw wiaczajacych si¢ do ruchu
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inwestycyjnych, ktore uzyskaja lepsza
dostepnos$¢ komunikacyjng w wyniku
realizacji projektu.

obszarze bezposredniego oddziatywania drogi
bedacej przedmiotem projektu projekt bedzie
mogt uzyska¢ maksymalnie 10 punktow.

Za wskaznik powierzchni terendw
inwestycyjnych, ktore uzyskaja lepsza dostepnos¢
komunikacyjng w wyniku realizacji projektu
projekt bedzie mogl uzyska¢ maksymalnie 10
punktow.

Poprawa dostepnosci do autostrad,
drog ekspresowych, drog krajowych,

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
wykazanej poprawy dostepnosci do
poszczegolnych elementow regionalnego
uktadu komunikacyjnego. W przypadku
kumulacji poszczegdlnych sktadnikow
kryterium projekt nie moze uzyskaé wigcej

Punktacja w zalezno$ci od dostgpnosci drogi
bedacej przedmiotem projektu do:
e autostrady — 10 punktow,
e drog ekspresowych, krajowych i
wojewodzkich — 8 punktow,
e |otnisk — 8 punktow,
e przejs¢ granicznych — 8 punktow,

lotnisk, przejs¢ granicznych lub punktéw niz maksymalna dopuszczalna ich , ; 20
kluczowych regionalnych szlakow ilos¢. * Kuczowych reg1onalnych sz_lakow .
transportowych Dodatkowo uwzgledniony zostanie wptyw trans_portowych (drqgl powiatowe, szlaki
zaktadanej realizacji projektu na rozwoj kOIejgwe) -3 pl.mktow, )
turystyki poprzez premiowanie poprawy o terenoyv atrakcyjnych turystycznie — 5
dostepnosci do terendw atrakcyjnych punktéw, _ _
turystycznie. e projekt nie wykazuje poprawy dostepnosci
do zadnego z ww. — 0 punktow.
Kryterium mierzone bedzie ilorazem
wartosci dofinansowania z EFRR oraz, w
zalezno$ci od rodzaju projektu:
Efektywnosé kosztowa projektu - wskainika_ dkug_oéci _wybudowanych drog w | Punktacja przyznawana l?e;dzie przy zastosowaniu
(stopieh wplywu na osiagniccie wyniku realizacji projektu, metodologii przyznawania punktow w kryteriach 15

wskaznikow RPO)

albo

- wskaznika dlugosci
zrekonstruowanych/zmodernizowanych drog
w wyniku realizacji projektu,

- lub innego wskaznika produktu.

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).
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Liczba dtugosci wybudowanych/
zrekonstruowanych/ zmodernizowanych
drog bedzie obowigzkowym wskaznikiem
rezultatu dla tego typu projektow. Kryterium
promowac bedzie projekty o
najkorzystniejszej warto$ci ilorazu (czyli o
najmniejszej jego wartosci, ktora oznacza, iz
najnizszym kosztem $rodkéw unijnych
uzyskuje si¢ najwiekszy efekt w postaci
dtugo$ci wybudowanych/
zrekonstruowanych/ zmodernizowanych
drog/inny produkt).

Oszczednos$¢ finansowa na nowych i
zmodernizowanych drogach w

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wskaznika rezultatu — Oszczednos$¢ czasu na

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

przewozach pasazerskich i nowych i zmoderp |zowanych drogach w liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 15
przewozach pasazerskich i towarowych s
towarowych projektow w ramach RPO WP).
(euro/rok).
Lokalizacja catego zakresu rzeczowego na
obszarze wiejskim — 10 punktow,
Lokalizacja projektu na obszarach Kryterium oceniane bedzie na podstawie Lokalizacja cze$ci zakresu rzeczowego na 10
wiejskich lokalizacji zakresu rzeczowego projektu obszarze wiejskim — 5 punktow,
Lokalizacja w cato$ci na obszarze miejskim — 0
punktow.
YLerium promowac be;glme pro] ekty Projekt uwzglednia 2 lub wigcej srodki poprawy
przyczyniajace si¢ do zwigkszenia . , B
. , bezpieczenstwa w ruchu drogowym — 10
bezpieczenstwa w ruchu drogowym punktow
Wptyw projektu na zwigkszenie uwzgledniajace srodki poprawy Projekt uwzglednia 1 $rodek poprawy 10

bezpieczenstwa w ruchu drogowym

bezpieczenstwa w ruchu drogowym (zob.
przypis do tego kryterium w zestawie dla
schematu A — Drogi wojewodzkie i
schematu B - Drogi powiatowe)

bezpieczenstwa w ruchu drogowym — 5 punktow,
Projekt nie uwzglednia srodkéw poprawy
bezpieczenstwa w ruchu drogowym — 0 punktow
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Znaczenie projektu dla natezenia
ruchu drogowego w regionie

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
prognozowanego 5 lat po zakonczeniu
realizacji projektu nat¢zenia ruchu
drogowego na drogach begdacych
przedmiotem projektu.

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

10

PROJEKTY DOT. REGIONALNEJ SIECI KOLEJOWEJ - MODERNIZACJA SIECI

Efektywnos¢ kosztowa projektu
(stopien wptywu na osiagnigcie
wskaznikow RPO)

Kryterium mierzone bedzie ilorazem
warto$ci dofinansowania z EFRR oraz, w
zalezno$ci od rodzaju projektu:

- wskaznika dlugos$ci wybudowanych linii
kolejowych w wyniku realizacji projektu,
albo

- wskaznika dlugos$ci odtworzonych linii
kolejowych w wyniku realizacji projektu.
Liczba dlugosci wybudowanych/
odtworzonych linii kolejowych bedzie
obowigzkowym wskaznikiem rezultatu dla
tego typu projektow. Kryterium promowac
bedzie projekty o najkorzystniejszej wartosci
ilorazu (czyli o najmniejszej jego wartosci,
ktora oznacza, iz najnizszym kosztem
srodkoéw unijnych uzyskuje si¢ najwiekszy
efekt w postaci dtugosci wybudowanych/
odtworzonych linii kolejowych).

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

30

Komplementarno$¢ 1 spdjnos¢ sieci
kolejowej objetej projektem z
regionalnym uktadem
komunikacyjnym

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
wykazanej poprawy dostepnosci do
poszczegblnych elementow regionalnego
uktadu komunikacyjnego.

W przypadku kumulacji poszczegolnych
sktadnikéw kryterium projekt nie moze
uzyska¢ wigcej punktéw niz maksymalna

Punktacja w zalezno$ci od dostgpnosci linii
kolejowej bedacej przedmiotem projektu do:

magistrali kolejowej E-30 — 15 punktow,
centréw logistycznych i stacji
przetadunkowych — 10 punktow,
autostrady — 10 punktow,

drog ekspresowych — 8 punktow,

25
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dopuszczalna ich ilos¢.

Dodatkowo uwzgledniony zostanie wptyw
zaktadanej realizacji projektu na rozwoj
turystyki poprzez premiowanie poprawy
dostepnosci do terendow atrakcyjnych
turystycznie.

e |otnisk — 8 punktow,

e drog krajowych —7 punktow,

e przej$¢ granicznych — 7 punktoéw,

o wezlow przesiadkowych — 7 punktow,

e terendéw atrakcyjnych turystycznie — 5
punktow,

e projekt nie wykazuje komplementarnosci i
spojnosci do zadnego z ww. — 0 punktow.

Liczba os6éb korzystajacych rocznie
z powstalej infrastruktury w

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
wykazanej we wniosku zaktadanej liczby

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

i . 0sob, ktore korzysta¢ bedg z powstatej liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 25
przewozach pasazerskich infrastruktury w przewozach pasazerskich. projektow w ramach RPO WP).
Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Oszczednos$¢ finansowa na nowych i | wskaznika rezultatu — Oszczgdnos$¢ czasu na | metodologii przyznawania punktow w Kryteriach
odtworzonych liniach kolejowych nowych i odtworzonych liniach kolejowych | liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 20
w przewozach pasazerskich i towarowych projektow w ramach RPO WP).
(euro/rok).
PROJEKTY DOT. REGIONALNEJ SIECI KOLEJOWEJ - ZAKUP TABORU
Kryterium mierzone bedzie ilorazem
warto$ci dofinansowania z EFRR oraz
wskaznika liczby zakupionego taboru Punktacia przvznawana bedzie pr ; ni
Efektywnosé kosztowa projektu kolejowego w wyniku realizacji projektu. unitacja przyznawana beczie przy zastosowaniu
(stopien wptywu na osiggnigcie Kryterium promowac bedzie projekty o metodologu przyzhawania pun!(tow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 25

wskaznikow RPO)

najkorzystniejszej wartosci ilorazu (czyli o
najmniejszej jego wartosci, ktora oznacza, iz
najnizszym kosztem $rodkéw unijnych
uzyskuje si¢ najwickszy efekt w postaci
liczby zakupionego taboru kolejowego).

projekzow w ramach RPO WP).
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Komplementarnos$¢ i spdjnos¢
przewidywanych potaczen, jakie
beda obstugiwane przy

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wykazanej komplementarno$ci i spdjnosci
przewidywanych potagczen, jakie beda
obstugiwane przy wykorzystaniu
zakupionego taboru, z regionalnym uktadem
komunikacyjnym.

W przypadku kumulacji poszczegdlnych

Punktacja w zalezno$ci od dostgpnosci linii
kolejowej bedacej przedmiotem projektu do:

e magistrali kolejowej E-30 —15 punktow,
autostrady — 10 punktow,
drog ekspresowych —8 punktow,
lotnisk — 8 punktow,

wykorzystaniu zakupionego taboru, skladniké\y kryterium’proj ?kt nie moze dr(’)g. %{rrajow‘ych —7 punktow, , 25
2 regionalnym ukladem uzyskaé wigce] pu.nk:t(’)w niz maksymalna przej§c gramgznych — 7 punktow, ’
komunikacyjnym dopuszczalna ich 11059- . weztow przesiadkowych — 7 punktow,
Dodatkowo uwzgledniony zostanie wptyw terenow atrakcyjnych turystycznie — 5
zaktadanej realizacji projektu na rozwoj punktow,
turystyki POprzez premiowanie poprawy e projekt nie wykazuje komplementarnosci i
dostgpnosci do terenow atrakcyjnych spojnosci do zadnego z ww. — 0 punktow.
turystycznie.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Liczba os6b korzystajacych rocznie | wykazanej we wniosku zaktadanej liczby metodologii przyznawania punktow w kryteriach 20
z zakupionej infrastruktury 0s0b, ktore korzysta¢ bedg z powstatej liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
infrastruktury. projektéow w ramach RPO WP).
Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Kryterium oceniane bgdzie na podstawie metodologii przyznawania punktéw w kryteriach
danych zawartych w dokumentacji wniosku | liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
Udziat mieszkancow z obszarow nt. udziatlu mieszkancéw z obszaréw projektow w ramach RPO WP), przy czym
wiejskich wsrdd korzystajacych wiejskich wsrod korzystajacych z zakupionej | maksymalna ilo$¢ punktow za to kryterium 20
rocznie z zakupionej infrastruktury | infrastruktury. Kryterium promowac be¢dzie | przyznawana bedzie wszystkim projektom, dla
projekty zakladajace wigkszy udziat ktorych udziat zaktadanych uzytkownikow
mieszkancow z obszarow wiejskich. infrastruktury bedacych mieszkancami obszaréw
wiejskich przekracza 50%.
POZI(.)m odtworzemq ruchu , Kryteru;m profowac quzw projekty Projekt zaktada odtworzenie ruchu pasazerskiego
pasazerskiego na liniach, ktore zakladajace odtworzenie ruchu . P . .
na nieczynnych liniach kolejowych — 10 punktow, 10

obstugiwa¢ bedzie zakupiony tabor
kolejowy

pasazerskiego na nieczynnych liniach

kolejowych

Pozostate projekty — 0 punktow.
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PROJEKTY DOT. INFRASTRUKTURY LOTNISKA RZESZOW-JASIONKA

Wplyw realizacji projektu na rozwoj

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wykazanej we wniosku zaktadanej liczby

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

gospodarczy regionu. miejsc pracy, jakie utworzone zostang w liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 30
wyniku realizacji projektu. projektow w ramach RPO WP).
Zaktadany wzrost liczby 0s6b Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
korzystajacych z lotniska w wykazanego we wniosku wzrostu liczby metodologii przyznawania punktéw w kryteriach o5
przelotach krajowych w efekcie 0sob korzystajacych z lotniska w przelotach | liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
realizacji projektu krajowych w efekcie realizacji projektu. projektow w ramach RPO WP).
Zaktadany wzrost liczby 0so6b Kryterium ocen1ane_be;dz1e ha pods_taw1e Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
. . wykazanego we wniosku wzrostu liczby . . . .
korzystajacych z lotniska w . . . metodologii przyznawania punktow w kryteriach
: 0s6b korzystajacych z lotniska w przelotach . . 25
przelotach migdzynarodowych w . . L liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
. T mig¢dzynarodowych w efekcie realizacji Ny
efekcie realizacji projektu projektu projektow w ramach RPO WP).
Zakladany wazrost wartosci Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Y . wykazanego we wniosku wzrostu wartosci metodologii przyznawania punktéw w kryteriach
przewozow cargo realizowanych z . . . . . 20
lotniska w efekcie realizacii proiekty | PrZSWoZOW cargo realizowanych z lotniska liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
)1 proj w efekcie realizacji projektu. projektow w ramach RPO WP).
PROJEKTY DOT. TRANSPORTU PUBLICZNEGO - TABOR
Kryterium mierzone bedzie ilorazem
wartosci dofinansowania z EFRR oraz ilosci
zakupionych /zmodernizowanych srodkéw
2 . transportu. Kryterium promowac bedzie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Efekt.y\zvnosc kOSZtOW? proJ ektu projekty o najkorzystniejszej wartosci metodologii przyznawania punktéw w kryteriach
(stopien wptywu na osiggnigcie 25

wskaznikow RPO)

ilorazu (czyli o najmniejszej jego wartosci,
ktéra oznacza, iz najnizszym kosztem
srodkdw unijnych uzyskuje si¢ najwiekszy
efekt w postaci zakupionych srodkow
transportu).

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).
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Zwickszenie ilo$ci pasazerow

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wskaznika liczby pasazerokilometrow w

Punktacja przyznawana be¢dzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

kagz“};sztijechch z transportu zakupionym /zmodernizowanym taborze liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 20
P g komunikacji miejskiej. projektow w ramach RPO WP).
. , Kryterium oceniane bedzie na poc_l_sta\yle Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Dhugo$¢ nowych polaczen danych zawartych w dokumentacji wniosku metodologii przyznawania punktéw w kryteriach
przewidywanych do utworzenia nt. dtugos$ci nowych potgczen . gll przy punt 20
dzigki realizacji projektu przewidywanych do utworzenia dzigki liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
realizacji projektu. projektow w ramach RPO WP).
. ) ) . Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
danj irﬁuzr;lv\(l);:rin;ahnsvb dq(?lflljer:nréig():qis\tszsku metodologii przyznawania punktow w kryteriach
: NP yen tych wat Il liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
Znaczenie realizacji projektu dla nt. udzialu mieszkancow z obszarow 7
. . , L . i projektow w ramach RPO WP), przy czym
wspierania lepszych potaczen wiejskich wsrdd korzystajacych z maksvmalna ilo&é punktow za to kevterium 20
pomigdzy obszarami wiejskimi i infrastruktury uzyskanej w wyniku realizacji Y bed p K ?’tk dl
miastami rojektu. Kryterium promowa¢ bedzie przyznawana bedzie wszystkim projektom, dla
proj' okt .zakﬁ dai cep iksz dzqiai ktorych udziat zaktadanych uzytkownikow
projexty za Jace WIGKszy Uz infrastruktury bedacych mieszkancami obszaréw
mieszkancow z obszarow wiejskich. .
wiejskich przekracza 50%.
. S Kryterium promowac¢ bedzie projekty Projekt zaklada uwzglgdnienie w projekcie
Uwzglqdrfneme W Proj ekc_le zaktadajace uwzglednienie w projekcie rozwigzan z zakresu inteligentnych systemoéw
rozwigzan z zakresu inteligentnych L L . 15
SvStemow transportu rozwigzan z zakresu inteligentnych transportu — 15 punktow,
y p systemoOw transportu Pozostate projekty — O punktow.
PROJEKTY DOT. TRANSPORTU PUBLICZNEGO - POZOSTALE PROJEKTY
dKarr}]]tirﬁuzr;lv\(/);rin:;?]n\fvb dqgfa%zigiﬁswmfsku Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Ilo$¢ pasazerow korzystajacych z ot lyi/czb asa)Z/er(')w Korzvstaiac Jch ; metodologii przyznawania punktéw w kryteriach o5
transportu publicznego : Y pasaz yStjacych z liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
transportu publicznego w bezposrednim o7
! . " et projektow w ramach RPO WP).
powigzaniu z realizowanym projektem.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Dhugos$¢ obstugiwanych potaczen danych zawartych w dokumentacji wniosku | metodologii przyznawania punktéw w kryteriach 25

nt. dlugosci obstugiwanych potaczen

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
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majacych bezposredni zwigzek z
realizowanym projektem.

projektow w ramach RPO WP).

Znaczenie realizacji projektu dla
wspierania lepszych potaczen

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
danych zawartych w dokumentacji wniosku
nt. udziatlu mieszkancéw z obszarow
wiejskich wsrdd korzystajacych z

Punktacja przyznawana be¢dzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP), przy czym

. SR . . . .__ .. | maksymalna ilo$¢ punktow za to kryterium 25
pomiedzy obszarami wiejskimi i infrastruktury uzyskanej w wyniku realizacji . . )
. : . ) . . przyznawana bg¢dzie wszystkim projektom, dla
miastami projektu. Kryterium promowac bedzie Ktd . . o
. . . . torych udzial zaktadanych uzytkownikow
projekty zakladajace wigkszy udziat . . , ) .
. . , S infrastruktury be¢dacych mieszkancami obszaréw
mieszkancow z obszarow wiejskich. .
wiejskich przekracza 50%.

. S Kryterium promowac bedzie projekty Projekt zaktada uwzglednienie w projekcie
ij;%lijglzr;:kl E;(;J;cl;:ileen tnveh zaktadajace uwzglednienie w projekcie rozwigzan z zakresu inteligentnych systemow o5
g sterﬁéw transporty gentiy rozwigzan z zakresu inteligentnych transportu — 25 punktow,

Y p systemOw transportu Pozostate projekty — O punktow.

PROJEKTY DOT. TRANSPORTU MULTIMODALNEGO
‘2 , . Kryterium oceniane bgdzie na podstawie

Wa{g Oric ;?;;?;?n“f[r(;zzluogrltvljanyCh g danych zawartych w dokumentacji wniosku | Punktacja przyznawana bgdzie przy zastosowaniu
xyltim Y dalneso w zalfr ‘e obiet nt. warto$ci towaréw obstugiwanych z metodologii przyznawania punktow w kryteriach 30
W;J arci(t)e . werga?mach r?)s:eek?u Jqoym wykorzystaniem transportu multimodalnego | liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
Wsp sakoficzeni proJ P w zakresie objetym wsparciem w ramach projektow w ramach RPO WP).
Jeg0 zakohezeniu projektu, po jego zakonczeniu.

Ly o Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Punktacja w zaleznos$ci od dostgpnosci
RgSgilgiorzcvbng?s;%ktﬁgei?ﬂ cte) wykazanej dostgpnosci infrastruktury objetej | infrastruktury objetej wsparciem w ramach
ZW? zane: 7 trans orteFI)n J wsparciem w ramach projektu zwigzanej z projektu zwigzanej z transportem multimodalnym
mulat}imocfaln m dpo reqionalnedo transportem multimodalnym do regionalnego | do:

Y g g systemu komunikacyjnego, tj. do magistrali o magistrali kolejowej E-30 — 15 punktow, 30

systemu komunikacyjnego, tj. do
magistrali kolejowych, autostrad,
drog ekspresowych, drog krajowych,
lotnisk, przej$¢ granicznych

kolejowych, autostrad, drog ekspresowych,
drog krajowych, lotnisk, przejs¢
granicznych.

W przypadku kumulacji poszczegdlnych

e centrow logistycznych i stacji
przetadunkowych — 10 punktow,

o regionalnych linii kolejowych — 10
punktow,
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sktadnikow kryterium projekt nie moze
uzyskac wigcej punktéw niz maksymalna
dopuszczalna ich ilos¢.

Dodatkowo uwzgledniony zostanie wptyw
zaktadanej realizacji projektu na poza
obszarem zurbanizowanym poprzez
premiowanie lokalizacji infrastruktury
objetej wsparciem w ramach projektu
zwigzanej z transportem multimodalnym na
obszarach wiejskich.

autostrady — 10 punktow,

drog ekspresowych — 8 punktow,

lotnisk — 8 punktow,

drog krajowych —7 punktoéw,

przejs¢ granicznych — 7 punktow,

projekt nie wykazuje komplementarnosci i
spojnosci do zadnego z ww. elementow
regionalnego uktadu komunikacyjnego — 0
punktow.

Dodatkowo w przypadku lokalizacji projektu na
obszarach wiejskich — 3 punkty.

Wzrost warto$ci towarow
obslugiwanych z wykorzystaniem
transportu multimodalnego w

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
danych zawartych w dokumentacji wniosku
nt. wzrostu warto$ci towaréw obstugiwanych

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

zakresie objetym wsparciem w z Wyk orzystaniem transpo.rtu . liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 20
! i multimodalnego w zakresie objetym o
ramach projektu, po jego . . . projektow w ramach RPO WP).
, . wsparciem w ramach projektu, po jego
zakonczeniu , .
zakonczeniu.
e projekt uwzglednia 3 1 wigcej gatezi
. . . . transportu: 20 punktow,
Liczba galezi transportu MTyterium ocentane bedzie na quStane e projekt uwzglednia 2 gatezi transportu: 10
. . liczby gatezi transportu uwzglednionych w , 20
uwzgledniona w projekcie projekcie punktow,
' e projekt uwzglednia 1gataZ transportu: 0
punktow
PROJEKTY REALIZOWANE W TRYBIE INDYWIDUALNYM POLEGAJACE NA NIWELOWANIU SKUTKOW POWODZI
Wartos$¢ strat w infrastrukturze Kryterium oceniane bedzie na podstawie
publicznej spowodowanych przez wskaznika wartosci strat w gminie/gminach, Punktacia przvznawana bedzie przy zastosowaniu
powddz lub podtopienia w 2010 r. na obszarze ktorych realizowany jest projekt meto dolJo Ii)i }r]z znawaniz unl?t (’)v}\,/ w krvteriach
po ich weryfikacji przez w infrastrukturze publicznej gti przy P ye 30

Podkarpacki Urzad Wojewo6dzki w

gminie/gminach, na obszarze
ktorych realizowany jest projekt

spowodowanych przez powddz lub
podtopienia w 2010 r. po ich weryfikacji
przez Podkarpacki Urzad Wojewodzki.

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).
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Promowane bedg projekty na obszarze
gminy/gmin o wysokiej wartosci tego
wskaznika.

Komplementarnos$¢ projektu

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
komplementarnosci z innymi projektami
zlokalizowanymi na obszarze gminy/gmin,
na ktérym umiejscowiony jest projekt.
Premiowane bg¢da projekty komplementarne
wzgledem projektow zrealizowanych w roku
2010, badz realizowanych w biezagcym roku
stuzacych usuwaniu skutkéw powodzi lub
podtopien, finansowanych ze srodkoéw
wlasnych badZz zewnetrznych.

Projekt komplementarny z innymi projektami
stluzacymi realizacji tego samego celu — 25
punktow.

Inne projekty — 0 punktow.

25

Liczba os6b zameldowanych na
terenach dotknigtych powodzig lub
podtopieniami w gminie/gminach,
na obszarze ktorych realizowany jest
projekt

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wskaznika liczby 0sob zameldowanych na
terenach dotknigtych powodzig lub
podtopieniami w gminie/gminach, na
obszarze ktorych realizowany jest projekt.
Promowane beda projekty na obszarze
gminy/gmin o wysokiej wartosci tego
wskaznika.

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

15

Poziom zamoznosci gminy/gmin, na
terenie ktorych realizowany bedzie
projekt

Poziom zamoznos$ci gminy bedzie liczony za
pomoca wskaznika G, na podstawie art. 20,
pkt. 4 Ustawy z dnia 13 listopada 2003 r.

o dochodach jednostek samorzadu
terytorialnego

(Dz.U.10.80.526 j.t. z p6zn. zm.).
Wskaznik G oblicza

si¢ dzielac kwote dochodoéw podatkowych
gminy, uzyskanych w roku poprzedzajagcym
rok, w ktorym

oglaszany jest nabor wnioskow o

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

15
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dofinansowanie przez liczb¢ mieszkancow
gminy - wedlug danych na rok
poprzedzajacy rok, w ktorym

oglaszany jest nabor wnioskow o
dofinansowanie.

Najwyzej oceniane bgda projekty o
najnizszych wartosciach wskaznika.

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wskaznika liczby przedsigbiorstw
funkcjonujacych na terenie dotknietym
powodzig lub podtopieniami w

Liczba przedsigbiorstw
funkcjonujacych na terenie
dotknietym powodzig lub

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

S| podtopieniami w gminie/gminach, | 8Minie/gminach, na obszarze kirych liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 10
, . . realizowany jest projekt. s
na obszarze ktérych realizowany jest ok projektow w ramach RPO WP).
rojekt Pro_rnowaqe beda projekty na ob_szarze
P gminy/gmin o wysokiej wartosci tego
wskaznika.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana b¢dzie przy zastosowaniu
Liczba bezrobotnych/Liczba os6b w | wskaznika liczby bezrobotnych w stosunku Ja przy N przy .
. . . \ . . .| metodologii przyznawania punktow w kryteriach
6. | wieku produkcyjnym (dane dla do liczby 0s6b w wieku produkcyjnym danej liczb h (z0b K . b 5
gminy) gminy/gmin. Promowane beda gminy o czhowyc (z0b. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
wysokiej warto$ci tego wskaznika. projektow w ramach RPO WP).
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodnos¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zrownowazonym rozwojem wojewodztwa 20

PROJEKTY REALIZOWANE W TRYBIE INDYWIDUALNYM POLEGAJACE NA NIWELOWANIU SKUTKOW POWODZI

Kryterium oceny strategicznej:

20 punktow otrzymuja projekty z terenu gmin: Jaslo, Gorzyce, Ropczyce oraz Tarnobrzeg — objetych pomoca Rzadu RP dla regionow 20
najbardziej poszkodowanych przez powodz.

129




Szczegbdtowy opis dziatania 2.2

Infrastruktura energetyczna

1. Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewoédztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013
2. Numer i nazwa priorytetu 2. Infrastruktura techniczna
3. Nazwa Funduszu Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego
- - Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest
4, Instytucja Zarzadzajaca Departament Wdrazania Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego
Urzedu Marszalkowskiego Wojewdédztwa Podkarpackiego
5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy
Instytucja Posredniczgca Il stopnia / Instytucja :
& Wdrazajaca (jesli dotyczy) M e
. — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju
& LS A G e Departament Certyfikacji i Desygnacji
8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki
9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw
dokonywanych przez KE
Urzad Marszalkowski Wojewédztwa Podkarpackiego,
10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Departament Budzetu i Finanséw — w czeSci dotyczacej Srodkéw z budzetu panstwa na
" | rzecz beneficjentéw (jesli dotyczy) wspolfinansowanie krajowe;
Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej Srodkow z budzetu srodkow europejskich.
11. | Numer i nazwa dzialania 2.2 Infrastruktura energetyczna
Cel Dzialania
Poprawa stanu i efektywnosci wykorzystania infrastruktury energetyczne;j
Uzasadnienie Dzialania
Wzrost zapotrzebowania na energie, zwlaszcza elektryczna, spowodowany rozwojem sektora
12. | Cel i uzasadnienie dzialania gospodarczego i komunalnego, ograniczona ilo$¢ zasobow naturalnych, a takze zanieczyszczenie

srodowiska, powoduja konieczno$¢ lepszego wykorzystania dostepnych zasobow, jak rowniez
poszukiwania alternatywnych zrédel wytwarzania energii.

Przedsigwziecia realizowane w zakresie infrastruktury energetycznej zmierza¢ beda przede
wszystkim do zwigkszenia efektywno$ci energetycznej, w tym w zakresie przesytu i optymalnego
wykorzystania energii elektrycznej i cieplnej oraz gazu.

Inwestycje obejmujace przedsiewzigcia w dziedzinie przesytu energii elektrycznej powinny w
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miar¢ mozliwoséci uwzglednia¢ dopuszczalno$é podiaczenia mocy wytworczych wykorzystujacych
odnawialne zrodta energii.

W zakresie przedsiewzig¢ dotyczacych przesylu gazu uwzgledniane bgdga w szczegodlnosei
inwestycje na obszarach, w ktorych wobec braku zainteresowania ze strony dziatajacych na rynku
podmiotdéw, inicjatywy w tym zakresie podejmuja samorzady lokalne. Tam, gdzie to mozliwe,
uwzgledniane bedzie powigzanie inwestycji dotyczacych sieci gazowych z odnawialnymi zrodtami
energii poprzez wykorzystanie tej sieci do tloczenia biogazu przeznaczonego zaréwno do
ogrzewnictwa, jak i kogeneracji. Inwestycje w tym zakresie powinny réwniez dazy¢ do ograniczenia
niskiej emisji gazoéw cieplarnianych pochodzacej z niskosprawnych kotldéw na paliwo kopalne, w
szczegolnosci na obszarach wiejskich. Rozwoj sieci gazociagow rozdzielczych i wykorzystywanie gazu
jako bezpiecznego i ekologicznego paliwa ma duze znaczenie dla wojewodztwa poniewaz ok. 47,6 %
powierzchni regionu stanowig obszary o szczegdlnych walorach przyrodniczych prawnie chronionych.

Inwestycje przewidziane do realizacji w dziedzinie energetyki, w tym w zakresie przesytlu gazu
ziemnego, winny rozwigzywaé przypadki, w ktoérych rynek nie jest wydolny. Niewydolno$¢é rynku w
obszarze wsparcia dla tradycyjnych zrodet energii nalezy wykaza¢ w studium wykonalnosci
przygotowanym dla danego projektu. Jednoczesnie nalezy zapewnic, ze objete wsparciem projekty nie
beda niezgodne z liberalizacja rynku.

Realizowane projekty powinny takze przyczynia¢ si¢ do zwigkszenia udzialu energii ze zrodet
odnawialnych oraz redukcji emisji zanieczyszczen do atmosfery.

W odniesieniu do odnawialnych zrodet energii, majac na uwadze zard6wno potencjal generowania
energii, jak rowniez istniejacy na Podkarpaciu naturalny mozliwy do wykorzystania potencjat,
priorytetowo wspierane beda przedsiewzigcia w nastgpujacych obszarach:

— wykorzystanie biomasy do produkcji energii,
— wykorzystanie energii wody,
— wykorzystanie energii wiatru

Niezaleznie od powyzszego przewiduje si¢ wsparcie przedsigwzieé bazujacych na pozostatych

odnawialnych zrodtach energii, w tym energii stonecznej i geotermalne;j.

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi programami:

Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko:

—  Priorytet IX. Infrastruktura energetyczna przyjazna srodowisku i efektywnos$¢ energetyczna,
—  Priorytet X. Bezpieczenstwo energetyczne, w tym dywersyfikacja zrodet energii.

Programem Rozwoju Obszaréow Wiejskich na lata 2007-2013:
— 0$ 3 Jakos$¢ zycia na obszarach wiejskich i r6znicowanie gospodarki wiejskiej
—  Dazialanie: Podstawowe ustugi dla gospodarki i ludnosci wiejskiej,

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami opisanymi
w niniejszym dokumencie:
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Os priorytetowa 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka

— dziatanie 1.1 Wsparcie kapitatowe przedsigbiorczosci,
Os priorytetowa 5. Infrastruktura publiczna

— Dzialanie 5.1 Infrastruktura edukacyjna

14. Przykladowe rodzaje projektow

Dzialanie realizowane bedzie m.in. poprzez nast¢pujace rodzaje projektow:

roboty budowlane i/lub wyposazenie w zakresie przedsigwzie¢ dotyczacych odnawialnych zrddet
energii — projekty o wartosci kosztow kwalifikowanych powyzej 0,5 mln PLN i  warto$ci
catkowitych wydatkéw niezbgdnych do realizacji projektu ponizej 20 min PLN25,przy czym:

e dla projektow realizowanych na obszarach objetych interwencja PROW, ktorych
wnioskodawca jest gmina

o minimalna warto$¢ dofinansowania wynosi¢ bedzie powyzej 3 min
PLN,%

o minimalna warto$¢ dofinansowania wynosi¢ bedzie ponizej 3 min
PLN?’ tylko w przypadku gdy gmina nie moze juz korzystac ze
wsparcia z PROW (np. gdy z PROW otrzymatla wsparcie na 2,5
min PLN, a kolejny projekt ma warto$¢ przekraczajaca pozostala
kwotg mozliwa do wykorzystania w PROW),

e dla inwestycji w zakresie wytwarzania energii elektrycznej z biomasy lub biogazu
oraz w zakresie budowy lub rozbudowy matych elektrowni wodnych, maksymalna
warto$¢ catkowitych wydatkow niezbednych do realizacji projektu wynosi¢ bedzie
ponizej 10 min PLN.%

roboty budowlane i/lub wyposazenie w zakresie przedsiewzie¢ dotyczacych infrastruktury przesyhu
energii elektrycznej lub przesylu energii cieplnej — projekty o wartosci catkowitych wydatkow
niezbednych do realizacji projektu ponizej 20 min PLN29,
roboty budowlane i/lub wyposazenie w zakresie przedsigwzie¢ dotyczacych wytwarzania energii
elektrycznej lub ciepta, w tym w skojarzeniu — projekty o wartosci catkowitych wydatkow
niezbednych do realizacji projektu ponizej 10 min PLN0,

25

Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspéinej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej,

26 Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomigdzy Programami Operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej,

27 Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej,

28 Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomigdzy Programami Operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej,

29

Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspéinej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej,

30 Limit zgodnie z zalacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej,
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— budowa systemow dystrybucji gazu ziemnego na terenach niezgazyfikowanych oraz modernizacja
istniejgcych sieci dystrybucji — projekty o warto$ci kosztow kwalifikowanych ponizej 8 min
PLN3,

— kompleksowa termomodernizacja obiektow uzyteczno$ci publicznej oraz zmiana zrddet
wytwarzania energii w celu ograniczenia tzw. ,,niskiej emisji” — projekty o wartosci catkowitych
wydatkéw niezbednych do realizacji projektu ponizej 10 min PLN2

— modernizacja obiektow spalania paliw z wyjatkiem zakresu wymienionego w zataczniku XII do
Traktatu o przystapieniu Rzeczpospolitej Polskiej do UE,

— projekty realizowane w trybie indywidualnym polegajace na niwelowaniu skutkow powodzi.

Projekty w ramach niniejszego dzialania moga by¢ realizowane w formule partnerstwa publiczno-
prywatnego w rozumieniu Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U.
Nr 169, poz. 1420). W ramach ww. partnerstva uprawnionym do sktadania wniosku jest podmiot
mieszczacy si¢ w jednym z typow beneficjentow przedstawionych w punkcie 18, lit. a.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnyc

h

a | Temat priorytetowy

35 — Gaz ziemny

40 — Energia odnawialna: stoneczna

41 — Energia odnawialna: biomasa

42 — Energia odnawialna: hydroelektryczna, geotermiczna i pozostate

43 — Efektywnos¢ energetyczna, produkcja skojarzona (kogeneracja),
zarzadzanie energia

47 — Jako$¢ powietrza

15. L | Temat priorytetowy ( dla interwencji cross-
financing)

Nie dotyczy

¢ | Forma finansowania

01 — pomoc bezzwrotna

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski
05 — Obszary wiejskie

e | Dzialalno§¢ gospodarcza

08 — Wytwarzanie i dystrybucja energii elektrycznej, gazu i ciepta
12 — Budownictwo

f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

Lista wydatkow kwalifikowalnych w ramach dzialania

16. (jesli dotyczy)

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane beda zgodnie z:
— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogolne

3

! Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspéinej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej,

32 Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomigdzy Programami Operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej,
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dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegdlowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajgcego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkbw w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjno$ci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego,

Podrgeznikiem kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

W przypadku projektow objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
mialy takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).

17. | Zakres stosowania cross-financingu

Nie dotyczy

Beneficjenci

18.
a | Typ beneficjentow

jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki i stowarzyszenia,
jednostki sektora finanso6w publicznych,
Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe i jego jednostki organizacyjne,
szkoty wyzsze,
zaktady opieki zdrowotnej dziatajace w publicznym systemie ochrony zdrowia,
osoby prawne i fizyczne bgdace organami prowadzacymi szkoly i placowki,
partnerzy spoteczni i gospodarczy, tj.:

— organizacje pozarzadowe,

— jednostki naukowe.
koscioty i zwigzki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciotow i zwigzkoéw wyznaniowych
przedsigbiorcy®,

33 Dotyczy wyltacznie spotek z ograniczona odpowiedzialnoscig lub spotek akcyjnych utworzonych przez jednostke samorzadu terytorialnego lub do ktérych jednostka samorzadu terytorialnego
przystapita, realizujacych zadania o charakterze uzytecznosci publicznej, ktorych celem jest biezace i nieprzerwane zaspokajanie zbiorowych potrzeb ludnosci w drodze $wiadczenia ustug
powszechnie dostgpnych, zgodnie z regulaminem zatwierdzonym przez organ wykonawczy wlasciwej jednostki samorzadu terytorialnego.
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Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b |spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy) Nie dotyczy
(jesli dotyczy)
Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow
a Try.b przeprow_’vadzanla naboru wnioskéw o Nabor wnioskow o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym.
dofinansowanie
Whioski podlega¢ beda ocenie formalnej dokonywanej przez pracownikéw Departamentu Wdrazania
Projektéw Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego, a nastepnie ocenie merytoryczno
— technicznej dokonywanej przez komisje konkursowe. Ocena formalna i merytoryczno — techniczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy,
wymienionych w podpunkcie pt: Kryteria oceny.
19. Ostateczng decyzje¢ o wyborze do dofinansowania podejmowaé bedzie Zarzad Wojewodztwa
b | Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie Podkarpackiego w formie uchwaty. Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze
strony Instytucji Zarzadzajacej RPO przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewddztwa
Podkarpackiego stanowiacego zatacznik do Uchwaty Nr X/103/99 Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego z dnia 29 wrzesnia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r.
Nr 54, poz.1101).
W ramach niniejszego dzialania rozwazana jest mozliwo$¢ zastosowania procedury preselekcji
projektow.
Czes¢ finansowa
20. | Alokacja finansowa na dzialanie ogélem 80 324 312 EUR
21. | Wkiad ze srodkéw unijnych na dzialanie 60 320 876 EUR
22. | Wkiad ze srodkéw publicznych krajowych na dzialanie |10 979 815 EUR
23 Pr.zewi(.iywana wielkos$¢ srodkéw prywatnych na 9023 621 EUR
dzialanie
85%
Maksymalny udzial srodkow UE w wydatkach W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu oraz dla
kwalifikowanych na poziomie projektu (%) projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podja¢ decyzje o jego obnizeniu lub
podwyzszeniu.
0%, przy czym przedstawiony poziom wktadu wtasnego ma charakter preferencyjny, tj. wktad krajowy
w projekcie moze pochodzi¢ (nawet w catosci) ze $rodkow innych niz $rodki wiasne beneficjenta.
. . - Ograniczenia w tym zakresie dotycza:
25 |Minimalny wkiad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy) — projektow skladanych przez jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki im
podlegle, w przypadku ktorych wktad pochodzacy ze s$rodkow wiasnych lub
pozyczek musi wynosi¢ nie mniej niz 5% kosztoéw catkowitych projektu,
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— pomocy publicznej na nowe inwestycje, gdzie wysoko$¢ wkladu wiasnego
beneficjenta nie moze by¢ nizsza niz 25% wydatkow kwalifikowanych,
pochodzacych ze Srodkow wiasnych lub z zewngtrznych zrédel finansowania, w
formie pozbawionej wsparcia ze srodkow publicznych.

26.

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

W ramach niniejszego dzialania zastosowanie mogg mie¢ nastepujace rozporzadzenia Ministra
Rozwoju Regionalnego:

1) z dnia 7 grudnia 2009 r. w sprawie udzielania pomocy na inwestycje w zakresie: energetyki,
infrastruktury telekomunikacyjnej, infrastruktury sfery badawczo-rozwojowej, lecznictwa
uzdrowiskowego w ramach regionalnych programoéw operacyjnych (Dz. U. Nr 214, poz.
1661).

2) z dnia 8 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych
programow operacyjnych (Dz. U. Nr 236, poz. 1562).

3) 1z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach
regionalnych programow operacyjnych (Dz. U. Nr 239, poz. 1599).

W przypadku, gdy projekt uzyskuje wsparcie w trybie pomocy publicznej, kwota dofinansowania dla
projektu, ustalona zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem Ministra Rozwoju Regionalnego, sktada si¢
w 85% ze $rodkow EFRR i w 15% ze $rodkow budzetu panstwa.

27.

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnos$ci wydatkéw

Dniem rozpoczgcia kwalifikowalno$ci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r. W stosunku do projektow
objetych zasadami pomocy publicznej termin rozpoczgcia kwalifikowalnoséci powinien by¢ zgodny z
obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28.

Minimalna / maksymalna warto$¢ projektu (jesli
dotyczy)

1. Maksymalna warto$¢ projektu

Projekty o wartosci calkowitych wydatkéw niezbednych do realizacji projektu mniej niz 20 min
PLN34, z wylaczeniem:

e inwestycji w zakresie wywarzania energii elektrycznej z biomasy lub biogazu oraz w zakresie
budowy lub rozbudowy matych elektrowni wodnych, dla ktorych maksymalna warto$¢
catkowitych wydatkéw niezbednych do realizacji projektu wynosi mniej niz 10 min PLN,35

e przedsigwzie¢ dotyczacych wytwarzania energii elektrycznej lub ciepta, w tym w skojarzeniu,
dla ktérych maksymalna warto$¢ catkowitych wydatkéw niezbednych do realizacji projektu
wynosi mniej niz 10 min PLN,36

o kompleksowej termomodernizacji obiektow uzytecznosci publicznej oraz zmiany zrodet
wytwarzania energii w celu ograniczenia tzw. ,,niskiej emisji”, dla ktérych maksymalna

34 Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomigdzy Programami Operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej,

35

Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspéinej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej,

36 Limit zgodnie z zalacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej,
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warto$¢ catkowitych wydatkow niezbednych do realizacji projektu wynosi mniej niz 10 min

PLN,¥
e projektow dotyczacych lokalnej i regionalnej infrastruktury przesytu i dystrybucji energii
elektrycznej.
Projekty o wartosci kosztow kwalifikowanych
e systemow dystrybucji gazu ziemnego na terenach niezgazyfikowanych oraz modernizacja
istniejacych sieci dystrybucji, dla ktérych maksymalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych
wynosi mniej niz 8§ min PLN®
2. Minimalna warto$¢ projektu
Bez ograniczen, z wyjatkiem projektéw z zakresu odnawialnych zrodet energii:
minimalna warto$¢ kosztoéw kwalifikowanych projektu: 0,5 mln PLN,
z wylaczeniem projektow, dla ktorych wnioskodawcea jest gmina lub jednostka organizacyjna
gminy, realizowanych w miejscowo$ciach nalezacych do gminy wiejskiej, w
miejscowosciach nalezacych do gminy miejsko — wiejskiej z wylaczeniem miast powyzej 5
tys. mieszkancow oraz w miejscowosciach gminy miejskiej o liczbie mieszkancow mniejszej
niz 5 tys., gdy gmina nie wyczerpata limitu wsparcia w ramach PROW — w takim przypadku
minimalna warto§¢ (kwota) dofinansowania projektu ze srodkéw EFRR wynosi powyzej 3
min PLN,*
Instytucja Zarzadzajaca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity warto$ci projektéw w ramach
poszczegodlnych konkursow.
Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

29.

Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy)

Projekty z zakresu termomodernizacji, zmiany zrodel wytwarzania energii i modernizacji
obiektéw spalania paliw:

— minimalna kwota wsparcia ze srodkow EFRR: 0,5 mIn PLN,

— maksymalna kwota wsparcia ze $srodkéw EFRR: 2 min PLN,
Projekty z zakresu przesylu energii cieplnej:

— minimalna kwota wsparcia ze srodkéw EFRR: 1 mln PLN,

— maksymalna kwota wsparcia ze $rodkéw EFRR: 4 min PLN,

Projekty z zakresu odnawialnych Zrédel energii:

dla projektow realizowanych na obszarach objetych interwencja PROW, ktorych wnioskodawca jest
gmina realizowanych w miejscowosciach nalezacych do gminy wiejskiej, w miejscowosciach
nalezacych do gminy miejsko — wiejskiej z wylaczeniem miast powyzej 5 tys. mieszkancow oraz w

37 Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomigdzy Programami Operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej,

38

Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspéinej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej,

39 Limit zgodnie z zalacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej,
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miejscowosciach gminy miejskiej o liczbie mieszkancow mniejszej niz S tys.,:

minimalna kwota dofinansowania ze $rodkéw EFRR wynosi¢ bedzie powyzej 3 min
PLN*C,
minimalna kwota dofinansowania ze $rodkéw EFRR wynosi¢ bedzie ponizej 3 min

PLN* tylko w przypadku gdy gmina nie moze juz korzysta¢ ze wsparcia z PROW
(np. gdy z PROW otrzymata wsparcie na 2,5 mln PLN, a kolejny projekt ma warto$¢
przekraczajaca pozostatg kwote mozliwa do wykorzystania w PROW),

Instytucja Zarzadzajaca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wsparcia w ramach
poszczegolnych konkursow.

Limity nie dotycza projektow realizowanych w trybie indywidualnym.

30. | Forma platnosci Podstawowg formg ptatnosci bedzie refundacja.
' orma platnose Przewiduje si¢ rowniez mozliwo$¢ zaliczkowania w ograniczonym zakresie.
31. | Wysokos¢ udzialu cross-financingu (%) Nie dotyczy

Tabela wskaznikow produktu i rezultatu na poziomie dzialania

| Wartos¢ Wartosé Wartosé¢ Wartosé¢
e P Jednostki | w roku "’ w roku w roku Cagstotliwosé | 4 0
Lp. aawapsiacnisa miary | PAZOWYm %(1)0” docelowym | 2015 (cel pomiaru R
2005 2013 dodatkowy)
Wskazniki produktu
| Lz S s szt. 0 2 18 28 rocznie 1z
energii odnawialnej
Liczba projektow dotyczacych
2. | infrastruktury przesyhu energii szt. 0 1 2 5 rocznie 1z
elektrycznej.
3. ez ekt.ow r,m.qucyc.h na szt. 0 15 135 135 rocznie 1Z
celu poprawg jako$ci powietrza.

40

Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspéinej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej,

A1 imit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspélnej Polityki Rybackiej

138



Wskazniki rezultatu

Dodatkowa moc zainstalowana
energii ze zroddel odnawialnych

MW

0,54

4

6,2

kwartalnie

Beneficjenci

wskazniki kluczowe z listy Komisji Europejskiej, na podstawie: ,,Nowy okres programowania 2007-2013. Przewodnik po metodach ewaluacji:
Wskazniki monitoringu i ewaluacji. Dokument roboczy nr 2”. Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna: Polityka Regionalna, sierpien 2006 r.
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Kryteria oceny

rozporzadzenia (-n) w sprawie
udzielania pomocy publicznej

rozporzadzen w sprawie pomocy publicznej
w ramach regionalnych programéw
operacyjnych.

MAKS.
Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
OCENA FORMALNA
l. Dopuszczajace
L Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalne;j
2. Zastosowanie beda mialy réwniez kryteria
Kryteria wynikajace z uwzglednione w tresci stosownych

3. Ze wzgledu na potencjalng duza liczbe
wniosk6w 1 ograniczone  mozliwosci
dofinansowania, wnioskodawca moze
ubiega¢ si¢ o dofinansowanie w danym
konkursie tylko:
Warunek dodatkowy - jednego projektu z zakresu -
termomodernizacji, zmiany zrodet
wytwarzania energii i modernizacji obiektow
spalania paliw,
- jednego projektu z zakresu przesytu energii
cieplnej.
PROJEKTY REALIZOWANE W TRYBIE INDYWIDUALNYM POLEGAJACE NA NIWELOWANIU SKUTKOW POWODZI
1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalne;j
2.

Kwalifikowane begda projekty zlokalizowane na terenie gmin: Jasto, Gorzyce, Ropczyce oraz Tarnobrzeg — objetych pomoca Rzadu RP dla regionow
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najbardziej poszkodowanych przez powddz.

Lokalizacja projektu na obszarze

Kwalifikowane beda projekty zlokalizowane

3 dotknigtym powodzig lub na obszarze dotknigtym powodzig lub ) )
podtopieniami w 2010 r. podtopieniami w 2010 r.
I1. | Administracyjne
Standardowe kryteria administracyjne oceny formalnej
OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA
I. | Dopuszczajace
Standardowe kryteria dopuszczajgce oceny merytoryczno - technicznej
1. | JakoSciowe
PROJEKTY Z ZAKRESU ODNAWIALNYCH ZRODEL ENERGII
1 Kryterium mierzone bedzie ilorazem

Efektywnos¢ kosztowa projektu
(stopien wptywu na osiagnigcie
wskaznikow RPO)

warto$ci dofinansowania z EFRR oraz
potencjalng wytworzong mocg zainstalowang
pochodzacg z odnawialnych zrodet energii.
Wartos¢ potencjalnej wytworzonej mocy
zainstalowanej pochodzacej z odnawialnych
zrodet energii bedzie obowigzkowym
wskaznikiem rezultatu dla tego typu
projektéw. Kryterium promowac bedzie
projekty o najkorzystniejszej wartosci ilorazu
(czyli 0 najmniejszej jego wartosci, ktora
oznacza, 1z najnizszym kosztem $rodkow
unijnych uzyskuje si¢ najwigkszy efekt w
postaci liczby potencjalnej wytworzonej

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

30
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mocy zainstalowanej pochodzacej z
odnawialnych zrodet energii).

Skalowalnos$¢, zdolnos¢ do dalszego
rozwoju projektu

Kryterium oceniane bedzie na podstawie

danych zawartych w dokumentacji wniosku.

Projekt moze by¢ rozszerzony na wigkszy obszar:
10 punktow,

Projekt jest pierwszym ogniwem grupy projektow,
ktérych nie mozna realizowaé bez zrealizowania
tego projektu: 10 punktow,

Projekt zaktada wdrozenie systemow pomiaru,
obslugi i monitoringu wykorzystania energii w
kontekscie ich skalowalnosci, elastycznos$ci

i niezaleznosci od dostawcow: 5 punktow.

25

Kompleksowos¢ projektu

Kryterium oceniane bedzie na podstawie

danych zawartych w dokumentacji wniosku.

Projekt jest bezposrednio powigzany z projektami
wdrazajacymi systemy przyjazne srodowisku: 10
punktoéw,

Projekt przyczynia si¢ do zmniejszenia ilo$ci
odpadow (w tym odpadow niebezpiecznych), w
szczegolnosci poprzez zastosowanie 1 wdrozenie
czystych technologii: 10 punktow

Projekt przewiduje wykorzystanie odpadow jako
paliwa do produkcji energii: 5 punktow

25

Uwzglednienie w projekcie
wytwarzania energii z biomasy,
wody lub wiatru

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
zakresu rzeczowego projektu.

Uwzglednienie w projekcie wytwarzania energii z
biomasy: 20 punktow,

Uwzglednienie w projekcie wytwarzania energii z
wody: 15 punktow,

Uwzglednienie w projekcie wytwarzania energii z
wiatru: 10 punktow,

Uwzglednienie w projekcie wytwarzania energii
stonecznej lub geotermalnej: 5 punktow,
Pozostate projekty: 0 punktéw

20

PROJEKTY Z ZAKRESU PRZESYLU ENERGII ELEKTRYCZNEJ
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Efektywnos¢ kosztowa projektu

Kryterium mierzone bedzie ilorazem
warto$ci dofinansowania z EFRR oraz
dtugosci wybudowanej /zmodernizowane;j
sieci lub innego wskaznika produktu dla
danego projektu. Kryterium promowac

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

(stoplfaq vx{piywu na osiagniecie ‘pe;dzw proj ekty 0 r‘lajkpr‘zysg}lej SZe] WaI:tQSCl liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 20
wskaznikow RPO) ilorazu (czyli o najmniejszej jego wartosci, Ny
. s projektow w ramach RPO WP).
ktéra oznacza, iz najnizszym kosztem
srodkdw unijnych uzyskuje si¢ najwickszy
efekt w postaci dlugosci wybudowanej
/zmodernizowanej sieci lub inny produkt).
Uwzglednienie w projekcie Uwzglednienie w projekcie mozliwosci
mozliwos$ci podtaczenia mocy Kryterium oceniane bedzie na podstawie podiaczenia mocy wytworczych wykorzystujacych 20
wytworczych wykorzystujacych zakresu rzeczowego projektu. odnawialne zrodta energii: 20 punktow,
odnawialne Zrdodta energii Pozostate projekty: 0 punktow
. . . . Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Zwigkszenie efektywnosci yerium oceniane be; dzie na podstaw1e. metodologii przyznawania punktow w kryteriach
. obnizenia strat energii na przesyle przed i po | ,. . 20
energetycznej konaniu modernizacii/budow liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
Wy ] Y- projektow w ramach RPO WP).
Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Liczba 0sob korzystajacych rocznie | danych zawartych w dokumentacji wniosku | metodologii przyznawania punktéw w kryteriach 20
z powstalej infrastruktury nt. liczby 0s6b korzystajacych rocznie z liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
powstatej infrastruktury. projektow w ramach RPO WP).
Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
danych zawartych w dokumentacji wniosku
Lokalizacja projektu na obszarze o nt. stopnia rzlasycenla siecig elektrycznq‘ w km | Punktacja przyznawana t?qdme przy zastosowamu
. L L sieci na km* wg stanu przed rozpoczgciem metodologii przyznawania punktow w kryteriach
niskim poziomie nasycenia siecig 20

elektryczna

realizacji projektu. Kryterium promowac
bedzie gminy o nizszym stopniu hasycenia
siecig elektryczng.

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).
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PROJEKTY Z ZAKRESU PRZESYLU ENERGII CIEPLNEJ

Zwigkszenie efektywnosci
energetycznej

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
obnizenia strat energii na przesyle przed i po
wykonaniu modernizacji/budowy.

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

30

Liczba os6éb korzystajacych rocznie
z powstalej infrastruktury oraz
wielko$¢ mocy zamawianej

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
danych zawartych w dokumentacji wniosku
nt. liczby 0s6b korzystajacych rocznie z
powstatej infrastruktury i wielko$ci
zamawianej mocy.

Liczba 0s6b korzystajacych rocznie z powstatej
infrastruktury — 15 punktow,
Wielko$¢ mocy zamawianej — 15 punktow.

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

30

Efektywnos¢ kosztowa projektu

Kryterium mierzone bedzie ilorazem
warto$ci dofinansowania z EFRR oraz
dhugo$ci wybudowanej /zmodernizowanej
sieci lub innego wskaznika produktu przy
zastosowaniu wspolczynnika
uwzgledniajacego rdznice w cenie

poszczeg6lnych rodzajoéw i parametrow sieci.

Kryterium promowac bedzie projekty o
najkorzystniejszej wartosci ilorazu (czyli o
najmniejszej jego wartosci, ktora oznacza, iz
najnizszym kosztem $srodkéw unijnych
uzyskuje si¢ najwigkszy efekt w postaci
dlugosci wybudowanej /zmodernizowanej
sieci lub inny produkt).

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

20

Lokalizacja projektu na obszarze o
niskim poziomie nasycenia siecig
cieplng

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
danych zawartych w dokumentacji wniosku
nt. stopnia nasycenia siecig cieplng w km
sieci na km? wg stanu przed rozpoczeciem
realizacji projektu. Kryterium promowac

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

20
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bedzie gminy o nizszym nasycenia siecig
cieplng.

PROJEKTY Z ZAKRESU SIECI DYSTRYBUCJI GAZU ZIEMNEGO

Efektywnos¢ kosztowa projektu

Kryterium mierzone bedzie ilorazem
warto$ci dofinansowania z EFRR oraz
dhugosci wybudowanej /zmodernizowanej
sieci lub innego wskaznika produktu.
Kryterium promowac bedzie projekty o

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

(stoplren. vs{plywu na osiagniecie naJ.kor.Z}./stm.erzeJ waﬂ0§ql 110,razu (czyli o liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 25
wskaznikow RPO) najmniejszej jego wartosci, ktora oznacza, iz iy
. , , .. projektow w ramach RPO WP).
najnizszym kosztem $rodkow unijnych
uzyskuje si¢ najwickszy efekt w postaci
dhugo$ci wybudowanej /zmodernizowanej
sieci lub inny produkt).
Samorzad terytorialny jest wnioskodawca i
Udziat i zaangazowanie Kryterium oceniane bedzie na podstawie beneficjentem proj ektu': 20 punktow, o
samorzadow terytorialnych w . Samorzad terytorialny jest partnerem w realizacji 20
A zakresu rzeczowego projektu. : X
realizacji projektu projektu: 10 punktow,
Pozostate projekty: 0 punktéw
Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
danych zawartych w dokumentacji wniosku Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Lokalizacja projektu na obszarze 0 | nt. stopnia nasycenia siecig gazowag w km Ja przy ¢ przy .
. L L - 2 . metodologii przyznawania punktow w kryteriach
niskim poziomie nasycenia siecig sieci na km* wg stanu przed rozpoczgciem . : 20
L . . liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
gazowa realizacji projektu. Kryterium promowac Ny
. . .. L projektow w ramach RPO WP).
bedzie gminy o nizszym nasycenia siecig
gazowa.
e e ]| Ksom i b podsavie | R s cymmicmie i emigigtn |
>J1 8aZOW cleb YR Q2K | danych zawartych w dokumentacji wniosku. p yeu o b :
realizacji projektu Pozostate projekty: 0 punktow
Uwzglednienie w projekcie Kryterium oceniane bedzie na podstawie Projekt zaktada mozliwos$¢ wykorzystania sieci 10

mozliwo$ci wykorzystania sieci

zakresu rzeczowego projektu.

gazowej objetej projektem do ttoczenia biogazu: 10
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gazowej objetej projektem do
tloczenia biogazu

punktow,
Pozostate projekty: 0 punktéw

Kryterium oceniane bedzie na podstawie

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu

Liczba 0sob korzystajacych rocznie | danych zawartych w dokumentacji wniosku | metodologii przyznawania punktow w kryteriach 10
z powstalej infrastruktury nt. liczby 0s6b korzystajacych rocznie z liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
powstatej infrastruktury. projektow w ramach RPO WP).
PROJEKTY Z ZAKRESU WYTWARZANIA ENERGII ELEKTRYCZNEJ LUB CIEPLNEJ
1 Kryterium mierzone bedzie ilorazem
' warto$ci dofinansowania z EFRR oraz ilosci
potencjalnej wytworzonej mocy
Efektywnosé kosztowa projektu Zalr}stalowan§3. Kryter.lu.m promowac quzw Punktacja przyznawana l?qdzw przy zastosowaniu
7 T projekty o najkorzystniejszej wartosci ilorazu | metodologii przyznawania punktow w kryteriach
(stopien wptywu na osiggnigcie I L o, ktd liczb h (zob Kt 1.5 Opi b 25
wskaznikéw RPO) (czylio najmniejszej jego wartosci, ktora iczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
oznacza, iz najnizszym kosztem $rodkow projektow w ramach RPO WP).
unijnych uzyskuje si¢ najwigkszy efekt w
postaci ilo$ci potencjalnej wytworzonej
mocy zainstalowanej).
2. | Wykorzystanie energii pochodzacej | Kryterium oceniane bedzie na podstawie Projekt zakl‘:a.c'la WkaI‘Z}’/Stanle energii pochodzace
" o z kogeneracji: 25 punktow, 25
z kogeneracji danych zawartych w dokumentacji wniosku. . .
Pozostale projekty: 0 punktow
3. . . . Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyzhawana t?qdme przy zastosowaniu
Zwigkszenie efektywnosci S . : metodologii przyznawania punktow w kryteriach
. obnizenia strat energii na przesyle przedipo | ,. . 25
energetycznej wvkonaniu modernizacii/budow liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
y ) Y- projektow w ramach RPO WP).
erium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana be¢dzie przy zastosowaniu
4
" | Liczba 0s6b korzystajacych rocznie | danych zawartych w dokumentacji wniosku | metodologii przyznawania punktow w kryteriach o5

z powstatej infrastruktury

nt. liczby 0s6b korzystajacych rocznie z
powstatej infrastruktury.

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

PROJEKTY Z ZAKRESU TERMOMODERNIZACJI, ZMIANY ZRODEE. WYTWARZANIA ENERGII | MODERNIZACJI OBIEKTOW

SPALANIA PALIW
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Efektywnos¢ kosztowa projektu

Kryterium mierzone bedzie ilorazem
warto$ci dofinansowania z EFRR oraz ilosci
zmniejszonego zapotrzebowania na ciepto.
Kryterium promowac bedzie projekty o
najkorzystniejszej wartosci ilorazu (czyli o

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

SZ?{I; lz'ilnilggiyl‘{?Or;a ostaghigele najmniejszej jego wartosci, ktora oznacza, iz | liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 25
najnizszym kosztem $rodkow unijnych projektow w ramach RPO WP).
uzyskuje si¢ najwigkszy efekt w postaci
ilo$ci zmniejszonego zapotrzebowania na
cieplo).
. . - Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyzhawana l?qdzw przy zastosowaniu
Zwigkszenie efektywnosci o . : metodologii przyznawania punktow w kryteriach
. obnizenia strat energii na przesyle przed i po | ,. . 20
energetycznej konaniu modernizacii/budow liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
wy ] Y- projektow w ramach RPO WP).
Zaklgdane ograniczenie niskiej _ | Kryterium oceniane bedzie na podstawie P'I‘O_] ekt ;aklada ograniczenie niskiej emisji gazow
emisji gazow cieplarnianych dzieki o cieplarnianych: 20 punktow, 20
R danych zawartych w dokumentacji wniosku. L .
realizacji projektu Pozostate projekty: 0 punktow
Wykorzystanie energii pochodzacej | Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Projekt zakl.a.c'la wykorzystanle energii pochodzace
" o z kogeneracji: 20 punktow, 20
z kogeneracji danych zawartych w dokumentacji wniosku. . .
Pozostale projekty: 0 punktow
. S Projekt uwzglednia rozwigzania z zakresu
Uwzglednienie w projekcie . . . . . i o
Dt . Kryterium oceniane bgdzie na podstawie zastosowania alternatywnych zrédet zasilania: 15
rozwigzan z zakresu zastosowania K ok , 15
alternatywnych rodet zasilania zakresu rzeczowego projektu. punktow,
Pozostale projekty: 0 punktow
PROJEKTY REALIZOWANE W TRYBIE INDYWIDUALNYM POLEGAJACE NA NIWELOWANIU SKUTKOW POWODZI
Warto$¢ strat w infrastrukturze Kryterium oceniane bedzie na podstawie
publicznej spowodowanych przez wskaznika wartosci strat w gminie/gminach, | Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
powodz lub podtopienia w 2010 r. na obszarze ktorych realizowany jest projekt | metodologii przyznawania punktow w kryteriach 30

po ich weryfikacji przez
Podkarpacki Urzad Wojewddzki w
gminie/gminach, na obszarze

w infrastrukturze publicznej spowodowanych
przez powddz lub podtopienia w 2010 r. po
ich weryfikacji przez Podkarpacki Urzad

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).
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ktorych realizowany jest projekt

Wojewddzki.

Promowane beda projekty na obszarze
gminy/gmin o wysokiej wartosci tego
wskaznika.

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
komplementarnos$ci z innymi projektami
zlokalizowanymi na obszarze gminy/gmin,
na ktérym umiejscowiony jest projekt.
Premiowane beda projekty komplementarne

Projekt komplementarny z innymi projektami
stuzacymi realizacji tego samego celu — 25

Komplementarnos¢ projektu wzgledem projektow zrealizowanych w roku punktow. 25
2010, badz realizowanych w biezacym roku | |nne projekty — 0 punktow.
stuzacych usuwaniu skutkéw powodzi lub
podtopien, finansowanych ze srodkow
wlasnych badz zewnetrznych.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie
Liczba 0s6b zameldowanych na wskaznika licz‘py 0s6b Zam61§10wanych na ‘ _ _
terenach dotknictych powodzia lub terenac_h d_otkr_uqtych_p_owod_zw} lub Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
o e . podtopieniami w gminie/gminach, na metodologii przyznawania punktéw w kryteriach
podtopieniami w gminie/gminach, , . : : . : 15
na obszarze ktérych realizowany jest obszarze ktorych real}zowany jest projekt. IICzpowyCh (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projekt Promowane bedg projekty na obszarze projektow w ramach RPO WP).
gminy/gmin o wysokiej wartosci tego
wskaznika.
Poziom zamozno$ci gminy bedzie liczony za
pomoca wskaznika G, na podstawie art. 20,
pkt. 4 Ustawy z dnia 13 listopada 2003 r.
Poziom zamoznosci gminy/gmin, na 0 doch_odach jednostek samorzqdu Punktacja przyznawana t?qdzie przy zastosowaniu
terenie ktérych realizowany be dZ,iC terytorialnego (Dz.U.10.80.526 j.t. z pozn. n_letodologn przyznawania punkt(')w w kryteriach 15
projekt zm.). liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
Wskaznik G oblicza projektow w ramach RPO WP).

si¢ dzielagc kwote dochoddéw podatkowych
gminy, uzyskanych w roku poprzedzajagcym
rok, w ktorym
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oglaszany jest nabor wnioskow o
dofinansowanie przez liczb¢ mieszkancow
gminy - wedtug danych na rok
poprzedzajacy rok, w ktorym

oglaszany jest nabor wnioskow o
dofinansowanie.

Najwyzej oceniane beda projekty o
najnizszych warto$ciach wskaznika.

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wskaznika liczby przedsi¢biorstw
funkcjonujacych na terenie dotknietym
powodzig lub podtopieniami w

Liczba przedsigbiorstw
funkcjonujacych na terenie
dotknietym powodzig lub

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

> podtopieniami w gminie/gminach, ﬁ;l;; inzlg\/lgamnm?g;’ nr?).(; ?(Stzarze ktdrych liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 10
na obszarze ktorych realizowany jest ylj) J proje k b projektow w ramach RPO WP).
rojekt Promowane bedg projekty na obszarze
P gminy/gmin o wysokiej wartosci tego
wskaznika.
Kryterium oceniane bgdzie na podstawie . . .
Liczba bezrobotnych/Liczba oséb w | wskaznika liczby bezrobotnych w stosunku Equertﬂcili)cljj I;;Z}rlzn;l?;?:nti)zdﬁzﬁgz\z ?E)SZ‘ZZEE
6. | wieku produkcyjnym (dane dla do liczby 0s6b w wieku produkcyjnym danej liczbo cgh (1; og unkt 1 5po is stemuY[ boru 5
gminy) gminy/gmin. Promowane bgda gminy o . kW,y P h RP O WPp y Wy
e . L projektow w ramac ).
wysokiej wartosci tego wskaznika.
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodnos¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zrownowazonym rozwojem wojewodztwa 20

PROJEKTY REALIZOWANE W TRYBIE INDYWIDUALNYM POLEGAJACE NA NIWELOWANIU SKUTKOW POWODZI

Kryterium oceny strategicznej:
20 punktow otrzymuja projekty z terenu gmin: Jasto, Gorzyce, Ropczyce oraz Tarnobrzeg — objetych pomocg Rzadu RP dla regionéw 20
najbardziej poszkodowanych przez powodz.
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Indykatywna tabela finansowa zobowigzan dla Osi priorytetowej 2 RPO WP (w euro)

Unia Europejska

Krajow y w ktad publiczny

Srodki Cross- Kategoria interw enciji
ogotem publiczne w tym - ) ) Pozyczki
Bud: Budzet jednostek financing Pryw atne
Lata RPO WP (UE+ . ) udzet ) EBI
i Ogdtem Ogotem panistwa samorzadu Inne ogdétem (%)
rajow €) EFRR EFS | Fs terytorialnego SL Inne
1=2+12 2=3+7 3=4+5+6 4 5 6 7=8+9+10 8 9 10 11 12 13 14 15
16, 26, 28, 29, 39, |18, 23, 25, 33,
Os$ priorytetowa 2 Infrastruktura techniczna 40, 41, 42, 43,52 |35, 47
2007-2013 | 525741978 510 702 610| 397 670 942 | 397 670 942 0 0 113 031 668 31886 785 68 836 985 12 307 897 0% 15 039 368 0 130 203 586 267 467 356
% cross
financing 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dziatanie 2.1 Infrastruktura komunikacyjna 16, 26, 28, 29, 52 18, 23, 25
2007-2013 | 445417 666 | 439 401 919| 337 350 066 | 337 350 066 0 0 102 051 853 | 28395 398 63 075 658 10 580 798 0% 6 015 747 0 71 225 063 266 125 003
% cross
financing 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dziatanie 2.2 Infrastruktura energetyczna 39, 40, 41, 42, 43 |33, 35, 47
2007-2013 | 80324 312 | 71300691 60320876 | 60320876 0 0 10979 815 3491 387 5761 328 1727 100 0% 9023 621 0 58 978 523 1342353
% cross
financing 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Koszty ogétem
2007-2013 | 525 741 978| 510 702 610 397 670 942| 397 670 942| 0| 113 031 668 31 886 785 68 836 985 12 307 897 0 15 039 368 0 130 203 586 267 467 356

Uwaga: Ewentualne roznice w kwotach wyst¢pujace w rubrykach ,,ogolem” wynikaja z przyjetych zaokraglen.

Alokacja uwzglednia przesuniecia zwigzane z mechanizmem elastycznosci zgodnie z art. 77 ust. 12 rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006
z dnia 11 lipca 2006 r.
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Lista projektow kluczowych w ramach osi priorytetowej

Orientacyjny koszt

catkowity projektu Przewidywany
: : . w tym maksymalny okres Miejsce Instytucja odpowiedzialna
Lp. Nazwa projektu / zakres inwestycji (w , . R L .
P proj yel poziom dofinansowania realizacji realizacji za realizacje
z UE) projektu
(min PLN)
1 2 3 4 5 6
Projekty duze
Projekty podstawowe
Projekty kluczowe
Projekty podstawowe
Wojewodztwo Podkarpackie —
1 Przebudowa wiaduktu w Stalowej Woli w ciggu drogi wojewédzkiej Nr 44,285 2009-2010 Gmina Stalowa przygotowanie projektu
) 871 Nagnajow - Tarnobrzeg - Grebow - Stalowa Wola (27,993) Wola powierzono Podkarpackiemu
Zarzadowi Drog Wojewoddzkich
Wojewddztwo Podkarpackie —
Budowa obwodowej Grgbowa w ciagu drogi wojewodzkiej Nr 871 43,539 B . . przygotowanie projektu
2. Nagnajoéw - Tarnobrzeg - Grebéw - Stalowa Wola (31,424) 2009-2012 Gmina Grebow powierzono Podkarpackiemu
Zarzgdowi Drog Wojewddzkich
Gminy: Woiewsd Podk ki
Lo i o Radomysl nad ojewodztwo Podkarpackie —
3 Rozbudowa drogi wojewédzkiej Nr 855 Olbigcin - Zaklikéw - Stalowa 84,206 2011-2015 Sanem przygotowanie projektu
) Wola odc. Granica Wojewoédztwa - Stalowa Wola (43,172) ) powierzono Podkarpackiemu
Stalowa Wola, S AR
S Zarzadowi Drog Wojewoddzkich
Zaklikéw
Gminy: Wojewodztwo Podkarpackie —
4 Rozbudowa drogi wojewodzkiej Nr 858 Zarzecze - Bitgoraj - Zwierzyniec - 22,695 2010-2014 Harasilill-(i przygotowanie projektu
) Szczebrzeszyn odcinek Zarzecze - Granica Wojewoédztwa (21,177) Nisko Ulanz’)w powierzono Podkarpackiemu
' Zarzadowi Drog Wojewddzkich
Wojewddztwo Podkarpackie —
Przebudowa wiaduktu w ciagu drogi wojewoédzkiej Nr 875 Mielec - 29,456 } . . przygotowanie projektu
5. Kolbuszowa - Sokotéw Matopolski - Lezajsk w miejscowosci Mielec (23,664) 2009-2012 Gmina Mielec powierzono Podkarpackiemu
Zarzadowi Drog Wojewddzkich
Modernizacja drég wojewdédzkich ul. Wolnosci w ciggu drogi 17 453 Woﬁg}?gg:gﬁ;?:;?g?:ﬁﬁ'e -
6. wo_Jeyvodzklej Nr 875 Mielec - Kolbuszowa - Sokotow Matopolski - (13.432) 2009-2012 Gmina Mielec powierzono Podkarpackiemu
Lezajsk z L NN
arzadowi Drég Wojewddzkich
Wojewddztwo Podkarpackie —
7 Rozbudowa drogi wojewo6dzkiej Nr 877 Naklik - Lezajsk - Lancut - 43,087 2011-2014 Gminy: Lezajsk, przygotowanie projektu
) Dylagowka - Szklary odc. Granica Wojewédztwa - Lezajsk (35,271) Kurytéwka powierzono Podkarpackiemu
Zarzadowi Drog Wojewddzkich
Gminy: Woiews Podk i
Jarostaw OJewodzttwo Qd arpak(; ie —
Lo . . _ . 47,258 ) S przygotowanie projektu
8. Rozbudowa drogi wojewodzkiej Nr 880 Jarostaw — Pruchnik (25.791) 2013-2015 I;’ayvk_)sm_)w, powierzono Podkarpackiemu
ozwienica, S AR
Pruchnik Zarzadowi Drog Wojewddzkich
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Budowa drogi dojazdowej do przejscia granicznego oraz przebudowa

Wojewddztwo Podkarpackie —

- SN N o . ) 58,841 B Gmina przygotowanie projektu
O e et Kyowics Holodosk (45:300)
Zarzgdowi Drog Wojewddzkich
Gminy: Wojewddztwo Podkarpackie —
Lo, - . . 155,844 K miny: przygotowanie projektu
10. Rozbudowa drogi wojewédzkiej Nr 892 Zagorz - Komancza (122.759) 2012-2015 ()Zr‘r;ané(rzzza, powierzono Podkarpackiemu
9 Zarzadowi Drog Wojewddzkich
11, Przebud_owa ulicy Krajowickiej Miasta Jasta zniszczonej w wyniku 2,302 2011-2012 Jaslo Miasto Jasto
powodzi (1,843)
12. Odb_udowa mfra_struktury komunikacyjnej Miasta Jasta zniszczonej w 0,351 2011-2012 Jasto Miasto Jasto
wyniku powodzi (0,285)
Miejskie Przedsiebiorstwo
. . . 7,290 B Gospodarki Komunalnej
13. Odbudowa urzadzen cieptowniczych w Jasle (4.077) 2010-2015 Jasto Sp. 2 0.0.
w Jasle
14. Odblfdo_wa _pownatowej mfrast_ruktury drogowej na terenie miasta Jasta — 1,987 2011-2012 Jaslo Powiat Jasielski
ul. Mickiewicza, Szopena, Szajnochy, Jagielty (1,682)
15. Modernizacja drég gminnych w Tarnobrzegu (gégé) 2013-2015 Tarnobrzeg Gmina Tarnobrzeg
16. Modernizacja drég powiatowych na terenie miasta Tarnobrzeg (gégg) 2013-2015 Tarnobrzeg Gmina Tarnobrzeg
17. Modernizacja drogi wojewdédzkiej nr 723 w Tarnobrzegu (igg% 2013-2014 Tarnobrzeg Gmina Tarnobrzeg
Sokolniki,
Trzesn, Orliska,
18 Remont drég gminnych w miejscowosciach Sokolniki, Trzesn, Orliska, 0,309 W ciggu Zalesie Gmina Gorzvce
’ Zalesie Gorzyckie, Wrzawy, zniszczonych w wyniku powodzi w 2010 r. (0,262) 2012r. Gorzyckie, Y
Wrzawy,
Gorzyce
Remont drég powiatowych w Gminie Gorzyce zniszczonych w wyniku 2,946 B Powiat . .
19. powodzi (2.469) 2011-2013 Tarnobrzeski Powiat Tarnobrzeski
Odbudowa mostéw w miejscowosci Ropczyce w ciagu drég gminnych: 3178
20. Nr 107510R Pietrzejowa — Witkowice — ul. Szkolna w km 0+406,50 oraz Nr (2Y670) 2011-2013 Ropczyce Gmina Ropczyce
107539R Chechty — Chechty — ul. Strazacka w km 0+415,20 ’
Wojewddztwo Podkarpackie —
. ) . 1,983 3 przygotowanie projektu
21. Odbudowa mostu na ulicy 3-go Maja w Ropczycach (1.685) 2012-2014 Ropczyce powierzono Podkarpackiemu
Zarzadowi Drog Wojewoddzkich
Przygotowanie i realizacja budowy tacznika drogi wojewddzkiej Nr 835 Gmina Wojewddztwo Podkarpackie —
Lublin — granica Wojewoédztwa — Przeworsk — Kanczuga — Dynow — 20,640 . przygotowanie projektu
22. H p 2011-2013 Przeworsk: . .
Grabownica Starzenska (9,966) Gorliczvna powierzono Podkarpackiemu
Y Zarzadowi Drég Wojewddzkich
Rozbudowa drogi wojewo6dzkiej Nr 985 Nagnajéw — Baranow Gmina Debica: Wojewddztwo Podkarpackie —
Sandomierski — Mielec — Degbica na odcinku Mielec — Debica etap Il 11,421 goica: przygotowanie projektu
23. 2011-2014 Pustynia . .
(5,627) Debica powierzono Podkarpackiemu
¢ Zarzadowi Drég Wojewddzkich
Rozbudowa drogi wojewédzkiej nr 869 taczacej wezet A-4 Rzeszow Gmina Gtogéw Wojewddztwo Podkarpackie —
24 Zachodni z weztem S-19 Jasionka, potaczonej w sposéb bezkolizyjny z 39,253 2012-2015 Mip.: przygotowanie projektu
) istniejacymi drogami krajowymi nr 9 Radom — Barwinek i nr 19 Kuznica — (29,563) Rudna Mata, powierzono Podkarpackiemu
Rzeszoéw i linig kolejowa L-71 — etap IV budowa skrzyzowania Rogoznica Zarzadowi Drog Wojewddzkich
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dwupoziomowego z DK9 i wiaduktu nad linig kolejowa L-71 oraz budowa
drogi do Parku Technologicznego

Budowa drogi wojewodzkiej Nr 867 Sieniawa — Hrebenne na

5,004

Gmina Horyniec

Wojewddztwo Podkarpackie —
przygotowanie projektu

25. obszarze wojewoédztwa podkarpackiego, odcinek Prusie — granica (4,754) 2012-2015 Zdrgj powierzono Podkarpackiemu
wojewodztwa km 74+119 + 76+297 Zarzadowi Drog Wojewoddzkich
26. Oc_ibudowa_infrastru ktury drogowej na terenie powiatu jasielskiego — 0,900 2014-2015 Powiat Jasielski Powiat Jasielski
ulica Sobniowska (Jasto) (0,676)
Wojewddztwo Podkarpackie —
Budowa wschodniej obwodnicy miasta Brzozowa — w ciagu drogi 85,351 B . . przygotowanie projektu
21. wojewodzkiej Nr 886 Domaradz — Brzozéw — Sanok (31,141) 2014-2015 Gmina Brzozow powierzono Podkarpackiemu
Zarzadowi Drog Wojewddzkich
Projekty rezerwowe
. . 13,938 . . . )
1. Rozbudowa Al. Gen. W. Sikorskiego (10,857) 2012-2015 Rzeszéw Gmina Miasto Rzeszéw
Modernizacja drég wojewédzkich nr 723, 758 i 871 przebiegajacych 16,10 B .
2. przez miasto Tarnobrzeg (14.81) 2011-2014 Tarnobrzeg Gmina Tarnobrzeg
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Os priorytetowa 3. Spoteczenstwo informacyjne

Opis osi priorytetowej

Infrastruktura telekomunikacyjna w regionie jest stabo rozbudowana, a dostep do ustug
teletechnicznych jest zréznicowany. Bardzo duze znaczenie ma zatem zmniejszanie
zapOznien technologicznych i informatycznych w zakresie rozwoju infrastruktury
spoteczenstwa informacyjnego. Przy zapewnieniu komplementarnosci wspieranych
przedsigwzie¢ z inwestycjami przewidzianymi do realizacji w ramach Programu
Operacyjnego Rozwoj Polski Wschodniej infrastruktura ta przyczyni si¢ do podwyzszenia
jakosci zycia mieszkancoOw, podniesienia dostgpu do edukacji, przelamania barier
dotyczacych ,,cyfrowego wykluczenia”, m.in. na obszarach wiejskich i matych miast oraz
stworzy latwiejszy dostep do informacji.

Poprawa poziomu ustug w zakresie infrastruktury informatycznej pozwoli na istotne
zmniejszenie dystansu wojewddztwa w stosunku do bardziej rozwinigtych regionow kraju i
Unii Europejskiej.

W zakresie spoleczenstwa informacyjnego wspierane beda przedsigwzigcia zmierzajace
do upowszechnienia dostepu do ustug teleinformatycznych, a takze do publicznej
infrastruktury telekomunikacyjnej. Z uwagi na to, ze kompleksowa rozbudowa sieci
szerokopasmowej dla regionu przewidziana zostata w ramach Programu Operacyjnego
Rozwoj Polski Wschodniej, w przypadku niniejszej osi priorytetowej przewiduje si¢ wsparcie
w uzupetniajacym, komplementarnym zakresie. Dzigki temu stworzone zostang warunki dla
sprostania wymogom wspoélczesnej komunikacji i umozliwienia konkurowania regionu z
pozostatymi obszarami zarowno w Kraju, jak i w Unii Europejskiej.

Planowane w programie dzialania zmierza¢ beda do poprawy poziomu dostepu do
nowoczesnych technologii teleinformatycznych i komunikacyjnych, w tym z zakresu
bezpieczenstwa publicznego, administracji, opieki medycznej i edukacji oraz kultury.
Sukcesywnie rozwijana sie¢ szerokopasmowa dostepna dla licznych uzytkownikow
umozliwia¢ bedzie uruchamianie specjalistycznych systemow informatycznych wiaczajac w
to obszary peryferyjne i wiejskie, jako istotny czynnik rozwoju regionu.
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Szczegotowy opis Osi priorytetowej 3.

Spoteczenstwo informacyjne

1. Nazwa programu operacyjnego

Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013

2. Numer i nazwa priorytetu

3. Spoleczenstwo informacyjne

3. Nazwa Funduszu

Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego

4. Instytucja Zarzadzajaca

Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego

Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest
Departament Wdrazania Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego
Urzedu Marszalkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego

Bl Instytucja PoSredniczaca (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja
Wdrazajaca (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

7. Instytucja Certyfikujaca

Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju
Departament Certyfikacji i Desygnacji

8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy)

Wojewoda Podkarpacki

Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci
dokonywanych przez KE

Ministerstwo Finansow

Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na

A rzecz beneficjentow (jesli dotyczy)

Urzad Marszalkowski Wojewodztwa Podkarpackiego,

Departament Budzetu i Finansow — w czesci dotyczacej Srodkow z budzetu panstwa na
wspolfinansowanie krajowe;

Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej sSrodkéw z budzetu srodkéw europejskich.

11. | Numer i nazwa dzialania

Nie dotyczy*?

12. Cel i uzasadnienie dzialania

Nie dotyczy

13. | Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z nastepujz}cymi programami:
Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko:
—  Priorytet XIII. Infrastruktura szkolnictwa wyzszego,

Programem Operacyjnym Innowacyjna Gospodarka:
—  O¢$ priorytetowa 7 Spoteczenstwo informacyjne — budowa elektronicznej administracji

Programem Operacyjnym Rogwdj Polski Wschodniej

42 W ramach niniejszej osi nie wyodrebniono dziatan.
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—  O¢$ priorytetowa I Nowoczesna gospodarka,

Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013:
— 0$4. Leader
—  Dziatanie: Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju.

Dzialanie jest komplementarne z nast¢pujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami opisanymi
w niniejszym dokumencie:
— Of$ priorytetowa 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka

— dziatanie 1.1 Wsparcie kapitalowe przedsi¢biorczosci,

Dzialanie realizowane bedzie m.in. poprzez nast¢pujace rodzaje projektow:

—  e-ushugi publiczne o wymiarze regionalnym i lokalnym (w tym e-zdrowie, e-edukacja),

— e-ustlugi w administracji publicznej — m.in. elektroniczny obieg dokumentéw, podpis
elektroniczny,

— budowa i wdrazanie platform elektronicznych na poziomie regionalnym i/lub lokalnym,

— tworzenie geograficznych Systeméw Informacji Przestrzennej dla poziomu regionalnego i
lokalnego,

— budowa i/lub rozbudowa lokalnych i regionalnych sieci szerokopasmowych wspotdziatajacych z
siecig szerokopasmowg na poziomie regionalnym i/lub krajowym,

14. | Przykladowe rodzaje projektow — tworzenie publicznych punktéw dostepu do internetu,

— budowa i/lub rozbudowa lokalnych badZz regionalnych sieci teleinformatycznych przy
wykorzystaniu nowoczesnych technologii, np.: transmisja satelitarna, radiowa,
—  budowa, rozbudowa i/lub wyposazenie centrow zarzadzania sieciami lokalnymi i regionalnymi.
Projekty w ramach niniejszego dzialania moga by¢ realizowane w formule partnerstwa publiczno-
prywatnego w rozumieniu Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U.
Nr 169, poz. 1420). W ramach ww. partnerstwa uprawnionym do sktadania wniosku jest podmiot
mieszczacy si¢ w jednym z typow beneficjentow przedstawionych w punkcie 18, lit. a.
Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych

10 — Infrastruktura telekomunikacyjna (w tym sieci szerokopasmowe)
11 — Technologie informacyjne i telekomunikacyjne (dostep,

15. bezpieczenstwo, interoperacyjnosc, zapobieganie zagrozeniom,

a | Temat priorytetowy

badania, innowacje, tresci cyfrowe itp.),
12 — Technologie informacyjne i komunikacyjne (sieci TEN-ICT),
13 — Ustugi i aplikacje dla obywateli (e-zdrowie, e-administracja, e-

edukacja, e-integracja itp.)
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Temat priorytetowy (dla interwencji cross-
finncing)

Nie dotyczy

¢ | Forma finansowania

01 — pomoc bezzwrotna

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski
05 — Obszary wiejskie

e | Dzialalno§¢ gospodarcza

10 — Poczta i telekomunikacja

17 — Administracja publiczna

18 — Edukacja

19 — Dziatalnos¢ w zakresie ochrony zdrowia ludzkiego

20 — Opieka spoteczna, pozostate ustugi komunalne, spoteczne i indywidualne
22 — Inne niewyszczegolnione ustugi

00 — Nie dotyczy

f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

16.

Lista wydatkéw kwalifikowanych w ramach dzialania
(jesli dotyczy)

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane beda zgodnie z:

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spdjnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajagcym szczegdtowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

— Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkbw w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego

— Podrecznikiem kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

W przypadku projektéw objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
mialy takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).
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17. | Zakres stosowania cross-financingu (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Beneficjenci

a | Typ beneficjentow
18.

— jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki i stowarzyszenia,
— jednostki sektora finanséw publicznych,
— Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe i jego jednostki organizacyjne,
— szkoty wyzsze,
—  zakltady opieki zdrowotnej dziatajace w publicznym systemie ochrony zdrowia,
— osoby prawne i fizyczne bedace organami prowadzacymi szkoty i placowki,
— partnerzy spoteczni i gospodarczy, tj.:
— organizacje pozarzadowe,
—  jednostki naukowe.
—  koscioty i zwiazki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciotow i zwiazkéw wyznaniowych

- przedsiqbiorcy43.

Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b | spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy)
(jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektéw

Tryb przeprowadzania naboru wnioskéw o
dofinansowanie

Nabodr wnioskéw o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym.

19.

b | Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie

Whioski podlega¢ beda ocenie formalnej dokonywanej przez pracownikéw Departamentu Wdrazania
Projektoéw Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego, a nastgpnie ocenie merytoryczno
— technicznej dokonywanej przez komisje konkursowe. Ocena formalna i merytoryczno — techniczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy,
wymienionych w podpunkcie pt: Kryteria oceny.

Ostateczng decyzje¢ o wyborze do dofinansowania podejmowaé bedzie Zarzad Wojewodztwa
Podkarpackiego w formie uchwaty. Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze
strony Instytucji Zarzadzajacej RPO przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewoddztwa
Podkarpackiego stanowigcego zalacznik do Uchwaty Nr X/103/99 Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego z dnia 29 wrzesnia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r.
Nr 54, poz.1101).

W ramach niniejszego dzialania rozwazana jest mozliwo$¢ zastosowania procedury preselekcji
projektow.

Czesé finansowa

43Dotyczy wylacznie spotdzielni telekomunikacyjnych i podmiotow wykonujacych zadania uzytecznos$ci publicznej na zlecenie jednostek samorzadu terytorialnego/zwigzku komunalnego.
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20.

Alokacja finansowa na dzialanie ogélem

93 651 930 EUR

21.

Wklad ze Srodk6éw unijnych na dzialanie

66 614 755 EUR

22,

Wklad ze §rodkéw publicznych krajowych na dzialanie

11 997 806 EUR

23.

Przewidywana wielko$¢ $Srodkow prywatnych na
dzialanie

15039 369 EUR

24,

Maksymalny udzial Srodkéw UE w wydatkach
kwalifikowanych na poziomie projektu

85%

W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu oraz dla
projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podja¢ decyzje o jego obnizeniu lub
podwyzszeniu.

25,

Minimalny wklad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy)

0%, przy czym przedstawiony poziom wktadu wtasnego ma charakter preferencyjny, tj. wktad krajowy
w projekcie moze pochodzi¢ (nawet w catosci) ze $rodkoéw innych niz $rodki wiasne beneficjenta.
Ograniczenia w tym zakresie dotycza:

— projektéw sktadanych przez jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki im
podlegte, w przypadku ktérych wkiad pochodzacy ze srodkéw wiasnych lub
pozyczek musi wynosi¢ nie mniej niz 5% kosztéw catkowitych projektu,

— pomocy publicznej na nowe inwestycje, gdzie wysoko$¢ wkladu wlasnego
beneficjenta nie moze by¢ nizsza niz 25% wydatkow kwalifikowanych,
pochodzacych ze Srodkow wiasnych lub z zewngtrznych Zrédel finansowania, w
formie pozbawionej wsparcia ze srodkéw publicznych.

26.

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

W ramach niniejszego dzialania zastosowanie moga mie¢ nastepujace rozporzadzenia Ministra
Rozwoju Regionalnego:

1) z dnia 7 grudnia 2009 r. w sprawie pomocy udzielanej na inwestycje w zakresie: energetyki,
infrastruktury telekomunikacyjnej, infrastruktury sfery badawczo-rozwojowej, lecznictwa
uzdrowiskowego w ramach regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. Nr 214, poz.
1661).

2) z dnia 8 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych
programow operacyjnych (Dz. U. Nr 236, poz. 1562).

3) 1z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach
regionalnych programow operacyjnych (Dz. U. Nr 239, poz. 1599).

W przypadku, gdy projekt uzyskuje wsparcie w trybie pomocy publicznej, kwota dofinansowania dla
projektu, ustalona zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem Ministra Rozwoju Regionalnego, sktada si¢
w 85% ze srodkow EFRR i w 15% ze srodkow budzetu panstwa.

27.

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnosci wydatkow

Dniem rozpoczecia kwalifikowalnosci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r. W stosunku do projektow
objetych zasadami pomocy publicznej termin rozpoczgcia kwalifikowalnosci powinien by¢ zgodny z
obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28.

Minimalna / maksymalna warto$¢ projektu (jesli
dotyczy)

Projekty w zakresie infrastruktury spoleczenstwa informacyjnego dla celéw dydaktycznych w
publicznych szkotach wyzszych — projekty o wartosci kosztow kwalifikowanych ponizej 20 min
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PLN*,

Instytucja Zarzadzajaca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wartosci projektow w ramach
poszczegolnych konkursow.
Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

29.

Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy)

Projekty z zakresu sieci telekomunikacyjnych (temat priorytetowy 10 - Infrastruktura
telekomunikacyjna (w tym sieci szerokopasmowe)):
— minimalna kwota wsparcia ze srodkow EFRR: 0,7 mln zt.

Projekty z zakresu e-ustug (temat priorytetowy 13 — Uslugi i aplikacje dla obywateli (e-zdrowie,
e-administracja, e-edukacja, e-integracja itp.)):
— minimalna kwota wsparcia ze srodkow EFRR: 0,2 mln zt.

Instytucja Zarzadzajagca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wsparcia w ramach
poszczegolnych konkursow.
Limity nie dotycza projektow realizowanych w trybie indywidualnym.

30.

Forma platnosci

Podstawowg formg ptatnosci bedzie refundacja.
Przewiduje si¢ rowniez mozliwo$¢ zaliczkowania w ograniczonym zakresie.

31.

WYysokos¢ udziatu cross-financingu (%6)

Nie dotyczy

4 Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej
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Tabela wskaznikow produktu i rezultatu na poziomie dzialania

| Wartos¢ Wartosé Wartosé¢ Wartosé
i v T Jednostki | w roku Wwroky | wroku w roku Czestotliwos¢é | Zrédlo
Lp. miary bazowym 5010 | docelowym | 2015 (cel pomiaru danych
2005 2013 dodatkowy)
Wskazniki produktu
Liczba projektow z zakresu
1. | infrastruktury spofeczenstwa szt. 0 13 22 45 rocznie 1z
informacyjnego
Dhugos¢ wybudowanej sieci . L
2. km 0 0 57 57 rocznie Beneficjenci
Internetu szerokopasmowego
Liczba ustug publicznych . T
3. dostarczonych on-line szt. 0 0 550 660 rocznie Beneficjenci
Wskazniki rezultatu
Liczba 0s6b, ktore uzyskaty
dostep do szerokopasmowego . L
1. internetu, 0s. 0 9600 24 000 48000 kwartalnie Beneficjenci
w tym na obszarach wiejskich 3456 8 640 17 280
Liczba podmiotow, ktore
uzyskaty dostep do
:;re;]r‘okopasmowego internetu, w 2837 7094 13784
- gospodarstwa domowe,
2. | - wtym gosp. domowe na szt. 0 2740 6850 13700 kwartalnie Beneficjenci
f’iflzsaga"h wiejskich, 980 2450 4900
) 90 225 450
- szkoty,
' - . 5 13 27
- podmioty administracji
. ? 2 6 12
publicznej.
3. {;:erba uzytkownikéw ushig on- szt. 0 0 9 750 000 10 000 000 kwartalnie Beneficjenci

wskazniki kluczowe z listy Komisji Europejskiej, na podstawie: ,,Nowy okres programowania 2007-2013. Przewodnik po metodach ewaluacji:
Wskazniki monitoringu i ewaluacji. Dokument roboczy nr 2”. Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna: Polityka Regionalna, sierpien 2006 r.
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Kryteria oceny

rozporzadzenia (-n) w sprawie
udzielania pomocy publicznej

uwzglednione w tresci stosownych
rozporzadzen w sprawie pomocy publicznej
w ramach regionalnych programéw
operacyjnych.

MAKS.
Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
OCENA FORMALNA
l. Dopuszczajace
L Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalne;j
2. | Kryteria wynikajace z Zastosowanie bedg mialy rowniez kryteria

Warunek dodatkowy

Ze wzgledu na potencjalng duza liczbe
wnioskdéw 1 ograniczone mozliwosci
dofinansowania, wnioskodawca moze
ubiegac si¢ o dofinansowanie tylko jednego
projektu w danym konkursie.

Administracyjne

Standardowe kryteria administracyjne

oceny formalnej

OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA

Dopuszczajace

Standardowe kryteria dopuszczajace oceny merytoryczno - technicznej

Jakosciowe
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Efektywnos¢ kosztowa projektu

Kryterium mierzone bedzie ilorazem
wartosci dofinansowania z EFRR oraz, w
zaleznosci od rodzaju projektu:

- dla projektow z zakresu dostgpu do
internetu szerokopasmowego — liczby oséb,
ktore uzyskaty dostep do szerokopasmowego
internetu,

albo

- dla projektow z zakresu upowszechniania e-
ustug — ilosci 0s6b objetych e-ustugami, jakie
stang si¢ dostgpne w wyniku realizacji

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

SZ?{F; lz,?ﬂggiygson)a ostaghigele projektu, liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 20
albo projektow w ramach RPO WP).
- dla projektow uwzgledniajacych instalacje
PIAP — ilo$ci osob, ktére uzyskaja dostep do
tych urzadzen w wyniku realizacji projektu,
- lub innego wskaznika produktu.
Kryterium promowac bedzie projekty o
najkorzystniejszej wartosci ilorazu (czyli o
najmniejszej jego wartosci, ktdra oznacza, iz
najnizszym kosztem $srodkoéw unijnych
uzyskuje si¢ najwigkszy efekt).
Realizacja projektu w sposéb bezposredni
przyczyni si¢ do powstania nowych inwestycji,
zainspirowania nastgpnych inwestycji zwigzanych
Wptyw realizacji projektu na rozwoj Kryterium promowaé bedzie projekty w ze strategia ir}nf)wacji, W naste;pstw’ie czego zostang
gospodarczy, w tym na e . L . utworzone miejsca pracy:20 punktow.
najwiekszym stopniu przyczyniajace si¢ do 20

funkcjonowanie podmiotow
gospodarczych

rozwoju gospodarczego regionu.

Projekt w sposob posredni, w perspektywie
dlugookresowej bedzie miat wptyw na
powstawanie nowych inwestycji (zapewniony
zostanie dostep do powstalej infrastruktury sieci
szerokopasmowej) — zjawisko ‘uwolnienia otwartej
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petli’: 10 punktow.

Projekt w niewielkim stopniu uatrakcyjni
ekonomicznie i inwestycyjnie obszar, na ktorym
bedzie realizowany (infrastruktura poza budynkiem
beneficjenta, np. utworzenie PIAP-6w i/lub hot-
spotow): 5 punktow.

Pozostale projekty: 0 punktow.

Zaktadana liczba uzytkownikow z

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
danych zawartych w dokumentacji wniosku
nt. udziatlu mieszkancéw z obszarow
wiejskich wsrdd korzystajacych z

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP), przy czym

3. . . infrastruktury lub ushug uzyskanych w maksymalna ilo$¢ punktow za to kryterium 20
obszaréw wiejskich . R . . . )
wyniku realizacji projektu. Kryterium przyznawana bedzie wszystkim projektom, dla
promowac¢ bedzie projekty zaktadajace ktérych udziat zaktadanych uzytkownikow
wiekszy udzial mieszkancow z obszarow infrastruktury bedacych mieszkancami obszaréw
wiejskich. wiejskich przekracza 50%.
Projekty o znaczeniu regionalnym: 20 punktow,
Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Pro]. ekty o zhaczeniu p owiatowym: 15 p gnkt‘ov&./,.
. . . Projekty o0 znaczeniu ponadlokalnym (wigcej niz 1
4. | Zasigg geograficzny projektu zaktadanego zasiggu geograficznego ha)- 10 punktd 20
rojektu gmina): 10 punktow,
P ' Projekty o znaczeniu gminnym: 5 punktéw
Pozostale projekty: 0 punktow.
Projekt moze by¢ rozszerzony na wigkszy obszar:
L L . . . . 10 punktow.
Skalowalnos$¢, zdolnos¢ do dalszego | Kryterium oceniane bedzie na podstawie o . . o
5. . . AR Projekt jest pierwszym ogniwem grupy projektow, 20
rozwoju projektu danych zawartych w dokumentacji wniosku. . . . . . ; .
ktorych nie mozna realizowac bez zrealizowania
tego projektu: 10 punktow.
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodnos$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zréwnowazonym rozwojem wojewodztwa 20
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Indykatywna tabela finansowa zobowigzan dla Osi priorytetowej 3 RPO WP (w euro).

Unia Europejska Krajow y w kfad publiczny
Srodki Cross- Kategoria interw encji
ogoétem publiczne financin Prvwain Pozyczki
Lata RPO WP (UE+ ancing | Frywatne EBI
_ (%)
krajow e)
w tym Budzet jednostek
Ogotem Ogotem | Budzet panstw a samorzadu Inne ogdtem
EFRR EFs | Fs terytorialnego sL Inne

1=2+12 2=3+7 3=4+5+6 4 5 6 7=8+9+10 8 9 10 11 12 13 14 15
Os$ priorytetowa 3 Spoteczenstwo informacyjne 10, 11, 13 -
2007-2013 | 93651930 | 78612561 | 66 614 755 | 66 614 755 0 0 11 997 806 3466 593 8 211 444 319 769 0% 15 039 369 0 66 614 755 0
% cross 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
financing
Koszty ogétem
2007-2013 | 93651930] 78612561| 66614 755 66 614 755] o] 0] 11997 806| 3 466 593 8 211 444] 319 769| 0] 15039 369| 0] 66 614 755| 0

Uwaga: Ewentualne roznice w kwotach wystepujace w rubrykach ,,ogolem” wynikaja z przyjetych zaokraglen.

Alokacja uwzglednia przesuniecia zwigzane z mechanizmem elastycznos$ci zgodnie z art. 77 ust. 12 rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006
z dnia 11 lipca 2006 r.
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Lista projektow kluczowych w ramach osi priorytetowej

Orientacyjny koszt

catkowity projektu Przewidywany - . o
: : . : . Miejsce Instytucja odpowiedzialna
Lp. Nazwa projektu / zakres inwestycji (w tym maksymalny poziom | okres realizacji AN L
. X ; realizacji za realizacje
dofinansowania z UE) projektu
(min PLN)
1 2 3 4 5 6
Projekty duze
Projekty podstawowe
1.
Projekty kluczowe
Projekty podstawowe
Wiekszosé
PSeAP - Podkarpacki System 102,492 ) Jednostek - .
L e-Administracji Publicznej (86,062) 2012-2014 Samorzadu Wojewodztwo Podkarpackie
Terytorialnego
Rzeszoéw,
Krosno,
. " . 60,396 Przemysl, S .
2. Podkarpacki System Informacji Medycznej — PSIM (50.272) 2011-2014 Tamobrzeg, Wojewodztwo Podkarpackie
Jarostaw,
Zurawica
3 Kompleksowa informatyzacja Centrum Opieki Medycznej w Jarostawiu 2,990 2010-2013 Jarostaw Centrum Opieki Medycznej w
) jako element Podkarpackiego Systemu Informacji Medycznej — PSIM (2,526) Jarostawiu
Kompleksowa informatyzacja Samodzielnego Publicznego Zaktadu 2 498 Samodzielny Publiczny Zaktad
4. Opieki Zdrowotnej w Lubaczowie jako element Podkarpackiego Systemu (2’028) 2010-2014 Lubaczow Opieki Zdrowotnej w
Informacji Medycznej - PSIM ' Lubaczowie
Kompleksowa informatyzacja Szpitala Specjalistycznego w Jasle jako 2,370 } . - .
5. element Podkarpackiego Systemu Informacji Medycznej — PSIM (1,939) 2012-2014 Jasto Szpital Specjalistyczny w Jasle
Kompleksowa informatyzacja Powiatowego Szpitala Specjalistycznego w 4245 S;g:(?:dzc',s\llné ﬁglzllgé?ngoetizg
6. Stalowej Woli jako element Podkarpackiego Systemu Informacji 2'970 2012-2013 Stalowa Wola P Szpital )
Medycznej - PSIM (2.970) _Powiatowy Szpital
Specjalistyczny w Stalowej Woli
Kompleksowa informatyzacja Szpitala Powiatowego im. Edmunda . . .
7. Biernackiego w Mielcu, jako element Podkarpackiego Systemu Informacji 4578 2011-2014 Mielec Szp|ta! Powiatowy im. Edmunda
: (3,765) Biernackiego w Mielcu
Medycznej - PSIM
8 Kompleksowa Informatyzacja SP ZOZ w Sanoku jako element 3,453 2009-2014 Sanok Samodzielny Publiczny Zespot
' Podkarpackiego Systemu Informacji Medycznej — PSIM (2,934) Opieki Zdrowotnej w Sanoku
Kompleksowa informatyzacja Samodzielnego Publicznego Zespotu 2000 Samodzielny Publiczny Zesp6t
9. Opieki Zdrowotnej w Ustrzykach Dolnych jako element Podkarpackiego (1’689) 2010-2013 Ustrzyki Dolne | Opieki Zdrowotnej w Ustrzykach
Systemu Informacji Medycznej - PSIM ’ Dolnych
Kompleksowa informatyzacja Samodzielnego Publicznego Zespotu . . .
L. X . t ; 2,734 . Samodzielny Publiczny Zespét
10. Opieki Zdrowotnej w Lezajsku jako element Podkarpackiego Systemu (2.218) 2012-2014 Lezajsk Opieki Zdrowotnej w Lezajsku

Informacji Medycznej - PSIM
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11 Kompleksowa informatyzacja Zespotu Opieki Zdrowotnej w Strzyzowie 1,987 2012-2013 Strzyzow Zespot Opieki Zdrowotnej
) jako element Podkarpackiego Systemu Informacji Medycznej — PSIM (1,641) Y w Strzyzowie
Kompleksowa informatyzacja ZOZ w Ropczycach jako element 2,907 Zespot Opieki Zdrowotnej w
12. Podkarpackiego Systemu Informacji Medycznej (PSIM) (2,426) 2010-2014 Ropczyce Ropczycach
: : . Samodzielny Publiczny Zespot
13. Kompleksov_va informatyzacja SPZQ_ZW Kolbus_zowej jako element 2,650 2009-2013 Kolbuszowa Opieki Zdrowotnej w
Podkarpackiego Systemu Informacji Medycznej (PSIM) (2,232) .
Kolbuszowej
. . . Samodzielny Publiczny Zaktad
14. Kompleksov_va informatyzacja SPZQ_ZW Przewo_rsku jako element 3,030 2010-2014 Przeworsk Opieki Zdrowotnej w
Podkarpackiego Systemu Informacji Medycznej (PSIM) (2,552)
Przeworsku
. . . . Samodzielny Publiczny Zespot
Kompleksowa informatyzacja SPZZOZ w Nisku jako element 2,560 . . - -
15. Podkarpackiego Systemu Informacji Medycznej (PSIM) (2,046) 2009-2013 Nisko Zaktadéw Op'?k' Zdrowotnej w
Nisku
Zaktad Opieki Zdrowotnej
Kompleksowa informatyzacja ZOZ MSWiA w Rzeszowie jako element 2,737 . . Ministerstwa Spraw
16. Podkarpackiego Systemu Informacji Medycznej - PSIM (2,078) 2010-2014 Rzeszow Wewnetrznych i Administracji w
Rzeszowie
. . . . Samodzielny Publiczny Zespot
Kompleksowa informatyzacja Samodzielnego Publicznego Zespotu 2219 Zakiadow Oieki Zdrowotnei
17. | Zaktadéw Opieki Zdrowotnej ,,Sanatorium” im. J. Pawta Il w Gérnie jako (1.791) 2011-2014 Gérno Sanatorium,,pim - Pawia I \JN
element Podkarpackiego Systemu Informacji Medycznej — PSIM ’ » Gc’>rn-ie-
. . . . Samodzielny Publiczny Zespot
Kompleksowa informatyzacja SPZZOZ w Nowej Debie jako element 2,940 . S -
18. Podkarpackiego Systemu Informacji Medycznej (PSIM) (2,469) 2009-2014 Nowa Deba Zak#adov'\(k())vsglgggi?wotnej w
Kompleksowa informatyzacja Samodzielnego Publicznego Zespotu 5402 Samodzielny Publiczny Zespot
19. Opieki Zdrowotnej Nr 1 w Rzeszowie jako element Podkarpackiego (4‘415) 2009-2014 Rzeszow Opieki Zdrowotnej Nr 1 w
Systemu Informacji Medycznej - PSIM ' Rzeszowie ul. Czackiego 2
Kompleksowa informatyzacja Samodzielnego Publicznego Zespotu Lesko, Baligrod . . .
20. Opieki Zdrowotnej w Lesku jako element Podkarpackiego Systemu (iéig) 2007-2013 Cisna, Olszanica, S%m?:é';g%igﬂgzyvyégigd
Informacji Medycznej - PSIM ' Solina P J
Kompleksowa informatyzacja Centrum Medycznego w tancucie jako 2,534 . X A
2L element Podkarpackiego Systemu Informacji Medycznej — PSIM. (1,541) 2009-2014 tancut Centrum Medyczne w taricucie
Kompleksowa informatyzacja Szpitala Miejskiego w Przemyslu jako 3,150 ) . . L .
22. element Podkarpackiego Systemu Informacji Medycznej - PSIM (2,678) 2013-2014 Przemys| Szpital Miejski w Przemysiu
Rozwaj e-ustug medycznych i rozbudowa systemu informatycznego s .
23. Wojewodzkiego Zespotu Specjalistycznego w Rzeszowie jako element (gg‘ll) 2013-2015 Rzeszéw s ec\'lgl?éivgcrj]Zk\:szezSggowie
Podkarpackiego Systemu Informacji Medycznej (PSIM) ' pecjalistyczny
ePRz - otwarta platforma e-ustug zintegrowana z systemem 10,000 ] . Politechnika Rzeszowska im.
24. informatycznym nowej generacji (8,500) 2013-2015 Rzeszow Ignacego tukasiewicza
Projekty rezerwowe
Bud.owa aplikacji mobilnej i usprawnienie dz_lala.nla systemu o 0,910 W ciagu ] Komenda Wojewddzka Policji
1. teleinformatycznego komunikacji spotecznej w jednostkach Policji Rzeszéw )
S - (0,773) 2014 r. w Rzeszowie
wojewodztwa podkarpackiego
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Os$ priorytetowa 4.  Ochrona $rodowiska i zapobieganie zagrozeniom
Opis osi priorytetowej

Stabo rozwinigta infrastruktura ochrony $rodowiska uniemozliwia wtasciwa ochrong
istniejacych w regionie wartosci przyrodniczych i nie gwarantuje zrOwnowazonego rozwoju
gospodarczego  wojewddztwa  zapewniajacego  zachowanie  istniejacych  walorow
przyrodniczych przysztym pokoleniom.

Jednym z celdéw polityki Unii Europejskiej jest zwigkszanie spdjnosci pomiedzy ochrong
srodowiska 1 wzrostem gospodarczym poprzez m.in. $§wiadczenie ustug zwigzanych ze
srodowiskiem, takich jak gospodarka wodno — $ciekowa, gospodarka odpadami i zasobami
naturalnymi. Jednocze$nie zwalczanie zanieczyszczen u zrodta moze przynies¢ zyski dla
gospodarki 1 zmniejszenie kosztow.

W  wojewodztwie podkarpackim wcigz niezwykle istotnym problemem jest
niedostatecznie uporzadkowana gospodarka wodno-$ciekowa, brak w pelni racjonalnej
gospodarki odpadami oraz zagrozenie klgskami zywiotowymi, w tym zwlaszcza powodziami,
ktore na niektorych obszarach wojewddztwa jest szczegdlnie wysokie. Bez podjecia dzialan
zapobiegawczych problemy te moga w przysztosci przyczyni¢ si¢ do degradacji Srodowiska
regionu, w sposob znaczacy zmniejszajac jego konkurencyjnos¢ i atrakcyjnose.

Konieczna jest zatem realizacja przedsiewzig¢, ktore w efektywny sposob przyczynig si¢
do ochrony srodowiska, lepszego zabezpieczenia i wykorzystania walorow przyrodniczych
regionu oraz poprawig bezpieczenstwo ludnosci 1 gospodarki w aspekcie potencjalnych
zagrozen. Realizowane dziatania dotyczy¢ wigc beda przede wszystkim infrastruktury
odprowadzania i oczyszczania $ciekOéw, infrastruktury dostarczania i uzdatniania wody,
systemowej gospodarki odpadami komunalnymi, w tym osadami $ciekowymi, a takze
infrastruktury przeciwpowodziowej i gospodarki wodnej. Istotnym obszarem wsparcia bedzie
takze rozwdj sprawnego systemu w zakresie zapobiegania i ograniczania skutkow zagrozen,
w tym naturalnych, a takze realizacja przedsiewzig¢ zwigzanych z przeciwdzialaniem
zagrozeniu w postaci osuwisk, ktére na obszarze wojewodztwa jest szczegdlnie wysokie.
Przewidziana jest takze realizacja przedsiewzig¢ w zakresie zachowania i ochrony
réznorodnosci biologicznej i krajobrazowe;.

Planowane w ramach osi priorytetowej wsparcie pozwoli na poprawe stanu srodowiska,
podniesie jako$¢ zycia mieszkancoéw, stworzy warunki do ochrony i powstawania nowych
miejsc pracy w gospodarce 1 turystyce, a takze umozliwi lokowanie na terenie wojewodztwa
nowych inwestycji. Ponadto, podejmowane dzialania bedg zmierza¢ do spetnienia standardow
ekologicznych wynikajacych z przystgpienia Polski do Unii Europejskiej z uwzglednieniem
obszarow realizacji programow redukcji zanieczyszczen. Realizacja tej osi priorytetowej
stworzy takze mozliwo$¢ wystagpienia potencjalnego efektu synergii pomiedzy ochrong
srodowiska, a wzrostem gospodarczym.

Ze wzgledu na przygraniczne potozenie wojewodztwa, podejmowane dzialania m.in. w
zakresie monitorowania stanu §rodowiska, moga takze zawiera¢ efekty wykraczajace poza
granic¢ kraju, jako uzupehienie dziatan wspieranych w ramach Programéw Operacyjnych
Europejskiej Wspotpracy Terytorialnej oraz wspolpracy transgranicznej w ramach
Europejskiego Instrumentu Sgsiedztwa i Partnerstwa.
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Szczegdlowy opis dziatania 4.1

Infrastruktura ochrony srodowiska

1. Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewo6dztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013
2. Numer i nazwa priorytetu 4. Ochrona $rodowiska i zapobieganie zagrozeniom
3. Nazwa Funduszu Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego
- - Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest
4. Instytucja Zarzadzajaca Departament Wdrazania Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego
Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego
5. Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy
Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja .
6. Wdrazajaca (jesli dotyczy) N el
. — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju
& LS A G e Departament Certyfikacji i Desygnacji
8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki
9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw
dokonywanych przez KE
Urzad Marszalkowski Wojewodztwa Podkarpackiego,
10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Departament Budzetu i Finanséw — w cze$ci dotyczacej Srodkéw z budzetu panstwa na
" | rzecz beneficjentéw (jesli dotyczy) wspolfinansowanie krajowe;
Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej srodkéw z budzetu srodkéow europejskich.
11. | Numer i nazwa dzialania 4.1 Infrastruktura ochrony srodowiska
Cel dzialania:
Ograniczenie ilo$ci zanieczyszczen w tym odpadoéw przedostajacych si¢ do Srodowiska, a takze
poprawa zaopatrzenia w wodg.
Uzasadnienie dzialania:
12. | Cel i uzasadnienie dzialania W wojewodztwie podkarpackim poprawy wymaga infrastruktura sieci kanalizacyjnych,

oczyszczalni $ciekéw, a takze zaopatrzenia ludnosci w wodg pitng. Z zapisow Krajowego Programu
Oczyszczania Sciekow Komunalnych nawiazujacych do zobowiazaf okre§lonych w Traktacie
Akcesyjnym wynika m. in., iz konieczne bedzie wyposazenie w systemy kanalizacji zbiorczej i
oczyszczalnie Sciekow komunalnych 318 aglomeracji o Rownowaznej Liczbie Mieszkancow (RLM)
powyzej 15 000, ktérych na terenie wojewodztwa podkarpackiego jest ponad 20. Ponadto, konieczne
jest wyposazenie do 31.12.2015 roku w systemy kanalizacji zbiorczej i oczyszczalnie Sciekow
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komunalnych aglomeracji do 15 000 RLM. W niniejszej osi priorytetowej rozwoj systemow kanalizacji
zbiorczej i oczyszczalni Sciekow przewidziany jest w odniesieniu do aglomeracji o0 RLM mnigjszej niz
15 000, przy czym ze wzgledu na istniejace dysproporcje w wyposazeniu w tg infrastruktur¢ pomig¢dzy
miastami a obszarami wiejskimi, wsparcie dazy¢ bedzie m. in. do zmniejszenia tych roznic, co zgodne
jest z zapisami Programu Ochrony Srodowiska dla Wojewodztwa Podkarpackiego. Wspierane beda
takze przedsigwzigcia w zakresie stacji uzdatniania wod oraz sieci wodociagowych, z uwzglednieniem
koniecznosci whasciwego unieszkodliwiania $ciekéw na objetych nimi obszarach.

Gospodarka odpadami powinna by¢ prowadzona zgodnie z uchwalonym Planem Gospodarki
Odpadami dla Wojewodztwa Podkarpackiego, a polega¢ ma miedzy innymi na wprowadzaniu systemu
gospodarki odpadami w uktadzie ponadlokalnym. Wspierane bgda zatem przedsigwzigcia dotyczace m.
in. wdrazania systemowej gospodarki odpadami komunalnymi (w tym selektywnej zbidrki odpadow),
obiektow przeksztatcania odpadow (w tym odzysku i unieszkodliwiania), modernizacji istniejacych i
rekultywacji zamknietych sktadowisk, likwidacji ,,dzikich” wysypisk. Realizacja powyzszych dziatan
powinna wspomoc osiggni¢cie dlugookresowego celu okreslonego w Planie Gospodarki Odpadami dla
Wojewddztwa Podkarpackiego, ktéry sformulowano jako zminimalizowanie iloSci wytwarzanych
odpadow w sektorze komunalnym oraz wdrozenie nowoczesnych systeméw ich odzysku i
unieszkodliwiania. Plan Gospodarki Odpadami dla Wojewodztwa Podkarpackiego jest w petni zgodny
z wymogami wynikajacymi z Dyrektywy 1999/31/WE w sprawie sktadowania odpadow.

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z nast¢pujacymi programami:

Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko:
—  Priorytet | Gospodarka wodno-$cickowa,
—  Priorytet Il Gospodarka odpadami i ochrona powierzchni ziemi,

Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013:
— 0% 1. Poprawa konkurencyjnos$ci sektora rolnego i le$nego:
— Dziatanie: Zwigkszanie wartosci dodanej podstawowej produkcji rolnej i lesnej,
—  Dziatanie: Poprawianie i rozwijanie infrastruktury zwigzanej z rozwojem i
dostosowaniem rolnictwa i le$nictwa,
—  Dzialanie: Grupy producenté6w rolnych,
— 0% 3. Jako$¢ zycia na obszarach wiejskich i réznicowanie gospodarki wiejskiej:
—  Dzialanie: Podstawowe ustugi dla gospodarki i ludnosci wiejskie;j,
— 0§ 4. Leader:
—  Dziatanie: Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju.

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami opisanymi
w niniejszym dokumencie:
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—  Of$ priorytetowa 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka
— dziatanie 1.1 Wsparcie kapitatowe przedsi¢biorczosci.

Dzialanie realizowane bedzie m.in. poprzez nastepujace rodzaje projektow:

Schemat A — Projekty dotyczace infrastruktury oczyszczania $ciekow:

— roboty budowlane i/lub zakup wyposazenia w zakresie infrastruktury kanalizacji sanitarnej i/lub
deszczowej, roboty budowlane i/lub zakup wyposazenia w zakresie infrastruktury oczyszczalni
Sciekow:

—  projekty w obrebie aglomeracji do 15 000 RLM wymienionych w KPOSK. Mozliwe
jest takze wsparcie projektow grupowych, tzn. realizowanych dla kilku aglomeracji, z
ktérych kazda jest mniejsza niz 15 000 RLM,

Schemat B — Projekty dotyczace infrastruktury zaopatrzenia w wode:

— roboty budowlane i/lub zakup wyposazenia w =zakresie infrastruktury dostarczania i/lub
uzdatniania wody (z wylaczeniem zbiornikow wodnych) — z uwzglednieniem koniecznosci
wlasciwego unieszkodliwienia Sciekow na objetych nimi obszarach,

Schemat C — Projekty dotyczgce zagospodarowania odpadow:
— projekty obstugujace do 150 tys. mieszkancow w zakresie wdrazania systemowej gospodarki

14. Przykladowe rodzaje projektow odpadami komunalnymi, w tym:

— roboty budowlane i/lub wyposazenie w zakresie selektywnej zbiorki odpadow,

— roboty budowlane i/lub wyposazenie obiektow przeksztalcania odpadéw w celu
odzysku i/lub unieszkodliwiania odpadow,

— budowa nowych sktadowisk (tylko jako element systemu gospodarowania odpadami,
stuzacych reduke;ji ilosci kierowanych do sktadowania odpadow biodegradowalnych),
modernizacja istniejagcych 1 rekultywacja zamknigtych sktadowisk, likwidacja
mogilnikow, likwidacja ,,dzikich” wysypisk.

Projekty w zakresie gospodarki odpadami musza by¢ zgodne z Planem Gospodarki Odpadami dla
Wojewddztwa Podkarpackiego.

Projekty w ramach niniejszego dzialania moga by¢ realizowane w formule partnerstwa publiczno-
prywatnego w rozumieniu Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U.
Nr 169, poz. 1420). W ramach ww. partnerstwa uprawnionym do skladania wniosku jest podmiot
mieszczacy sie w jednym z typow beneficjentdw przedstawionych w punkcie 18, lit. a.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych
15. 44 — Gospodarka odpadami komunalnymi i przemystowymi

a

Temat priorytetowy

45 — Gospodarka i zaopatrzenie w wodg pitna
46 — Oczyszczanie $ciekow
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Temat priorytetowy dla interwencji cross-
financing

44 — Gospodarka odpadami komunalnymi i przemystowymi

¢ | Forma finansowania

01 — Pomoc bezzwrotna

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski
05 — Obszary wiejskie

e | Dzialalno§¢ gospodarcza

09 — Pobor, uzdatnianie i rozprowadzanie wody

20 — Opieka spoteczna, pozostale ustugi komunalne, spoteczne i indywidualne
22 — Inne nie wyszczegolnione ustugi

00 — Nie dotyczy

f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

16.

Lista wydatkéw kwalifikowalnych w ramach dzialania
(jesli dotyczy)

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane beda zgodnie z:

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogoélne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegélowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogdlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

—  Krajowymi wytycznymi dotyczgcymi kwalifikowania wydatkow w ramach funduszy strukturalnych i
Funduszu Spojnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez Ministra Rozwoju
Regionalnego,

—  Podrecznikiem kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

W przypadku projektow objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
mialy takze przepisy stosownego rozporzadzenia (patrz punkt 26).

17.

Zakres stosowania cross-financingu (jesli dotyczy)

W ramach cross — financingu finansowana bedzie edukacja ekologiczna, kampanie promocyjne i
informacyjne, konkursy ekologiczne, wytacznie jako element projektu wymienionego w punkcie 14
(Schemat C). Koszty wydatkéw w zakresie cross — financingu nie moga przekroczy¢ 3% finansowania
wspolnotowego danego projektu.

Wydatki w ramach niniejszego dzialania w zakresie cross — financingu kwalifikowane bedg zgodnie z:
— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
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oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1081/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady a dnia 5 lipca 2006 r. w
sprawie Europejskiego Funduszu Spotecznego i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1784/1999,
Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegdlowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkbw w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjno$ci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego,

Wytycznymi Instytucji Zarzgdzajgcej RPO WP dotyczqgcych kwalifikowania wydatkow w ramach
RPO WP,

Podrecznikiem kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

W przypadku projektow objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
mialy takze przepisy stosownego rozporzadzenia (patrz punkt 26).

18.

Beneficjenci

a | Typ beneficjentow

jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki i stowarzyszenia,

jednostki zaliczane do sektora finansow publicznych,

przedsigbiorcy:

— podmioty wykonujace zadania uzytecznos$ci publicznej na zlecenie jednostki

samorzadu terytorialnego/zwigzku komunalnego (dotyczy wylacznie spolek z
ograniczona odpowiedzialnoscia lub spotek akcyjnych utworzonych przez
jednostke samorzadu terytorialnego Iub do ktorych jednostka samorzadu
terytorialnego przystapita, realizujacych zadania o charakterze uzyteczno$ci
publicznej, ktorych celem jest biezace i nieprzerwane zaspokajanie zbiorowych
potrzeb ludnosci w drodze $§wiadczenia ustug powszechnie dostgpnych, zgodnie
z regulaminem zatwierdzonym przez organ wykonawczy wlasciwej jednostki
samorzadu terytorialnego),

spotki wodne i ich zwiazki,

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe i jego jednostki organizacyjne.
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Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b |spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy) Nie dotyczy
(jesli dotyczy)
Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow
a Tryb przeprowadzania naboru wnioskéw o Nabor wnioskow o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym. Przewidziane jest
dofinansowanie takze dofinansowanie projektu z Indykatywnego wykazu indywidualnych projektow kluczowych.
Whioski podlega¢ beda ocenie formalnej dokonywanej przez pracownikéw Departamentu Wdrazania
Projektéw Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego, a nastgpnie ocenie merytoryczno
— technicznej dokonywanej przez komisje konkursowe. Ocena formalna i merytoryczno — techniczna
19 dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy,
' wymienionych w podpunkcie pt: Kryteria oceny. Ostateczng decyzje o wyborze do dofinansowania
podejmowaé bedzie Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego w formie uchwaty. Umowa w sprawie
b | Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze strony Instytucji Zarzadzajacej RPO przez osoby
wskazane w § 76 Statutu Wojewddztwa Podkarpackiego stanowigcego zatgcznik do Uchwatly Nr
X/103/99 Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia 29 wrzesnia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Podk. z
2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r. Nr 54, poz.1101).
W ramach niniejszego dzialania rozwazana jest mozliwo$¢ zastosowania procedury preselekcji
projektow w zakresie Schematu C.
Czes¢ finansowa
20. | Alokacja finansowa na dzialanie ogélem 118 347 327 EUR
95 153 810 EUR:
Schemat A: 52 999 822 EUR
21. | Wkiad ze srodkéw unijnych na dzialanie
Schemat B: 36 185 848 EUR
Schemat C: 5 968 140 EUR
22. | Wkiad ze $rodkéw publicznych krajowych na dzialanie |20 686 956 EUR
23, Pr.zewu.lywana wielkos¢ srodkow prywatnych na 2506 561 EUR
dzialanie
70% - Schemat A i B
Maksymalny udzial Srodkéw UE w wydatkach 85% - Schemat C
24. - - -
kwalifikowanych na poziomie projektu (%)
W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie ogtaszania konkursu oraz dla

174




projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podja¢ decyzj¢ o ich obnizeniu lub
podwyzszeniu.

25.

Minimalny wklad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy)

0%, przy czym przedstawiony poziom wktadu wtasnego ma charakter preferencyjny, tj. wktad krajowy
w projekcie moze pochodzi¢ (nawet w catosci) ze Srodkow innych niz $rodki whasne beneficjenta.
Ograniczenia w tym zakresie dotycza:

— projektow sktadanych przez jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki im
podlegte, w przypadku ktérych wktad pochodzacy ze srodkdéw wihasnych lub pozyczek
musi wynosi¢ nie mniej niz 5% kosztéw catkowitych projektu,

— pomocy publicznej na nowe inwestycje, gdzie wysoko§¢ wkladu wlasnego
beneficjenta nie moze by¢ nizsza niz 25% wydatkéw kwalifikowanych, pochodzacych
ze §rodkow wiasnych lub z zewngtrznych Zrodet finansowania, w formie pozbawione;j
wsparcia ze srodkow publicznych.

26.

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

W ramach niniejszego dziatania (Schemat C) zastosowanie moze mie¢ nast¢pujace rozporzadzenie
Ministra Rozwoju Regionalnego:

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie udzielania regionalnej pomocy
inwestycyjnej w ramach regionalnych programéw operacyjnych z dnia 15 grudnia 2010 r. (Dz. U. Nr
239, poz. 1599).

W przypadku, gdy projekt uzyskuje wsparcie w trybie pomocy publicznej, kwota dofinansowania dla
projektu, ustalona zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem Ministra Rozwoju Regionalnego, sktada si¢
w 85% ze $rodkdéw EFRR i w 15% ze srodkow budzetu panstwa.

27.

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnos$ci wydatkéow

Dniem rozpoczgcia kwalifikowalno$ci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r. W stosunku do projektow
objetych zasadami pomocy publicznej termin rozpoczecia kwalifikowalnosci powinien by¢é zgodny z
obowigzujgcymi w tym zakresie zasadami.

28.

Minimalna / maksymalna wartos$¢ projektu (jesli
dotyczy)

Schemat A i B: Projekty dotyczace infrastruktury oczyszczania Sciekdw, zaopatrzenia w wode:

— projekty w miejscowosciach nalezacych do gminy wiejskiej, w miejscowosciach
nalezacych do gminy miejsko — wiejskiej z wylaczeniem miast powyzej 5 tys.
mieszkancow oraz w miejscowosciach gminy miejskiej o liczbie mieszkancow
mniejszej niz 5 tys. (w przypadku, gdy gmina wyczerpata limit wsparcia w ramach
PROW) — minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 1 min zt,

— projekty w miejscowosciach nalezacych do gminy miejsko — wiejskiej o liczbie
mieszkancOw powyzej 5 tys. oraz w miejscowosciach gminy miejskiej o liczbie
mieszkancOw powyzej 5 tys. — minimalna warto§¢ kosztow kwalifikowanych
projektu: 1 min zi,

Schemat C: Projekty dotyczace zagospodarowania odpadow:
— minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 1 min zt.
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Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity
warto$ci projektow.
Limity nie dotycza projektow realizowanych w trybie indywidualnym.

29. | Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy)

Schemat A i B: Projekty dotyczace infrastruktury oczyszczania Sciekow, zaopatrzenia w wode:

— maksymalna kwota wsparcia ze srodkéw EFRR: 6 min zt,

— projekty w miejscowo$ciach nalezacych do gminy wiejskiej, w miejscowosciach
nalezacych do gminy miejsko — wiejskiej z wylaczeniem miast powyzej 5 tys.
mieszkancéw oraz w miejscowosciach gminy miejskiej o liczbie mieszkancow
mniejszej niz 5 tys. (w przypadku, gdy gmina nie wyczerpala limitu wsparcia w
ramach PROW) — minimalna warto$¢ (kwota) dofinansowania projektu ze $rodkéw
EFRR: powyzej 4 min z14,

Schemat C: Projekty dotyczace zagospodarowania odpadow:
— maksymalna kwota wsparcia ze $rodkéw EFRR: 5 mln zt.

Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity
wsparcia.
Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

30. | Forma platnoSci

Podstawowa formga ptatnosci bedzie refundacja. Przewiduje si¢ réwniez mozliwos¢ zaliczkowania w
ograniczonym zakresie.

31. | Wysokos¢ udzialu cross-financingu (%)

Do 3% finansowania wspolnotowego dziatania

5 Jimit zgodnie z zalgcznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej Politvki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej,
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Tabela wskaznikéw produktu i rezultatu na poziomie dzialania

Wartosé Wartosé Wartosé Wartosé .
Lp Nazwa wskaznika Jednostki | W roku wroku | . W roku wroku | Czestotliwos¢ | Zrédlo
' bazowym 2010 docelowym | 2015 (cel pomiaru danych
2005 2013 dodatkowy)
Wskazniki produktu
lk);llgaﬁszgvy_z:_dowanej siect 755 1545 1545
1. yIne) km 0 kwartalnie | Beneficjenci
w tym na obszarach wiejskich 755 1545 1545
Dil:igoocs.c vr)ybelfdowanej sieci 213 270 320
2. |V 1agowel km 0 kwartalnie | Beneficjenci
w tym na obszarach wiejskich 205 260 304
3. L LiG7A ) pro:lektow z zz_;lkresu szt. 0 7 17 34 rocznie 1z
gospodarki odpadami
Powierzchnia terenow
4. | zrekultywowanych w wyniku km? 0 0,05 0,15 0,3 kwartalnie | Beneficjenci
realizacji projektow
Wskazniki rezultatu
Liczba oséb przylaczonych do
1. |sieci kanalizacyjnej w wyniku 0S. 0 10 600 26 500 53 000 kwartalnie | Beneficjenci
realizacji projektéw
Liczba oséb przylaczonych do
2. | sieci wodociagowej w wyniku 0S. 0 15 000 18 720 22 440 kwartalnie | Beneficjenci
realizacji projektéw
3, | Liczba oséb objetych 0s. 0 | 40000 | 1200000 | 200000 | kwartalnie |Beneficjenci
selektywng zbiorka odpadow
Liczba mieszkancow
4, | Obstugiwanych w ramach 0. 0 170000 | 425000 | 850000 | kwartalnie | Beneficjenci
projektow dotyczacych
zagospodarowania odpadow

wskazniki kluczowe z listy Komisji Europejskiej, na podstawie: ,,Nowy okres programowania 2007-2013. Przewodnik po metodach ewaluacji:
Wskazniki monitoringu i ewaluacji. Dokument roboczy nr 2”. Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna: Polityka Regionalna, sierpien 2006 r.

177



Kryteria oceny

MAKS.
Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
OCENA FORMALNA
. Dopuszczajace
1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej
2. | Kryteria wynikajace z Zastosowanie bedg mialy rowniez kryteria
rozporzadzenia (-n) w sprawie uwzglednione w tresci stosownych
udzielania pomocy publicznej rozporzadzen w sprawie pomocy publicznej -
w ramach regionalnych programéw
operacyjnych
3. | Warunek dodatkowy Ze .WZgl,qdq na pOFenCJ alng d,u.zaf h,cz.bq
wnioskéw 1 ograniczone mozliwosci
dofinansowania, wnioskodawca moze )
ubiegac¢ si¢ o dofinansowanie tylko jednego
projektu w danym konkursie w kazdym
schemacie.
1. | Administracyjne
Standardowe kryteria administracyjne oceny formalnej
OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA
l. Dopuszczajace
1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny merytoryczno - technicznej
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Schemat C - zgodno$¢ projektu z systemowa gospodarkg odpadami i z Planem Gospodarki Odpadami dla Wojewodztwa Podkarpackiego

Jakosciowe

PROJEKTY Z ZAKRESU INFRASTRUKTURY OCZYSZCZANIA SCIEKOW (SCHEMAT A)

Wplyw projektu na zmniejszenie
dysproporcji w wyposazeniu w
infrastrukture pomiedzy
miastami, a obszarami wiejskimi

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
udziatu Liczby 0sob przytgczonych do sieci
kanalizacyjnej / obstugiwanych w wyniku
realizacji projektu z obszarow wiejskich w
stosunku do ogo6lnej Liczby osob
przylgczonych do sieci kanalizacyjnej /
obstugiwanych w wyniku realizacji projektu.

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

25

Efektywnos$¢ kosztowa projektu —
stopien wplywu na osiagniecie
wskaznikéow RPO

Kryterium mierzone bedzie ilorazem
warto$ci dofinansowania z EFRR oraz
wskaznika Liczby osob przytgczonych do
sieci kanalizacyjnej / obstugiwanych w
wyniku realizacji projektu. Liczba osob
przytaczonych do sieci kanalizacyjnej bedzie
obowigzkowym wskaznikiem rezultatu dla
tego typu projektow. Kryterium promowac
bedzie projekty o najkorzystniejszej wartosci
ilorazu (czyli o najmniejszej jego wartosci,
ktora oznacza, 1z najnizszym kosztem
srodkodw unijnych uzyskuje si¢ najwiekszy
efekt w postaci liczby przytaczonych
mieszkancow).

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

20

Wplyw projektu na rozwoj
gospodarczy

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
informacji zawartych w dokumentac;ji
wniosku nt. liczby firm przylaczonych do

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru

20
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sieci kanalizacyjnej / obstlugiwanych w
wyniku realizacji projektu oraz powierzchni
terené6w inwestycyjnych, ktore zostang
wyposazone w kanalizacje / obstugiwanych
w wyniku realizacji projektu.

projektow w ramach RPO WP).

a) Zaliczbe firm, ktore uzyskaja podtaczenie do
sieci kanalizacyjnej / obstugiwanych, projekt
bedzie mogt uzyska¢ maksymalnie 8 punktéw,

oraz dodatkowo 2 punkty w przypadku, gdy
podtaczenie uzyska / obstugiwana bedzie firma /
firmy agroturystyczne

b) Za powierzchni¢ terenow inwestycyjnych,
ktére wyposazone zostang w kanalizacje /
obstugiwanych, projekt bedzie mogl uzyskaé
maksymalnie 8 punktow,

oraz dodatkowo 2 punkty w przypadku, gdy
podtaczenie uzyskaja / obstugiwane beda tereny
rekreacyjne.

Potrzeby z zakresu infrastruktury
oczyszczania Sciekow wynikajace
ze stopnia skanalizowania gminy

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
informacji zawartych w dokumentacji
wniosku nt. stopnia skanalizowania gmin wg

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru

[90] stanu przed rozpoczgciem realizacji projektu. | projektow w ramach RPO WP). 20
Kryterium promowac bedzie gminy o
nizszym stopniu skanalizowania.
Wielkos¢ Rownowaznej Liczby Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Punktacja przyznawana be¢dzie przy zastosowaniu
Mieszkancéw (RLM) aglomeracji, | wielkosci aglomeracji, na terenie ktorej metodologii przyznawania punktow w kryteriach
ktorej dotyczy projekt (wg zlokalizowany jest projekt, wg zapisOw liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 10

Krajowego Programu
Oczyszczania Sciekow
Komunalnych)

KPOSK. Kryterium promowa¢ bedzie
projekty zlokalizowane w wigkszych
aglomeracjach.

projektow w ramach RPO WP).
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Wplyw na jakos$¢ i bezpieczenstwo
uzytkownikow

Celem kryterium jest promocja projektow, w
ktérych zastosowano rozwigzania
poprawiajace jakos¢ systemow
odprowadzania §ciekéw. Kryterium oceniane
bedzie na podstawie zakresu rzeczowego
projektu.

Jezeli w projekcie przewidziano:

a) zastosowanie nowoczesnych systemow
oczyszczajacych o niskim oddziatywaniu na
srodowisko lub

b) instalacje nowoczesnych systemow

monitoringowych pracy instalacji lub ilosci i 5
jakosci wod (za pomoca metod chemicznych i
fizycznych), do ktérych $cieki sa
doprowadzane lub,
c) zastosowanie instalacji wykorzystujacej biogaz
projekt otrzymuje 5 punktow.
PROJEKTY Z ZAKRESU INFRASTRUKTURY ZAOPATRZENIA W WODE (SCHEMAT B)
Efektywno$¢ kosztowa projektu — | Kryterium mierzone bedzie ilorazem Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
stopien wplywu na osiagniecie warto$ci dofinansowania z EFRR oraz metodologii przyznawania punktéw w kryteriach
wskaznikéw RPO wskaznika Liczby 0sob przytgczonych do liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
sieci wodociggowej / obstugiwanych w projektow w ramach RPO WP).
wyniku realizacji projektu. Kryterium
promowac bedzie projekty o 25
najkorzystniejszej wartosci ilorazu (czyli o
najmniejszej jego wartosci, ktora oznacza, iz
najnizszym kosztem $rodkoéw unijnych
uzyskuje si¢ najwickszy efekt w postaci
liczby przylaczonych mieszkancow).
Potrzeby z zakresu infrastruktury | Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
sieci wodociagowych i stacji danych zawartych w dokumentacji wniosku | metodologii przyznawania punktéw w kryteriach 20

uzdatniania wod wynikajace ze
stopnia zwodociagowania gminy

nt. stopnia zwodociggowania gmin wg stanu
przed rozpoczgciem realizacji projektu.

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).
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Kryterium promowac bedzie gminy o
nizszym stopniu zwodociggowania.

Wplyw projektu na rozwoj
gospodarczy

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
informacji zawartych w dokumentacji
wniosku nt. liczby firm podtaczonych do
sieci wodociggowej / obstugiwanych w
wyniku realizacji projektu oraz powierzchni
terendow inwestycyjnych, ktére zostang
wyposazone w wodociag / obstugiwanych w
wyniku realizacji projektu.

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

a. Zaliczbe firm, ktore uzyskajg podtaczenie do
sieci wodociggowej / obstugiwanych, projekt
bedzie mogl uzyska¢ maksymalnie 5 punktow,

oraz dodatkowo 3 punkty w przypadku, gdy
podtaczenie uzyska / obstugiwana bedzie firma /
firmy agroturystyczne

b. Za powierzchni¢ terenow inwestycyjnych,
ktére wyposazone zostang w wodociag /
obstugiwanych, projekt bedzie mogl uzyskac
maksymalnie 5 punktow,

oraz dodatkowo 2 punkty w przypadku, gdy
podtaczenie uzyskaja / obstugiwane beda tereny
rekreacyjne.

15

Poprawa efektywnosci i
bezpieczenstwa wykorzystania
wody

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
potrzeb w zakresie dtugosci modernizowanej
sieci w ramach projektu.

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

Projekty nie uwzgledniajace w zakresie rzeczowym
modernizacji sieci uzyskaja 0 punktow w ramach
tego kryterium

15
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Wplyw projektu na zmniejszenie
dysproporcji w wyposazeniu w
infrastrukture pomiedzy

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
udziatlu Liczby osob przylgczonych do sieci
wodociggowej / obstugiwanych w wyniku

Punktacja przyznawana be¢dzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru

miastami, a obszarami wiejskimi | realizacji projektu z obszaréw wiejskich w projektow w ramach RPO WP). 15
stosunku do ogolnej Liczby 0sob
przytgczonych do sieci wodociggowej /
obstugiwanych w wyniku realizacji projektu.
Kompleksowos¢ projektu Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Jezeli projekt dotyczy zaré6wno sieci
zakresu rzeczowego projektu wodociggowych, jak i stacji uzdatniania wody — 5
projekt otrzymuje 5 punktow.
Wplyw na jako$¢ i bezpieczenstwo | Celem kryterium jest promocja projektow, w | Jezeli w projekcie przewidziano:
uzytkownikow ktorych‘zgstos‘owa?’o rozwigzania ‘ a) instalacje nowoczesnych systeméw
poprawiajace jakos$¢ systemow dostarczania o T .
dv. K ; e bedzi okreslajacych stan sieci wodnej oraz
wody. Kryterium oceniane bedzie na eliminujacych straty / zanieczyszczenia wody
podstawie zakresu rzeczowego projektu. lub 5
b) instalacje licznikow w celu zminimalizowania
wykorzystywanej ilosci wody
projekt otrzymuje 5 punktow.
PROJEKTY Z ZAKRESU INFRASTRUKTURY ZAGOSPODAROWANIA ODPADOW (SCHEMAT C)
Redukcja ilosci odpadow Kryterium promowac bedzie projekty w Punktacja przyznawana bgdzie zgodnie z zakresem
biodegradowalnych i wydzielenie | najwigkszym stopniu wpisujace si¢ w cele rzeczowym wniosku o dofinansowanie:
otdpad.ow.nle(ll)ezI()ilf:czllzych ze . Pl(flng iospodatrkl (')dpadlr?lmI. oraz w e a) 15 punktéw za przekroczenie progowych
strumienia odpadéw kierowanych | najwigkszym stopniu realizujagcym zatozenia wielkosci redukeji ilosci odpadéw 30

na skladowisko

systemowej gospodarki odpadami, w tym
zapewniajace redukcje ilosci deponowanych
na sktadowiskach odpadow
biodegradowalnych i wydzielenie odpadéw

biodegradowalnych,

b) 15 punktow za uwzglednienie w projekcie
selektywnej zbidrki lub unieszkodliwiania
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niebezpiecznych.

odpaddw niebezpiecznych (np. baterii i
akumulatorow)

Liczba mieszkancow
obstlugiwanych w ramach projektu

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wskaznika rezultatu — Liczba mieszkancow
obstugiwanych w ramach projektu*.
Kryterium promowac bedzie projekty o
najwyzszej liczbie obstugiwanych
mieszkancow.

* w przypadku projektéw dotyczacych rekultywacji
sktadowisk, likwidacji mogilnikow i dzikich wysypisk
przez Liczbe mieszkancow obstugiwanych w ramach
projektu nalezy rozumie¢ liczbe mieszkancow
objetych oddziatywaniem projektu.

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w Kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

20

Efektywnos$¢ kosztowa projektu —
stopien wplywu na osiagniecie
wskaznikéow RPO

Kryterium mierzone bedzie ilorazem
wartos$ci dofinansowania z EFRR oraz Liczby
mieszkancow obstugiwanych w ramach
projektu*. Kryterium promowa¢ bedzie
projekty o najkorzystniejszej wartosci ilorazu
(czyli o najmniejszej jego wartosci, ktdra
oznacza, 1z najnizszym kosztem srodkow
unijnych uzyskuje si¢ najwigkszy efekt w
postaci liczby uzytkownikow).

* w przypadku projektéw dotyczacych rekultywacji
sktadowisk, likwidacji mogilnikéw i dzikich wysypisk
przez Liczbe mieszkancow obstugiwanych w ramach
projektu nalezy rozumie¢ liczbe mieszkancow
objetych oddziatywaniem projektu.

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

20

Wplyw projektu na zmniejszenie
dysproporcji w wyposazeniu w
infrastrukture pomiedzy

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
udziatu liczby uzytkownikow
(obstugiwanych mieszkancow) z obszarow

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru

10
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miastami, a obszarami wiejskimi

wiejskich w ogoélnej Liczbie mieszkancow
obstugiwanych w ramach projektu.*

* w przypadku projektow dotyczacych rekultywacji
sktadowisk, likwidacji mogilnikéw i dzikich wysypisk
przez Liczbe mieszkancow obstugiwanych w ramach
projektu nalezy rozumie¢ liczbe mieszkancow
objetych oddziatywaniem projektu.

projektow w ramach RPO WP).

5. | Liczba oséb objetych selektywna
zbiorka odpadow jako rezultat

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wskaznika rezultatu — liczba 0s6b objetych

Projekty uwzgledniajagce w zakresie rzeczowym
selektywng zbiorke odpadéw beda punktowane

projektu selektywna zbiorka odpadow. przy zastosowaniu metodologii przyznawania 10
punktéw w kryteriach liczbowych (zob. punkt 1.5
Opis systemu wyboru projektow w ramach RPO
WP).
6. | Wplyw projektu na rozwdj Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
gospodarczy wskaznika liczby firm obstugiwanych w metodologii przyznawania punktow w kryteriach
. . . 10
ramach projektu. liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodnos$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zréwnowazonym rozwojem wojewodztwa 20
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Szczegbdtowy opis dziatania 4.2

Infrastruktura przeciwpowodziowa i racjonalna gospodarka zasobami wodnymi

1. Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013
2. Numer i nazwa priorytetu 4. Ochrona $rodowiska i zapobieganie zagrozeniom
3. Nazwa Funduszu Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego
. . Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest
4. IrSOtee ZE e e e e Departament Wdrazania Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego
Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego
5. | Instytucja Posredniczgca (jesli dotyczy) Nie dotyczy
Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja :
& Wdrazajaca (jesli dotyczy) M1 e
. S Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju
& LT ERi e Departament Certyfikacji i Desygnacji
8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki
9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw
dokonywanych przez KE
Urzad Marszalkowski Wojewodztwa Podkarpackiego,
10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Departament Budzetu i Finanséw — w czeSci dotyczacej Srodkéw z budzetu panstwa na
" | rzecz beneficjentéw (jesli dotyczy) wspolfinansowanie krajowe;
Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej sSrodkéw z budzetu srodkéw europejskich.
11. | Numer i nazwa dzialania 4.2. Infrastruktura przeciwpowodziowa i racjonalna gospodarka zasobami wodnymi
Cel dzialania:
Poprawa bezpieczenstwa przeciwpowodziowego oraz racjonalne zagospodarowanie zasobow
wodnych.
Uzasadnienie dzialania:
12. | Cel i uzasadnienie dzialania

Cyklicznie powtarzajace si¢ w wojewddztwie podkarpackim powodzie wywolujg olbrzymie
szkody na terenach intensywnie zabudowanych i wyposazonych w réznorodng infrastrukture
techniczng. Wartos$¢ szkod powodziowych powstatych tylko w latach 2001 — 2006 wyniosta ponad
1 miliard zt. Dlatego tez w obowiazujacej ,,Strategii Rozwoju Wojewddztwa Podkarpackiego” jako
jedng z waznych barier rozwoju wojewddztwa wymieniono stale istniejgce zagrozenie zjawiskami
powodziowymi. Dziatania inwestycyjne w tym zakresie uznano za najbardziej skuteczng forme
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ograniczenia potencjalnych strat.

Przedsiewzigcia realizowane w ramach osi priorytetowej dotyczy¢ beda réznorodnych projektow z
zakresu gospodarki wodnej oraz ochrony przed powodzia i susza. Bedg one spojne z Dyrektywa
2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajaca ramy
wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (tzw. Ramowa Dyrektywa Wodna) oraz
Dyrektywa 2007/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. w
sprawie oceny zagrozenia powodziowego i zarzadzania nim. Celem wsparcia bedzie w pierwszej
kolejnosci zatrzymanie i retencja odptywu wody, nastepnie opanowanie wody, a jesli nie bedzie to
skuteczne — zaj¢cie si¢ wodg powodziowa.

Przewidziane w ramach niniejszej osi priorytetowej przedsigwzigcia dotyczy¢ beda:

— Retencji wody rozumianej jako reintrodukcja dolin zalewowych i odtworzenie obszarow
podmoktych.

W ramach tego elementu dziatan zwigzanych z infrastruktura przeciwpowodziows zostanie
przywrocona rzekom przestrzen potrzebna do przejscia wod powodziowych. Zastosowane
zostang nietechniczne metody polegajace na przywroceniu dobrego stanu wod i ekosystemow
zaleznych od wody, m. in. z uwzglednieniem koniecznych wykupow dzialek (w tym dziatek
siedliskowych) w sytuacji, gdy koszty technicznego zabezpieczenia terenéw zalewowych
przewyzszatyby warto$¢ tych dziatek i mienia na nich zlokalizowanego.

—  Opanowaniu wod powodziowych rozumianego poprzez modernizacje istniejacych i budowe
nowych obiektdéw ochrony przeciwpowodziowej, do ktorych naleze¢ bedg m. in. waty
przeciwpowodziowe, poldery, suche zbiorniki, zbiorniki przeciwpowodziowe i kanaty ulgi
ograniczajace zagrozenie powodziowe.

Na terenie wojewddztwa zlokalizowanych jest blisko 630 km watéw przeciwpowodziowych, z
ktérych wickszo§¢ wymaga pilnej modernizacji, gdyz ich obecny stan moze podczas wezbran
powodziowych doprowadzi¢ do katastrof budowlanych, w zwiazku z przerwaniem lub
podmyciem uszkodzonych obecnie budowli. Ze wzglgdu na fakt, iz proces modernizacji
istniejacych walow przeciwpowodziowych zostal juz rozpoczety przy wspotudziale srodkow
przedakcesyjnych oraz funduszy strukturalnych Unii Europejskiej, konieczna jest kontynuacja
rozpoczgtych procesdw inwestycyjnych, w celu osiagnigcia oczekiwanych efektow
rzeczowych w postaci skutecznej ochrony zabudowanych obszaréw zalewowych.

Przedsigwzigcia zwigzane z budowa nowych watow przeciwpowodziowych beda miaty
ograniczony charakter i realizowane bedg wylgcznie w sytuacjach, gdy rozwigzanie problemu
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zagrozenia powodziowego poprzez inne dziatania begdzie niemozliwe. Dalsze miejsce w
hierarchii potrzeb zajmuja projekty zwigzane z budowa zbiornikow retencyjnych i polderow,
stuzacych zwalczaniu zjawisk suszy i ochronie przed powodzia oraz regulacje i utrzymanie
koryt ciekow wodnych, w przypadkach gdy beda stuzy¢ ochronie przeciwpowodziowe;j.

Realizacja przedsigwzieg¢ z zakresu ochrony przed powodzia przewidziana jest na
zamieszkatych i zagospodarowanych obszarach zalewowych, gdzie zastosowanie innych
rozwigzan jest niemozliwe. Realizacja projektow zwiazanych z ochrong przed susza dotyczyta
bedzie w szczegdlnosci obszardw, gdzie zjawisko suszy powoduje szkody w produkcji rolnej
lub zagraza przeplywom nienaruszalnym. Projekty infrastrukturalne zwigzane z ochrong przed
suszg beda realizowane w przypadkach, gdy po zastosowaniu $rodkéw zwigzanych z
oszczednoseig 1 ochrong wody, popyt przekracza dostgpno$¢ zasobdéw wodnych oraz bioragc
pod uwage analiz¢ kosztoéw i korzysci.

Realizacja wyzej wymienionych przedsiewzie¢ bedzie zgodna z dyrektywami unijnymi, a w
szczegblnosci z Artykutem 4 (7) Ramowej Dyrektywy Wodne;j.

Strategii zarzadzania ryzykiem powodziowym poprzez przygotowanie dokumentow
zwigzanych z zagrozeniem powodziowym.

Konieczno$¢ realizacji ww. dziatan wynika z potrzeby wywiazania si¢ z zobowigzan, ktore
beda ciazyé na Polsce w zwiazku z postanowieniami projektu Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie oceny zagrozenia powodziowego i zarzadzania nim. Do 2015
r. w zlewniach poszczeg6élnych rzek konieczne bedzie przygotowanie:

- ocen ryzyka powodziowego,
- map zagrozen,

- planow  zarzadzania  ryzykiem = powodziowym i  studibw  ochrony
przeciwpowodziowej.

Realizacja tych dziatan przyniesienie w przysztosci wymierne efekty m. in. w postaci
uzyskania informacji dotyczacej ograniczenia niektorych terenéw dla celow inwestycyjnych i
mieszkaniowych.

Realizowane w ramach osi priorytetowej przedsigwzigcia inwestycyjne z zakresu infrastruktury
przeciwpowodziowe]j wynika¢ beda z opracowanych dokumentow planistycznych, takich jak studia
programowo przestrzenne, strategie, koncepcje. Przedsigwzigcia realizowane beda w spojnosci z
Planem Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Podkarpackiego oraz Programem
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Ochrony Srodowiska dla Wojewédztwa Podkarpackiego.

W miejscach realizacji przedsiewzig¢ zwigzanych z magazynowaniem wody nie beda zagrozone
systemy stabilnosci terytorialnej. Przedsigwzigcia realizowane bgda w zgodzie z wszelkimi
uwarunkowaniami zwigzanymi z okre$lonymi na obszarze wojewodztwa podkarpackiego
obszarami NATURA 2000. Przestrzegane beda postanowienia decyzji administracyjnych
dotyczacych wymagan srodowiskowych, tj. decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacje¢ przedsiewzigcia oraz o$wiadczen organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszaréw
sieci NATURA 2000. Podejmowane dziatania w zakresie ochrony przed powodzia potaczone beda
w najwigkszym mozliwym stopniu z ochrong przyrody.

Powyzsze przedsiewzigcia przyczynig si¢ do realizacji celow zalozonych w Programie Ochrony
Srodowiska dla Wojewddztwa Podkarpackiego. Zaplanowane wsparcie zgodne jest takze ze
Strategicznymi Wytycznymi Wspdlnoty, w ramach ktorych zaakcentowano znaczenie $rodkow
zapobiegania ryzyku poprzez lepsze zarzadzanie zasobami naturalnymi.

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi programami:

Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko:
—  Priorytet III Zarzadzanie zasobami i przeciwdziatanie zagrozeniom $rodowiska,

Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007 — 2013:
— 0% 1. Poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego i lesnego:
—  Dzialanie: Zwigkszanie wartosci dodanej podstawowej produkcji rolnej i lesne;j,
— Dziatanie: Poprawianie i1 rozwijanie infrastruktury zwigzanej z rozwojem i
dostosowaniem rolnictwa i le$nictwa,
—  Dzialanie: Grupy producentéw rolnych,
— 0O$4. Leader:

— Duzialanie: Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju.

Dzialanie jest komplementarne z nast¢pujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami opisanymi
w niniejszym dokumencie:
— 08 priorytetowa 4 Ochrona $rodowiska i zapobieganie zagrozeniom

— dziatanie 4.4 Zwalczanie i zapobieganie zagrozeniom.

14.

Przykladowe rodzaje projektow

Dzialanie realizowane bedzie m.in. poprzez nastepujace rodzaje projektow:

— w zakresie retencji wody: roboty budowlane i/lub wyposazenie w zakresie renaturalizacji ciekow
wodnych i terenow wodno-btotnych, utrzymania naturalnego charakteru ciekow poza terenami o
zwartej zabudowie, odtworzenia terendw podmoktych,

— w zakresie opanowania wody: roboty budowlane i/lub wyposazenie w zakresie urzadzen
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przeciwpowodziowych (walow z niezbednymi drogami dojazdowymi, przepompowni, polderdw,
suchych zbiornikow, kanatow ulgi), regulacji i utrzymania ciekow wodnych oraz innych form
retencyjnosci, matych zbiornikow wielozadaniowych o pojemnoéci mniejszej niz 10 min m3 i
stopni wodnych,

— w zakresie strategii zarzadzania ryzykiem powodziowym: opracowanie ocen ryzyka
powodziowego, map zagrozen, plandéw zarzadzania ryzykiem powodziowym i studiow ochrony
przeciwpowodziowe;j.

W ramach niniejszego dzialania nie beda si¢ kwalifikowaly projekty w zakresie infrastruktury
przeciwpowodziowej realizowane na cele rolnicze.

Projekty w ramach niniejszego dzialania moga by¢ realizowane w formule partnerstwa publiczno-
prywatnego w rozumieniu Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U.
Nr 169, poz. 1420). W ramach ww. partnerstva uprawnionym do sktadania wniosku jest podmiot
mieszczacy si¢ w jednym z typow beneficjentow przedstawionych w punkcie 18, lit. a.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnyc

h

a | Temat priorytetowy

45 — Gospodarka i zaopatrzenie w wodg pitna,
53 — Zapobieganie zagrozeniom (w tym opracowanie i wdrazanie planow
i instrumentow zapobiegania i zarzgdzania zagrozeniom naturalnym
i technologicznym),
54 — Inne dziatania na rzecz ochrony srodowiska i zapobiegania zagrozeniom

Temat priorytetowy dla interwencji cross-

15. b financing Nie dotyczy
¢ | Forma finansowania 01 — Pomoc bezzwrotna
d | Tvp obszaru 01 — Obszar miejski
yp 05 — Obszary wiejskie
e | Dzialalno$é gospodarcza 00 — Nie dotyczy
f | Lokalizacja PL 32 Podkarpackie
Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane bedg zgodnie z:
— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogodlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
16 Lista wydatkéw kwalifikowalnych w ramach dzialania oraz Funduszu Spdjnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

(jesli dotyczy)

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegotowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogoélne
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dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
—  Krajowymi wytycznymi dotyczgcymi kwalifikowania wydatkow w ramach funduszy strukturalnych i
Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez Ministra Rozwoju
Regionalnego,
—  Podrecznikiem kwalifikowania wydatkéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.
17. | Zakres stosowania cross-financingu Nie dotyczy
Beneficjenci
— jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki i stowarzyszenia,
18 a | Typ beneficjentéw — jednostki zaliczane do sektora finanséw publicznych,
' —  spolki wodne i ich zwigzki.
Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b | spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy) Nie dotyczy
(jesli dotyczy)
Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow
a Try.b przeprov_vadzama naboru wnioskéw o Nabor wnioskow o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym.
dofinansowanie
Whioski podlega¢ beda ocenie formalnej dokonywanej przez pracownikoéw Departamentu Wdrazania
Projektoéw Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego, a nastgpnie ocenie merytoryczno
— technicznej dokonywanej przez komisje konkursowe. Ocena formalna i merytoryczno — techniczna
19. dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy,
wymienionych w podpunkcie pt: Kryteria oceny.

b | Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie Ostateczng decyzj¢ o wyborze do dofinansowania podejmowaé bedzie Zarzad Wojewoddztwa
Podkarpackiego w formie uchwaty. Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze
strony Instytucji Zarzadzajacej RPO przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewddztwa
Podkarpackiego stanowigcego zatacznik do Uchwaly Nr X/103/99 Sejmiku Wojewddztwa
Podkarpackiego z dnia 29 wrzes$nia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r.
Nr 54, poz.1101).

Czesé finansowa
20. | Alokacja finansowa na dzialanie ogélem 46 145 478 EUR
21. | Wkiad ze srodkéw unijnych na dzialanie 40 024 017 EUR
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22. | Wkiad ze srodkéw publicznych krajowych na dzialanie |5 494 821 EUR
23, Pr.zewu.lywana wielko$¢ Srodkow prywatnych na 626 640 EUR
dzialanie
3 - - - - -
Maksymalny udzial $rodkéw UE w wydatkach 85%, przy C.Zym,w uzas.adnlonych przypgdkach Iqstytuqa Zarz.qdzaja,.ca’ na etapie oglaszan}g kgnkursu
24, - S - oraz dla projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podja¢ decyzj¢ o ich obnizeniu lub
kwalifikowanych na poziomie projektu (%6) . .

podwyzszeniu.

0%, przy czym przedstawiony poziom wktadu wlasnego ma charakter preferencyjny, tj. wktad krajowy

w projekcie moze pochodzi¢ (nawet w catosci) ze Srodkdéw innych niz $rodki whasne beneficjenta.

.. . . ere Ograniczenia w tym zakresie dotycza:
o,

25. | Minimalny wklad wiasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy) — projektow sktadanych przez jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki im
podlegte, w przypadku ktérych wkiad pochodzacy ze s$rodkéw wiasnych lub
pozyczek musi wynosi¢ nie mniej niz 5% kosztéw catkowitych projektu.

26. | Pomoc publiczna (jesli dotyczy) Nie dotyczy

27. | Dzien rozpoczecia kwalifikowalnosci wydatkéw Dniem rozpoczgcia kwalifikowalno$ci wydatkéw jest 1 stycznia 2007 r.

— budowa i modernizacja malych zbiornikéw wielozadaniowych o pojemnosci mniejszej niz
10 min m?3,

— regulacja i utrzymanie ciekéw wodnych (w tym m. in. utrzymanie rzek nizinnych, rzek i
potokéw gorskich oraz zwiazanej z nimi infrastruktury), budowa, modernizacja i poprawa
stanu technicznego urzadzen przeciwpowodziowych, zwickszanie naturalnej retencji dolin
rzecznych z zachowaniem réwnowagi stanu ekologicznego i technicznego utrzymania rzeki:

28 Minimalna / maksymalna warto$¢ projektu (jesli -~ maksymalna warto$é kosztow kwalifikowanych projektu: mniejsza niz 40 min z1°.

" | dotyczy)

— pozostale rodzaje projektow:

—  brak ograniczen kwotowych.

Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity

wartosci projektow.

Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

- s e e Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze wprowadzi¢ limity wsparcia.

29. | Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy) Limity nie dotycza projektow realizowanych w trybie indywidualnym.

L. Podstawowa forma platnosci bedzie refundacja. Przewiduje si¢ rowniez mozliwos$¢ zaliczkowania w

30. | Forma platnosci . -

ograniczonym zakresie.

31. | Wysokos¢ udzialu cross-financingu (%) Nie dotyczy

46 Jimit zgodnie z zalgcznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomigdzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej.
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Tabela wskaznikéw produktu i rezultatu na poziomie dzialania

Wartosé Wartosé Wartosé Wartosé ,
L Nazwa wskaznika .| wroku w roku wroku | Czestotliwos¢ | Zrédlo
p. Jednostki b w roku :
azowym | "5, docelowym | 2015 (cel pomiaru danych
2005 2013 dodatkowy)
Wskazniki produktu
Liczba projektow w zakresie
1. | infrastruktury szt. 0 5 15 32 rocznie 1z
przeciwpowodziowej
Dhugosé
2. | wybudowanych/zmodernizowanych km 0 10 20 50 kwartalnie | Beneficjenci
watdw przeciwpowodziowych
Liczba
wybudowanych/zmodernizowanych
3. | innych niz waly budowli/urzadzen szt. 0 9 132 132 kwartalnie | Beneficjenci
przeciwpowodziowych oraz
budowli/urzadzen melioracyjnych
4. | Liczba wybudowanych zbiornikéw szt. 0 0 8 8 kwartalnie | Beneficjenci
Dhugo$¢ ciekow wodnych
5. | poddanych regulacji lub innym km 0 10 25 50 kwartalnie | Beneficjenci
pracom melioracyjnym
Wskazniki rezultatu
Liczba os6b zabezpieczonych
1. | przed powodzia w wyniku 0S. 0 20 000 50 000 100 000 kwartalnie | Beneficjenci
realizacji projektow
2. Wielkos¢ Obsz.am chronionego ha 0 9 000 17 900 17 900 kwartalnie | Beneficjenci
przed powodzig
3. LICZba.przedSIleorStw . szt. 0 1000 1800 1800 kwartalnie | Beneficjenci
zabezpieczonych przed powodzig

wskazniki kluczowe z listy Komisji Europejskiej, na podstawie: ,,Nowy okres programowania 2007-2013. Przewodnik po metodach ewaluacji:
Wskazniki monitoringu i ewaluacji. Dokument roboczy nr 2”. Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna: Polityka Regionalna, sierpien 2006 r.
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Kryteria oceny

MAKS.
Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
OCENA FORMALNA
. Dopuszczajace

1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej

2. | Kryteria wynikajace z
rozporzadzenia (-n) w Sprawie Nie dotyczy
udzielania pomocy publicznej

Nie dotyczy

3. | Warunek dodatkowy Nie dotyczy

1. | Administracyjne

Standardowe kryteria administracyjne oceny formalnej

OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA

. Dopuszczajace

1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny merytoryczno - technicznej

2. | Zgodno$¢ projektu z:

Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajaca ramy wspolnotowego dziatania w
dziedzinie polityki wodnej (tzw. Ramowg Dyrektywa Wodng) — projekty z zakresu retencji i opanowania wody;

Dyrektywa 2007/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. w sprawie oceny zagrozenia powodziowego i zarzadzania
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nim — projekty z zakresu strategii zarzgdzania ryzykiem powodziowym.

Jakosciowe

PROJEKTY Z ZAKRESU RETENCJI | OPANOWANIA WODY

Liczba ludnosci zabezpieczona

Kryterium oceniane bedzie na podstawie

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu

przed powodzia wskaznika rezultatu — Liczba ludnosci metodologii przyznawania punktow w kryteriach o5
zabezpieczona przed powodzig. liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).
Liczba przedsiebiorstw, Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
gospodarstw domowych, obiektéw | wskaznikoéw rezultatu: metodologii przyznawania punktéw w kryteriach
llZ?’teC%no.SCl publicznej oraz _ liczba przedsicbiorstw zabezpieczonych I|czpowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
obiektow infrastruktury przed powodzia projektow w ramach RPO WP).
technicznej zabezpieczonych ’ liczb dsichi bezbi h d
przed powodzia ~ liczba gospodarstw domowych —  liczba przedsig 1ors‘Ew zabezpieczonych prze
zabezpieczonych przed powodzia, powodzig — 5 punktéw,
— liczba obiektow uzytecznos$ci publicznej — liczba QOSpOdarStW domowych i 25
zabezpieczonych przed powodzia, zabezpieczonych przed powodzig — 10
‘ ‘ _ punktow,
— liczba obiektow infrastruktury . A . . _
technicznej zabezpieczonych przed — liczba obiektow uzytecznos$ci publicznej
powodzig. zabezpieczonych przed powodzig — 5 punktow,
— liczba obiektow infrastruktury technicznej
zabezpieczonych przed powodzig — 5 punktow.
Wielkos$¢ obszaru chronionego Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
przed powodzia [ha] wskaznika rezultatu — Wielkos¢ obszaru [ha] | metodologii przyznawania punktow w kryteriach 10

zabezpieczona przed powodziq.

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).
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Efektywnos$¢ kosztowa projektu —
stopien wplywu na osiagniecie

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
ilorazu wnioskowanego dofinansowania z

Punktacja przyznawana be¢dzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

wskaznikéw RPO EFRR oraz wielko$ci obszaru liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 15
chronionego/objetego oddzialywaniem projektow w ramach RPO WP).
projektu w [ha]
Komplementarno$¢ z Kryterium ma na celu promowanie Jezeli projekt jest koncowym elementem
dotychczasowymi dzialaniami projektow, ktore stanowig dopetnienie wypetniajgcym ostatnig luke w bezpieczenstwie
dotychczas podejmowanych dziatan w powodziowym na danym obszarze i/lub jest 10
zakresie retencji i opanowania wody. kontynuacjg badz uzupetnieniem projektow
Kryterium oceniane bedzie na podstawie dotychczas zrealizowanych — 10 punktow,
zakresu rzeczowego projektu.
Projekt realizowany na obszarach | Kryterium ma na celu promowanie projektow LokallzaCJa Z.akr.e SU TZ€CZ0WEGO projektu na terenie
dotknietych powodzia w 2010r. zlokalizowanych na terenach gmin gminy dotknietej powodzia w 2010r. — 15 pkt
dotknietych powodzig w 2010r. zgodnie z
wykazem stanowigcym zatgcznik do Lokalizacja zakresu rzeczowego projektu na terenie
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z pozostatych gmin — 0 pkt.
dnia 28 maja 2010r. zmieniajacego 15
rozporzadzenie w sprawie gmin i
miejscowosci, w ktorych stosuje si¢
szczegOlne zasady odbudowy, remontow 1
rozbidrek obiektoéw budowlanych
zniszczonych lub uszkodzonych w wyniku
dziatania zywiotu (Dz. U. 10.92.597)
PROJEKTY Z ZAKRESU STRATEGII ZARZADZANIA RYZYKIEM POWODZIOWYM
Zasieg oddzialywania projektu Kryterium oceniane bedzie na podstawie Zasigg lokalny — 10 punktow,
(lokalny, regionalny) obszaru wojewodztwa objetego zakresem 30

projektu.

Zasieg regionalny — 30 punktow.
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2. | Praktyczne mozliwosci
wykorzystania projektu w polityce

Kryterium promowac bedzie projekty, ktore
w najwigkszym stopniu prezentuja

Jezeli w projekcie zawarte sg informacje stuzace
polityce zagospodarowania przestrzennego

zagospodarowania przestrzennego rozwigzania moz_hwe do zastosowania w WOj qwodztwa, np. wskazujace tc?regy, ktoére . 20
zagospodarowaniu przestrzennym powinny by¢ wytaczone dla celéw inwestycyjnych
wojewodztwa. i/lub mieszkaniowych — 20 punktow.

3. | Kompleksowos$¢ projektu Kryterium promowac bedzie projekty, Jezeli proj ekt‘dotyczy opracowania. .
; . ; a) wstgpnej oceny ryzyka przeciwpowodziowego
ktorych rezultatem bedzie opracowanie ,
. . — 5 punktow,
wszystkich dokumentéw wymaganych . .
D T b) lit. a) oraz map zagrozenia / map ryzyka 20
yrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady : ,
. . . . powodziowego — 10 punktow,
W sprawie oceny zagrozenia powodziowego i ) . .
o c) lit. b) oraz planu zarzgdzania ryzykiem
zarzgdzania nim. . ,
powodziowym — 20 punktow.
4 | Ograniczanie nadmiernych Kryterium promowac bedzie projekty, w Jezeli zalozenia zawarte w projekcie nie powoduja
kosztow w zakresie zarzadzania ktérych zatozono wykorzystanie nadmiernych kosztéw zarzadzania ryzykiem

ryzykiem powodziowym. ,»hajlepszych praktyk” i ,,najlepszych powodziowym — 20 punktow.
dostepnych technologii” nie powodujacych
nadmiernych kosztéw zarzadzania ryzykiem 20
powodziowym (punkt 18 wstgpu do
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
W sprawie oceny zagrozenia powodziowego |
zarzadzania nim).

5. | Zgodnosé z zasada Kryte‘:ril‘lm promowac .be;dzie prpjekty, ktore | Jezeli w projekqie Zflpewnia si¢ podejmowani@
. e . . . | wnajwiekszym stopniu spetniajg postulat elastycznych dziatan na szczeblach lokalnym i

proporcjonalnosci i pomocniczosci . . ,

zawarty w punkcie nr 24 wstgpu do regionalnym — 10 punktow.
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 10
W sprawie oceny zagrozenia powodziowego i
zarzadzania nim, dotyczacy zasady
proporcjonalnos$ci 1 pomocniczos$ci.
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodnos$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zréwnowazonym rozwojem wojewodztwa 20
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Szczegdlowy opis dziatania 4.3

Zachowanie oraz ochrona réznorodnosci biologicznej i krajobrazowe;j

1. Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013
2. Numer i nazwa priorytetu 4. Ochrona Srodowiska i zapobieganie zagrozeniom
3. Nazwa Funduszu Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego
- - Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest
4, Instytucja Zarzadzajaca Departament Wdrazania Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego
Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego
5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy
Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja .
6. Wdrazajaca (jesli dotyczy) N el
. - Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju
L e Departament Certyfikacji i Desygnacji
8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki
9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw
dokonywanych przez KE
Urzad Marszalkowski Wojewédztwa Podkarpackiego,
10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Departament Budzetu i Finanséw — w czeSci dotyczacej Srodkéw z budzetu panstwa na
" | rzecz beneficjentéw (jesli dotyczy) wspolfinansowanie krajowe;
Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej srodkéw z budzetu srodkéw europejskich.
11. | Numer i nazwa dzialania 4.3. Zachowanie oraz ochrona réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej
Cel dzialania:
Ograniczenie degradacji sSrodowiska oraz ochrona zasobow réznorodnosci biologiczne;j.
Uzasadnienie dzialania:
12 | Cel i uzasadnienie dzialania Bogate dziedzictwo naturalne oraz stosunkowo czyste srodowisko w wojewodztwie podkarpackim

wymaga podjecia dziatan ukierunkowanych na zachowanie oraz ochrong réznorodnosci biologicznej i
krajobrazowej. Wsparcie w tym zakresie jest uzupelnieniem dzialan dotyczacych infrastruktury
ochrony $rodowiska, gospodarki wodnej oraz infrastruktury przeciwpowodziowej przewidzianych w
niniejszej osi priorytetowej i wspomoze racjonalne wykorzystanie zasobow zgodnie z zasada
Zrdwnowazonego rozwoju.
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Realizowane bedg przedsiewzigcia m. in. w zakresie zachowania roznorodnosci gatunkowej i
ochrony siedlisk. Polega¢ one bgdg na wsparciu dla osrodkow rehabilitacji zwierzat chronionych, a
takze pielggnacji i konserwacji pomnikow przyrody. Wspierane bgdg takze przedsigwziecia dotyczace
renaturyzacji zniszczonych ekosysteméw i siedlisk przyrodniczych. Innymi formami wspieranych
przedsigwzie¢ beda takze projekty dotyczace likwidacji barier przemieszczania si¢ zwierzat.

Zwickszenie $wiadomo$ci realnych problemoéw dotyczacych $rodowiska naturalnego oraz
uksztattowanie trwatych postaw ekologicznych w spoteczenstwie jest niezbednym warunkiem
powodzenia infrastrukturalnych przedsigwzie¢ w zakresie ochrony $rodowiska. Aby to osiggnac, a
takze by zadba¢ o umozliwienie szerszego dostepu spoleczenstwa do informacji dotyczacych ochrony
srodowiska 1 bogactwa przyrodniczego, przewiduje si¢ takze — jako element przedsigwzigé
infrastrukturalnych — wsparcie dla przedsigwzie¢ nieinwestycyjnych, zwigzanych np. z edukacja
ekologiczng i promocja ekologii. Wspierane w tym zakresie beda takze rdznego rodzaju imprezy
masowe oraz konkursy ekologiczne.

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi programami:

Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko:
—  Priorytet V Ochrona przyrody i ksztattowanie postaw ekologicznych,

Programem Operacyjnym ZréwnowaZony rozwdj sektora rybolowstwa i przybrzeinych obszaréw
rybackich na lata 2007-2013
— 0% priorytetowa 3 Srodki stuzace wspdlnemu interesowi,

—  Srodek 3.2 Ochrona i rozwoj fauny i flory wodnej,

Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007 — 2013:
— 0% 1. Poprawa konkurencyjnos$ci sektora rolnego i le$nego:
—  Dziatanie: Zwigkszanie wartosci dodanej podstawowej produkcji rolnej i lesnej,
— Dzialanie: Poprawianie i rozwijanie infrastruktury zwigzanej z rozwojem i
dostosowaniem rolnictwa i le$nictwa,
—  Dzialanie: Grupy producenté6w rolnych,
— 0§ 2. Poprawa srodowiska naturalnego i obszarow wiejskich:
— Dziatanie: Odtwarzanie potencjatu produkcji lesnej zniszczonego przez katastrofy
oraz wprowadzanie instrumentoéw zapobiegawczych,
— 0$4. Leader:
—  Dziatanie: Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju.

14.

Przykladowe rodzaje projektow

Dzialanie realizowane bedzie m.in. poprzez nastepujace rodzaje projektow:

— projekty z zakresu zachowania r6znorodnosci gatunkowej, ekosystemowej i krajobrazowej (m. in.
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roboty budowlane i/lub wyposazenie osrodkow rehabilitacji zwierzat chronionych, pielggnacja i
konserwacja pomnikow przyrody ozywionej i nicozywionej),

— projekty z zakresu ochrony siedlisk przyrodniczych, gatunkow roslin, zwierzat i grzyboéw (m.in.
renaturyzacja zniszczonych i cennych ekosystemow i siedlisk przyrodniczych),

— roboty budowlane i/lub wyposazenie dotyczace infrastruktury sluzacej promocji obszaréw Natura
2000,

— roboty budowlane i/lub wyposazenie centrow edukacji ekologicznej,

—  projekty z zakresu inwentaryzacji przyrodniczej,

— opracowanie planéw ochrony dla obszar6w NATURA 2000, parkdéw krajobrazowych i rezerwatdw
przyrody,

—  projekty z zakresu monitoringu przyrodniczego,

—  projekty budowy przejs¢ dla zwierzat i/lub likwidacja barier ekologicznych,

— kampanie promocyjne i informacyjne, imprezy masowe, konkursy ekologiczne, w tym promocja
obszarow NATURA 2000, projekty z zakresu edukacji ekologicznej — wytacznie jako element
typow projektéw wymienionych w tiret od 1 do 8.

Nie beda sie kwalifikowaé projekty w zakresie budowy lub instalacji urzadzen statych lub ruchomych
shuzacych do ochrony i wzbogacenia fauny i flory wodnej oraz rekultywacji wod $rdédladowych, w tym
terenéw tarta i1 tras migracyjnych gatunkéw migrujacych, poprzez przywrdcenie drozno$ci wodom
srédladowym. Ww. projekty, a takze propagowanie zréwnowazonej akwakultury zgodnej ze
szczegbdlnymi ograniczeniami zwigzanymi z ochrong $rodowiska, wynikajacymi z wyznaczenia
obszaréw ochrony nalezgcych do sieci Natura 2000, ochrona i poprawa stanu §rodowiska naturalnego
w ramach sieci Natura 2000, tam gdzie dzialania dotycza bezposrednio gospodarki rybackiej oraz
zarybienia gatunkami zagrozonymi oraz cennymi z biologicznego i gospodarczego punktu widzenia
przewidywane sg w ramach Programu Operacyjnego Zréwnowazony rozwdj sektora rybotowstwa i
nadbrzeznych obszarow rybackich na lata 2007-2013.

Nie beda sie takze kwalifikowaé projekty w zakresie pielggnacji i odnawiania drzewostanow
zniszczonych w wyniku wystapienia katastrof naturalnych. Projekty tego typu realizowane beda w
ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007 — 2013.

Projekty w ramach niniejszego dziatania moga by¢ realizowane w formule partnerstwa publiczno-
prywatnego w rozumieniu Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U.
Nr 169, poz. 1420). W ramach ww. partnerstwa uprawnionym do sktadania wniosku jest podmiot
mieszczacy sie w jednym z typow beneficjentdw przedstawionych w punkcie 18, lit. a.

15.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych

a

Temat priorytetowy

56 — Ochrona i waloryzacja dziedzictwa przyrodniczego
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Temat priorytetowy dla interwencji cross-
financing

56 — Ochrona i waloryzacja dziedzictwa przyrodniczego.

¢ | Forma finansowania

01 — Pomoc bezzwrotna

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski
05 — Obszary wiejskie

e | Dzialalno§¢ gospodarcza

21 — Dziatalnos$¢ zwigzana ze srodowiskiem naturalnym

f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

16.

Lista wydatkow kwalifikowanych wydatkow w ramach
dzialania, (jesli dotyczy)

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane beda zgodnie z:

Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegblowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogdlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

Krajowymi wytycznymi dotyczgcymi kwalifikowania wydatkéw w ramach funduszy strukturalnych i
Funduszu Spojnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez Ministra Rozwoju
Regionalnego,

Podrecznikiem kwalifikowania wydatkéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

17.

Zakres stosowania cross-financingu (jesli dotyczy)

W ramach cross — financingu finansowane bgda kampanie promocyjne i informacyjne, imprezy
masowe, konkursy ekologiczne, w tym promocja obszarow NATURA 2000 i projekty z zakresu
edukacji ekologicznej, wylgcznie jako element projektu wymienionego w punkcie 14 (tiret 1-8). Koszty
wydatkow w zakresie cross — financingu nie mogag przekroczy¢ 3% finansowania wspolnotowego
danego projektu.

Wydatki w ramach niniejszego dziatania w zakresie cross — financingu kwalifikowane beda zgodnie z:

Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,
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Rozporzadzenie (WE) nr 1081/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady a dnia 5 lipca 2006 r. w
sprawie Europejskiego Funduszu Spotecznego i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1784/1999,
Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegdlowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

Krajowymi wytycznymi dotyczgcymi kwalifikowania wydatkow w ramach funduszy strukturalnych i
Funduszu Spéjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez Ministra Rozwoju
Regionalnego,

Podrecznikiem kwalifikowania wydatkéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

Beneficjenci

jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki i stowarzyszenia,
jednostki zaliczane do sektora finansow publicznych,
partnerzy spoleczni i gospodarczy:

18 a | Typ beneficjentow —  organizacje pozarzagdowe,
' —  jednostki naukowe,
Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe i jego jednostki organizacyjne.
Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b |spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy) Nie dotyczy
(jesli dotyczy)
Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektéw
19. Trvb przeprowadzania naboru whioskéw o Nabor wnioskow o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym w rozumieniu
a yb przeprowadzant uwnt w Wytycznych w zakresie wyboru projektow w trybie konkursowym wydanych przez Ministra Rozwoju

dofinansowanie

Regionalnego.
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b | Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie

Whioski podlegac¢ bgda ocenie formalnej dokonywanej przez pracownikéw Departamentu Wdrazania
Projektoéw Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego, a nastgpnie ocenie merytoryczno
— technicznej dokonywanej przez komisje konkursowe. Ocena formalna i merytoryczno — techniczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy,
wymienionych w podpunkcie pt: Kryteria oceny.

Ostateczng decyzj¢ o wyborze do dofinansowania podejmowaé bedzie Zarzad Wojewodztwa
Podkarpackiego w formie uchwaty. Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze
strony Instytucji Zarzadzajacej RPO przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewddztwa
Podkarpackiego stanowigcego zalacznik do Uchwaty Nr X/103/99 Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego z dnia 29 wrzesnia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r.
Nr 54, poz.1101).

Czes¢ finansowa

20.

Alokacja finansowa na dzialanie ogélem

9259 992 EUR

dotyczy)

21. | Wkiad ze srodkoéw unijnych na dzialanie 2953 327 EUR

22. | Wkiad ze $rodkéw publicznych krajowych na dzialanie |40 261 EUR

23, Pr.zewu.iywana wielkos¢ Srodkow prywatnych na 6 266 404 EUR

dzialanie
o - - - - -
Maksymalny udzial $rodkéw UE w wydatkach 85%, przy C.Zym'W uzasgdmonych przypa}dlfach Iqstytuqa Zarzgdzaj aca na etapie og%aszan'lg kgnkursu
24, i S . oraz dla projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podjaé decyzj¢ o ich obnizeniu lub

kwalifikowanych na poziomie projektu (%0) . .

podwyzszeniu.

0%, przy czym przedstawiony poziom wktadu wlasnego ma charakter preferencyjny, tj. wktad krajowy

w projekcie moze pochodzi¢ (nawet w catosci) ze Srodkéw innych niz $rodki whasne beneficjenta.

. . e Ograniczenia w tym zakresie dotycza:
o,

25. | Minimalny wklad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy) — projektéw sktadanych przez jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki im
podlegte, w przypadku ktérych wkiad pochodzacy ze srodkéw wiasnych lub
pozyczek musi wynosi¢ nie mniej niz 5% kosztow catkowitych projektu.

26. | Pomoc publiczna (jesli dotyczy) Nie dotyczy

27. | Dzien rozpoczecia kwalifikowalnos$ci wydatkow Dniem rozpoczgcia kwalifikowalno$ci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r.

28 Minimalna / maksymalna warto$¢ projektu (jesli — Projekty z zakresu centréw edukacji ekologicznej:

— minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 100 tys. zt,

— maksymalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: mniejsza niz 400 tys. zt*,

47 limit zgodnie z zalgcznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspélnej Polityki Rybackiej,
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Projekty z zakresu zachowania réznorodnosci gatunkowej, ekosystemowej i krajobrazowej:

— minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 100 tys. zt,

— maksymalna warto$¢ kosztoéw kwalifikowanych projektu: mniejsza niz 400 tys. z
Projekty z zakresu ochrony siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow:

— minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 200 tys. zi,

—  maksymalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: mniejsza niz 400 tys. zt*,
Projekty budowy przejs$é dla zwierzat, likwidacja barier ekologicznych:

— minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 500 tys. zt,

— maksymalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: mniejsza niz 2 min z
Projekty z zakresu planéw ochrony:

—  maksymalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: mniejsza niz 400 tys. zt>!
Pozostale rodzaje projektow:

— minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 200 tys. zi,

— maksymalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 5 mln zt.

{48,

150’

Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze zmieni¢ limity warto$ci projektow.
Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

29. | Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy)

Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze wprowadzi¢ limity wsparcia.
Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

30. | Forma platnosci

Podstawowa forma ptatnosci bedzie refundacja. Przewiduje si¢ rowniez mozliwo$¢ zaliczkowania w
ograniczonym zakresie.

31. | Wysokos¢ udziatu cross-financingu (%)

Do 3% finansowania wspolnotowego dziatania.

“8 limit zgodnie z zalacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej,
49 limit zgodnie z zalagcznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej,
% limit zgodnie z zalagcznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspélnej Polityki Rybackiej,
% limit zgodnie z zalagcznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspélnej Polityki Rybackiej,
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Tabela wskaznikéw produktu i rezultatu na poziomie dzialania

Wartosé Wartosé Wartosé Wartosé .
L Nazwa wskaznika .| wroku w roku wroku | Czestotliwos¢ | Zrédlo
p. Jednostki b w roku -
azowym 2010 docelowym | 2015 (cel pomiaru danych
2005 2013 dodatkowy)
Wskazniki produktu

Liczba projektéw zwiazanych z

1. | zachowaniem oraz ochrona réznorodnosci szt. 0 5 16 20 rocznie 1Z
biologicznej i krajobrazowej
Liczba projektow z zakresu zachowania

2. | réznorodnosci gatunkowej, ekosystemowe;j i szt. 0 3 6 6 rocznie 1z
krajobrazowej
Liczba projektéw z zakresu ochrony siedlisk

3. | przyrodniczych, gatunkdéw roslin, zwierzat i szt. 0 0 2 2 rocznie 1z
grzybow
Liczba projektow z zakresu inwentaryzacji
przyrodniczej, opracowania planéw ochrony .

4 dla obszaréw NATURA 2000, parkéw szt 0 2 5 5 rocznie 12
krajobrazowych i rezerwatéw przyrody

5 Liczba pr_oj ektow z zakresu monitoringu 7t 0 1 1 1 rocznie 1z
przyrodniczego
Liczba projektow z zakresu infrastruktury

6. |sluzacej promocji obszaréw Natura 2000, szt. 0 1 15 15 rocznie 1Z
centréw edukacji ekologiczne;j
Liczba projektow z zakresu budowy przejsé

7. | dla zwierzat i/lub likwidacja barier szt. 0 1 3 6 rocznie 1z
ekologicznych

Wskazniki rezultatu

1. L“.\’Zba ;ag@zonych gatynkow obj qtych , szt. 0 6 20 20 kwartalnie | Beneficjenci
dzialaniami ochronnymi w ramach projektow

o, | Wielkosc obszarow objetych oddziatywaniem | 0 48 2000 2000 | kwartalnie |Beneficjenci
projektow

wskazniki kluczowe z listy Komisji Europejskiej, na podstawie: ,,Nowy okres programowania 2007-2013. Przewodnik po metodach ewaluacji:
Wskazniki monitoringu i ewaluacji. Dokument roboczy nr 2”. Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna: Polityka Regionalna, sierpien 2006 r.
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Kryteria oceny

Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA ?ﬁ?gA
OCENA FORMALNA
. Dopuszczajace
1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej
2. | Kryteria wynikajace z
rozporzadzenia (-n) w sprawie Nie dotyczy Nie dotyczy -
udzielania pomocy publicznej
3. | Warunek dodatkowy Nie dotyczy - -
1. | Administracyjne
Standardowe kryteria administracyjne oceny formalnej
OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA
. Dopuszczajace
Standardowe kryteria dopuszczajace oceny merytoryczno - technicznej
1. | JakoSciowe
1. | Efektywnosé kosztowa projektu — Kryterium oc?qiane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana l?e;dzie przy zastosowaniu
stopieri wplywu na osiagniccie ilorazu warto$ci dofinansowania z EFRR metodologii przyznawania punktow w kryteriach 40

wskaznikow RPO

oraz zaktadanego wskaznika rezultatu Liczba
zagrozonych gatunkow objetych dziataniami

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).
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ochronnymi w ramach projektu lub innego
wskaznika rezultatu.

Kryterium promowac bedzie projekty o
najkorzystniejszej wartosci ilorazu (czyli o
najmniejszej jego wartosci, ktora oznacza, iz
najnizszym kosztem $rodkoéw unijnych
uzyskuje si¢ najwickszy efekt w postaci
najwiekszej liczby zagrozonych gatunkéw
objetych dzialaniami ochronnymi w ramach
projektu lub inny rezultat).

2. | Znaczenie projektu dla obszaréw
chronionych

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
rodzaju obszar6w chronionych, ktorych
dotyczy¢ bedzie projekt: obszarow
NATURA 2000, parkéw krajobrazowych,
rezerwatow przyrody, obszaréw chronionego

Punktacja w zalezno$ci od rodzaju obszaru:
Obszary NATURA 2000 — 30 punktow,
Parki Narodowe — 30 punktow,

Parki Krajobrazowe — 25 punktow,
Rezerwaty przyrody — 20 punktow,

krajobrazu, innych. Obszary chronionego krajobrazu i inne chronione — 30
W przypadku kumulacji poszczeg6lnych 15 punktow,
sktadnikow kryterium projekt nie moze Projekt nie dotyczy zadnego z ww. obszarow, ale
uzyskac¢ wigcej punktow niz maksymalna ma istotne znaczenie dla ochrony réznorodnosci
dopuszczalna ich ilos¢. biologicznej i krajobrazowej — 10 punktow,
Pozostate projekty — 0 punktow.
3. | Wielkosé obszaru objetego Kryte’rll.Jm oceniane bgdzw na podstawie ‘ Punktacja przyznawana t?qdzw przy zastosowamu
oddziatywaniem projektu wskaznika rezultatu Wielkos¢ obgzaru objeta Il_netodologn przyznawania punktow w kryteriach
oddziatywaniem projektu. Kryterium liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 30
promowac¢ bedzie projekty o jak projektow w ramach RPO WP).
najwigkszym obszarze oddziatywania.
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodno$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zréwnowazonym rozwojem wojewodztwa 20
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Szczegbdlowy opis dziatania 4.4

Zwalczanie 1 zapobieganie zagrozeniom

1. Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013

2. Numer i nazwa priorytetu 4. Ochrona Srodowiska i zapobieganie zagrozeniom

3. | Nazwa Funduszu Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego

- - Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest

4, Instytucja Zarzadzajaca Departament Wdrazania Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego
Urzedu Marszalkowskiego Wojewdédztwa Podkarpackiego

5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy

Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja .
6. Wdrazajaca (jesli dotyczy) N el
. — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju

. LS A G e Departament Certyfikacji i Desygnacji

8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki

9. Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw

dokonywanych przez KE

Urzad Marszalkowski Wojewodztwa Podkarpackiego,

10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Departament Budzetu i Finanséw — w czeSci dotyczacej Srodkéw z budzetu panstwa na

" | rzecz beneficjentow (jesli dotyczy) wspolfinansowanie krajowe;

Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej srodkéw z budzetu srodkéw europejskich.

11. |Numer i nazwa dzialania 4.4, Zwalczanie i zapobieganie zagrozeniom

Cel dzialania:
Poprawa poziomu bezpieczenstwa w regionie pod wzgledem zagrozen naturalnych i technologicznych.
Uzasadnienie dzialania:
12. | Celi uzasadnienie dzialania

Dla zwigkszenia bezpieczenstwa mieszkancow regionu oraz zapewnienia bezpiecznych warunkow
gospodarowania konieczne jest wsparcie zarzadzania Srodowiskiem oraz wsparcie struktur
odpowiedzialnych za ratownictwo w sytuacji wystgpienia klesk zywiolowych, zagrozen technicznych,
chemicznych, itp. Konieczne jest takze podjecie dziatan inwestycyjnych zwigzanych z
przeciwdziataniem zagrozeniu w postaci osuwisk, ktére na obszarze wojewodztwa jest szczegodlnie
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wysokie.

W  przewidywanym zakresie wsparcie ukierunkowane bedzie na stworzenie systemu
monitorowania $rodowiska, uwzgledniajacego informowanie, ostrzeganie i reagowanie pod katem
potencjalnych zagrozen, w tym wystepujacego na niektdrych obszarach wojewddztwa znaczacego
zagrozenia powodziowego. Przedsiewzigcia dotyczy¢ beda nowych metod i narzedzi obserwowania
stanu $rodowiska, a takze gromadzenia i przetwarzania informacji, w tym réwniez w zakresie zagrozen
promieniowaniem i hatasem. Ze wzgledu na przygraniczne polozenie wojewddztwa, podejmowane
dziatania w zakresie monitorowania stanu srodowiska, moga takze zawiera¢ efekty wykraczajace poza
granice kraju, jako uzupekienie dziatan wspieranych w ramach Programéw Operacyjnych Europejskiej
Wspolpracy Terytorialnej oraz wspélpracy transgranicznej w ramach Europejskiego Instrumentu
Sasiedztwa i Partnerstwa.

Jako drugi aspekt walki i zapobiegania zagrozeniom, wspierane beda przedsigwzigcia dotyczace
jednostek odpowiedzialnych za podejmowanie dziatan ratowniczych w sytuacji pozardéw, klesk
zywiotowych, awarii 1 Kkatastrof technicznych, chemicznych i ekologicznych. Wspierane
przedsigwzigcia dotyczy¢ beda m. in. doposazenia ww. jednostek w niezbgdny sprzet oraz narzedzia
podnoszace ich sprawno$¢ systemowa i wspotprace. Przewiduje si¢ rowniez tworzenie i modernizacje
systemow tacznos$ci tych jednostek, co przyczyni si¢ do poprawy koordynacji wspotpracy podmiotéw
ratowniczych.

Wspierane beda takze przedsigwzigcia przyczyniajace si¢ do zmniejszania ryzyka wystapienia
osuwisk, a takze przedsiewzigcia zwigzane z likwidacja skutkow osuwisk.

Podniesienie poziomu szeroko rozumianego bezpieczenstwa podniesie konkurencyjno$¢ regionu
oraz przyczyni si¢ do poprawy warunkoéw zycia jego mieszkancow.

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi programami:

Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko:
—  Priorytet I Gospodarka odpadami i ochrona powierzchni ziemi,
—  Priorytet 11l Zarzadzanie zasobami i przeciwdziatanie zagrozeniom srodowiska,

Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007 — 2013:
— Of$ 1. Poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego i lesnego:
—  Dziatanie: Zwigkszanie warto$ci dodanej podstawowej produkcji rolnej i lesnej,
— Dzialanie: Poprawianie i1 rozwijanie infrastruktury zwigzanej z rozwojem i
dostosowaniem rolnictwa i le$nictwa,
—  Dziatanie: Grupy producentow rolnych,
— 0O$ 2. Poprawa srodowiska naturalnego i obszaréw wiejskich:
— Drzialanie: Odtwarzanie potencjatu produkcji le$nej zniszczonego przez katastrofy
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oraz wprowadzanie instrumentéw zapobiegawczych,
— 0$4. Leader:
—  Dziatanie: Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju.

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami opisanymi
w niniejszym dokumencie:
—  O$ priorytetowa 4. Ochrona $rodowiska i zapobieganie zagrozeniom
— Dziatanie 4.2 Infrastruktura przeciwpowodziowa i racjonalna gospodarka zasobami
wodnymi.

14.

Przykladowe rodzaje projektow

Dzialanie realizowane bedzie m.in. poprzez nast¢pujace rodzaje projektow:

— roboty budowlane i/lub wyposazenie dot. monitoringu $rodowiskowego, narzgdzi obserwowania
srodowiska, gromadzenia i przetwarzania informacji o S$rodowisku (np. stacje kontrolne i
ostrzegawcze, bazy danych, mapy),

— roboty budowlane i/lub wyposazenie obiektow i wyposazenia jednostek odpowiedzialnych za
podejmowanie dziatan ratowniczych w sytuacji pozarow, klesk zywiotowych, awarii i katastrof
technicznych, chemicznych i ekologicznych, w tym tworzenie i modernizacja systemow tacznosci,

— roboty budowlane i/lub wyposazenie dot. osuwisk:

— zabezpieczenie przed wystapieniem osuwisk,

— likwidacja skutkow osuwisk: przywrdcenie stanu pierwotnego infrastruktury bedace;j
wlasnoscia wnioskodawcy lub bedacej w jego zarzadzie wraz z zabezpieczeniem
przed dalszym osuwaniem si¢ ziemi. Nie beda si¢ kwalifikowaty projekty polegajace
wylacznie na przywrdceniu stanu pierwotnego infrastruktury, nie uwzgledniajace
zabezpieczenia przed dalszym osuwaniem si¢ ziemi.

Nie beda si¢ kwalifikowaé projekty w zakresie wprowadzania mechanizmoéw zapobiegawczych, w tym
zwlaszcza w odniesieniu do zagrozenia pozarowego lasow, ktorych beneficjentami sg Nadle$nictwa
Panstwowego Gospodarstwa Les$nego Lasy Panstwowe. Projekty takie realizowane beda w ramach
Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007 — 2013.

Projekty w ramach niniejszego dziatania mogg by¢ realizowane w formule partnerstwa publiczno-
prywatnego w rozumieniu Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U.
Nr 169, poz. 1420). W ramach ww. partnerstwa uprawnionym do sktadania wniosku jest podmiot
mieszczacy si¢ w jednym z typow beneficjentdw przedstawionych w punkcie 18, lit. a.

15.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnyc

h

a

Temat priorytetowy

53 — Zapobieganie zagrozeniom (w tym opracowanie i wdrazanie planow i instrumentow zapobiegania
i zarzadzania zagrozeniami naturalnym i technologicznym),
54 — Inne dzialania na rzecz ochrony $rodowiska i zapobiegania zagroZzeniom
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Temat priorytetowy (dla interwencji cross-
financing)

Nie

dotyczy

¢ | Forma finansowania

01 — Pomoc bezzwrotna

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski
05 — Obszary wiejskie

e | Dzialalno§¢ gospodarcza

00 — Nie dotyczy

f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

Lista wydatkéw kwalifikowalnych w ramach dzialania

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane beda zgodnie z:

Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spdjnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegblowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogélne

16. ol dot dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
(jesli dotyczy) oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
—  Krajowymi wytycznymi dotyczgcymi kwalifikowania wydatkow w ramach funduszy strukturalnych i
Funduszu Spojnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez Ministra Rozwoju
Regionalnego,
—  Podrecznikiem kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.
17. | Zakres stosowania cross-financing Nie dotyczy
Beneficjenci
— jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki i stowarzyszenia,
— jednostki sektora finanséw publicznych,
18. -

a | Typ beneficjentow

partnerzy spoteczni i gospodarczy:

— organizacje pozarzadowe,
koscioty i zwiazki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciotow i zwiazkéw wyznaniowych
Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe i jego jednostki organizacyjne.
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Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b |spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy) Nie dotyczy
(jesli dotyczy)
Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow
Trvb przeprowadzania naboru wnioskéw o Nabor wnioskow o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym w rozumieniu
a yh przeprov Wytycznych w zakresie wyboru projektow w trybie konkursowym wydanych przez Ministra Rozwoju
dofinansowanie g
Regionalnego.
Whnioski podlegac¢ bgda ocenie formalnej dokonywanej przez pracownikéw Departamentu Wdrazania
Projektoéw Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego, a nastgpnie ocenie merytoryczno
— technicznej dokonywanej przez komisje konkursowe. Ocena formalna i merytoryczno — techniczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy,
19. wymienionych w podpunkcie pt: Kryteria oceny.
Ostateczng decyzj¢ o wyborze do dofinansowania podejmowaé bedzie Zarzad Wojewodztwa
b | Trvb oceny wnioskéw o dofinansowanie Podkarpackiego w formie uchwaty. Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze
y ywnt w ! wan strony Instytucji Zarzadzajacej RPO przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewoddztwa
Podkarpackiego stanowigcego zalacznik do Uchwaly Nr X/103/99 Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego z dnia 29 wrze$nia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r.
Nr 54, poz.1101).
W ramach niniejszego dzialania rozwazana jest mozliwo$¢ zastosowania procedury preselekcji
projektow.
Czes¢ finansowa
20. | Alokacja finansowa na dzialanie ogélem 37 867 032 EUR
21. | Wkiad ze $Srodkéw unijnych na dzialanie 30877 131 EUR
22. | Wkiad ze $srodkéw publicznych krajowych na dzialanie |3 856 699 EUR
23, Pr.zewu.lywana wielkos¢ srodkow prywatnych na 3133 202 EUR
dzialanie
5 - - - - -
Maksymalny udziat Srodkéw UE w wydatkach 85%, przy czym w uzas.admonych przypqdk.ach Iqstytuqa Zarz.qdza_]q.ca’ na etap1e ogiaszan}? k(_)nkursu
24. .7 L - oraz dla projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podja¢ decyzj¢ o ich obnizeniu lub
kwalifikowanych na poziomie projektu (%) podwyzszeniu
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0%, przy czym przedstawiony poziom wktadu wlasnego ma charakter preferencyjny, tj. wktad krajowy
w projekcie moze pochodzi¢ (nawet w catosci) ze Srodkow innych niz $rodki wilasne beneficjenta.
Ograniczenia w tym zakresie dotycza:

- . 0/ [+ acls
25. | Minimalny wklad wiasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy) — projektéw sktadanych przez jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki im
podlegte, w przypadku ktérych wkiad pochodzacy ze srodkéw wiasnych lub
pozyczek musi wynosi¢ nie mniej niz 5% kosztéw catkowitych projektu.
26. | Pomoc publiczna (jesli dotyczy) Nie dotyczy
27. | Dzien rozpoczecia kwalifikowalnos$ci wydatkéw Dniem rozpoczecia kwalifikowalnosci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r.
— projekty dotyczace osuwisk:
— minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 300 tys. zi,
—  maksymalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: mniejsza niz 20 min zt*2
— projekty dotyczace jednostek odpowiedzialnych za podejmowanie dzialan ratowniczych w
Sytuacji pozarow, klesk zywiolowych, awarii i katastrof techmicznych, chemicznych i
ekologicznych:
28. Minimalna / maksymalna warto$¢ projektu (jesli — minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 250 tys. zi,
dotyczy) » . ‘ . T 53
— maksymalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: mniejsza niz 4 min z>°,
— projekty dotyczace monitoringu Srodowiska:
— minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 250 tys. zi,
— maksymalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: mniejsza niz 4 min zt**,
Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze zmieni¢ limity wartosci projektow.
Limity nie dotycza projektow realizowanych w trybie indywidualnym.
Projekty z zakresu osuwisk:
— maksymalna kwota wsparcia ze $rodkéw EFRR: 3 min zt.
Projekty z zakresu jednostek odpowiedzialnych za podejmowanie dzialan ratowniczych:
— maksymalna kwota wsparcia ze srodkéw EFRR: 2 mln zt.
20, | Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy) Projekty z zakresu monitoringu $rodowiskowego, obserwowania Srodowiska, gromadzenia i

przetwarzania informacji o sSrodowisku:
— maksymalna kwota wsparcia ze srodkéw EFRR: 1 min zt.
Instytucja Zarzadzajaca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wsparcia w ramach
poszczegolnych konkursow.
Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

52 limit zgodnie z zatgcznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spdjnosci, Wspdinej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej,
%3 limit zgodnie z zalagcznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspélnej Polityki Rybackiej,
% limit zgodnie z zalgcznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspélnej Polityki Rybackiej,
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30.

Forma platno$ci

Podstawowa forma platnosci bedzie refundacja. Przewiduje si¢ rowniez mozliwos¢ zaliczkowania w

ograniczonym zakresie.

31.

Wysokos$¢ udziatu cross-financingu (%)

Nie dotyczy
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Tabela wskaznikéw produktu i rezultatu na poziomie dzialania

Wartosé Wartosé Wartosé Wartosé .
L Nazwa wskagnika .| wroku W roku w roku | Czestotliwosé Zrodlo
p. Jednostki W roku .
bazowym 2010 docelowym | 2015 (cel pomiaru danych
2005 2013 dodatkowy)
Wskaziniki produktu
Liczba projektéw w zakresie
zabezpieczenia przed pozarami lasow i
1. | 'nnymi zagrozemami szt. 0 53 58 58 rocznie 1Z
(zagrozeniami chemiczno —
ekologicznymi, technicznymi oraz
innymi zagrozeniami)
Liczba zakupionych wozéw
pozarniczych w ramach projektéw w
2. | zakresie zabezpieczenia przed szt. 0 94 156 156 rocznie Beneficjenci
pozarami laséw i innymi zagrozeniami
3. | Liczba projektow dotyczacych osuwisk Szt. 0 2 5 5 rocznie 1z
4, Liczba proj ek,téw do.tyCZquCh szt. 0 0 1 2 rocznie V4
monitoringu srodowiskowego
Wskazniki rezultatu
Liczba ludnosci objetej ochrona
przeciwpozarowq lasow i innymi
1. |S$rodkami ochrony 0S. 0 3969000 | 7060000 | 7060000 | kwartalnie |Beneficjenci
(chemiczno — ekologiczng, techniczna
oraz innymi zagrozeniami)
o, | Wartos¢ mienia zabezpieczonego przed | -\ ) 0 21,9 41,08 41,08 kwartalnie | Beneficjenci
zagrozeniem w postaci osuwisk
Wielkos¢ obszaru objetego . S
3 | monitoringiem Srodoniska ha 0 9 500 9 500 9,500 kwartalnie | Beneficjenci
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Kryteria oceny

MAKS.
Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
OCENA FORMALNA
. Dopuszczajace
1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej
2. | Kryteria wynikajace z
rozporzadzenia (-n) w sprawie Nie dotvcz Nie dotvcz )
udzielania pomocy publicznej yezy yezy
3. | Warunek dodatkowy Ze wzgledu ~na_ potenc; alng duza liczbe

wnioskOw 1 ograniczone  mozliwos$ci
dofinansowania, wnioskodawca moze
ubiega¢ si¢ o dofinansowanie w danym
konkursie maksymalnie:

- jednego projektu z zakresu jednostek
odpowiedzialnych za podejmowanie dziatan
ratowniczych,

- dwoch projektow z zakresu osuwisk,

- dwoch projektow z zakresu monitoringu
srodowiskowego, obserwowania §rodowiska,
gromadzenia i przetwarzania informacji o
srodowisku.

Administracyjne

Standardowe kryteria administracyjne

oceny formalnej
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OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA

Dopuszczajace

Standardowe kryteria dopuszczajgce oceny merytoryczno - technicznej

Jakosciowe

PROJEKTY Z ZAKRESU OSUWISK

1. | Warto$¢ mienia zabezpieczonego | Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
przed zagrozeniem w postaci wskaznika rezultatu Wartosc¢ mienia metodologii przyznawania punktéw w kryteriach
osuwiska zabezpieczonego przed zagrozeniem w liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
postaci osuwiska. Kryterium promowac projektow w ramach RPO WP). 40
bedzie projekty, dzigki ktorym
zabezpieczony zostanie mienie o najwigkszej
wartosci.
2. | Uwzglednienie w projekcie Kryterium oceniane bgdzie na podstawie W przypadku uwzglednienia w projekcie dziatan
zabezpieczenia infrastruktury zakresu rzeczowego wniosku. zwigzanych z zabezpieczeniem infrastruktury
public_znej przed zagrozeniem w Kryterium promowaé bedzie projekty publicznej przeq zagroZenie’m w postaci osuwiska,
postaci osuwiska dotyczace infrastruktury publiczne;, 4. projekt otrzymuje 20 punktow. 20
obiektow budowlanych bedacych wlasnoscia
podmiotow nalezacych do sektora finansow
publicznych lub innych obiektow
uzyteczno$ci publiczne;.
3. | Uwzglednienie w projekcie Kryterium oceniane bedzie na podstawie W przypadku uwzglednienia w projekcie dziatan
zabezpieczenia obiektow zakresu rzeczowego wniosku. Kryterium zwigzanych z zabezpieczeniem obiektow 20

zarejestrowanych w rejestrze
zabytkow przed zagrozeniem w

promowac bedzie projekty dotyczace
obiektow zarejestrowanych w rejestrze

zarejestrowanych w rejestrze zabytkow przed
zagrozeniem w postaci osuwiska, projekt otrzymuje
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postaci osuwiska

zabytkow.

20 punktow.

Uwzglednienie w projekcie
zapewnienia bezpieczenstwa

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
liczby ludnosci zabezpieczonej przed

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

spolecznosci lokalnej zagrozeniem w postaci osuwiska. liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 10
projektow w ramach RPO WP).
Mozliwos$é zastosowania Ocena w tym kryterium opierac si¢ bedzie o | Zabezpieczenie osuwiska jest jedynym
rozwigzan alternatywnych analize mozliwoS$ci zastosowania rozwigzan | uzasadnionym rozwigzaniem — 10 punktow,
alternatywnych problemu osuwiska. L . . .
. Ist 1 - k
Preferowane beda projekty, w ktérych stniejg inne rozwigzania alternatywne — 0 punktow 10
zabezpieczenie osuwiska jest jedynym
uzasadnionym rozwigzaniem.
PROJEKTY Z ZAKRESU JEDNOSTEK ODPOWIEDZIALNYCH ZA PODEJMOWANIE DZIALAN RATOWNICZYCH
Liczba os6b zabezpieczonych Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
przed pozarami lasow i innymi wskaznika rezultatu Liczba osob metodologii przyznawania punktow w kryteriach
zagrozeniami (zagrozeniami zabezpieczonych przed pozarami lasow i liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
chemiczno - ekologicznymi, innymi zagrozeniami i promowac bedzie projektow w ramach RPO WP).
technicznymi oraz innymi projekty o najwigkszej wartosci tego 30
zagrozeniami naturalnymi oraz wskaznika.
wynikajacymi z dzialalnosci
czlowieka) — stopien wplywu na
osiagnie¢cie wskaznikow RPO
Stopien wyeksploatowania sprzetu | Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
ratowniczo — gasniczego bedacego | sredniego wieku sprzetu ratowniczo — metodologii przyznawania punktow w kryteriach
w posiadaniu jednostki gasniczego bedacego w posiadaniu jednostki | liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 20

(-ek), ktorej (-ych) dotyczy projekt.
Kryterium promowac bedzie te projekty,
ktore dotycza jednostek posiadajacych

projektow w ramach RPO WP).
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najstarszy sprzet ratowniczo — gasniczy.

Obciazenie jednostki

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
sredniorocznej liczby interwencji
podejmowanych w ciggu 3 lat przez

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru

jednostke (-ki), ktorej (-ych) dotyczy projekt. | projektow w ramach RPO WP). 20
Kryterium promowac bedzie projekty
dotyczace najbardziej obcigzonych
jednostek.
Kryterium obszarowe Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja w zalezno$ci od rodzaju obszaru, ktorego
lokalizacji zakresu rzeczowego wniosku. dotyczy projekt:
Promowac bedzie projekty dotyczqge a) obszaréw zalewowych wskazanych w Planie
obszaréw sklasyfikowanych w Planie Zagospodarowania Przestrzennego
\Z;]i go Sp?gamw%ﬂngprzes'[lrjenn?gﬁ Wojewodztwa Podkarpackiego lub obszarow
jewo ztwa Podkarpac 1CE0 Jako , szczegblnie zagrozonych pozarami
Zagrozor}yeh Wwystapieniem mznyc.h zdarzen wskazanych w Planie Zagospodarowania
\_Nymagaj_qcych P .OdJ gela 1r,1t§rwenCJ1 przez Przestrzennego Wojewodztwa Podkarpackiego
jednostki ratowniczo - gasnicze. ~ 15 punktow
W przypadku kumulacji poszczegdlnych . ‘ci. w kiorveh zlokali
sktadnikow kryterium projekt nie moze b) -migjscowosci, w ktorych zlokalizowane sg 15

uzyska¢ wigcej punktéw niz maksymalna
dopuszczalna ich ilo$¢.

zaklady zakwalifikowane do grupy o duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii
przemystowej lub grupy o zwigkszonym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii
przemystowej —15 punktow,

€) drog krajowych i wojewddzkich, przez ktore
odbywa si¢ transport materiatow
niebezpiecznych (w tym m. in. do
miejscowosci, w ktorych zlokalizowane sg
zaktady zakwalifikowane do grupy o duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii
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przemystowej lub grupy o zwigkszonym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii
przemystowej) — 10 punktow,

d) innych (nie wymienionych wyzej) — 0
punktow.

Przynaleznosé¢ do Krajowego
Systemu Ratowniczo - Gasniczego

Kryterium promowac bedzie projekty
dotyczace tych jednostek, ktore nalezg do
Krajowego Systemu Ratowniczo —

Jezeli projekt dotyczy:

a) jednostki nalezacej do Krajowego Systemu

i Ratowniczo — Gasniczego — 15 punktow, 15
Gasniczego.
b) jednostki nie nalezacej do Krajowego Systemu
Ratowniczo — Gasniczego — 5 punktow.
PROJEKTY Z ZAKRESU MONITORINGU SRODOWISKOWEGO, OBSERWOWANIA SRODOWISKA, GROMADZENIA I
PRZETWARZANIA INFORMACJI O SRODOWISKU
Kryterium obszarowe Kryterium oceniane bgdzie na podstawie ld’uilktaq aw ZliltIIeZnosm od rodzaju obszaru, ktorego
rodzaju obszaru, ktérego dotyczy zakres otyczy prqje ' .
. . . a) obszarow zalewowych wskazanych w Planie
rzeczowy wniosku. Promowac¢ bedzie .
: . Zagospodarowania Przestrzennego
projekty dotyczace obszaréw Woiewodztwa Podk i 50 punkts
sklasyfikowanych w Planie b bOJeW,O ziwa 0,1 afpackiego = h PURKIOW,
Zagospodarowania Przestrzennego ) obszaréw szczegbd nie zagrozonych pozarami
Woiewd o wskazanych w Planie Zagospodarowania
ojewodztwa Podkarpackiego jako o .
zagrozonych wystapieniem groznych Przestrzennego Wojewodztwa Podkarpackiego
— 50 punktow, 50

zdarzen: naturalnych i zwigzanych z
dzialalnoscig cztowieka.

W przypadku kumulacji poszczeg6lnych
sktadnikow kryterium projekt nie moze
uzyska¢ wigcej punktow niz maksymalna
dopuszczalna ich ilos¢.

C) obszaréw osuwiskowych wskazanych w Planie
Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewodztwa Podkarpackiego — 40 punktow,

d) miejscowosci, w ktorych zlokalizowane sg
zaktady zakwalifikowane do grupy o duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii
przemystowej lub grupy o zwigkszonym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii
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przemystowej — 35 punktow,
e) innych (nie wymienionych wyzej) — 0
punktow.

2. | Efektywnos¢ kosztowa projektu

Kryterium mierzone bedzie ilorazem
warto$ci dofinansowania z EFRR oraz
wielko$ci monitorowanego /obserwowanego
obszaru [ha]. Kryterium promowa¢ bedzie
projekty o najkorzystniejszej wartosci ilorazu

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

. R s 30

(czyli o najmniejszej jego warto$ci, ktora
oznacza, iz najnizszym kosztem $rodkow
unijnych uzyskuje si¢ najwigkszy efekt w
postaci wielko$ci monitorowanego
/obserwowanego obszaru).

3. | Wartosé przyrodnicza Klzdyte'riurr; ocenialzle be;dzi(j: rtla podstayviket lgutnktacja w z;ltleZnoéci od rodzaju obszaru, ktérego

: rodzaju obszaru, ktérego dotyczy projekt. otyczy projekt:
:)nb(;r;:?J owanego/obserwowanego Kryterium promowac¢ bedzie projekty a) ObSZ_ary NATURA 2000 — 20 punktow,
dotyczace obszarow wartosciowych b) Parki Narodowe — 20 punktow,
przyrodniczo. c) Parki Krajobrazowe — 15 punktow,
W przypadku kumulacji poszczegdlnych d) Rezerwaty przyrody — 10 punktéw, 20
sktadnikéw kryterium projekt nie moze e) Obszary chronionego krajobrazu i inne
uzyska¢ wigcej punktow niz maksymalna chronione — 10 punktow,
dopuszczalna ich ilos¢. f) Projekt nie dotyczy zadnego z ww.
obszarow, ale ma znaczenie dla sSrodowiska
naturalnego — 5 punktow,
g) Pozostale projekty — 0 punktow.
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodnos$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zrownowazonym rozwojem wojewodztwa 20
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Indykatywna tabela finansowa zobowigzan dla Osi priorytetowej 4 RPO WP (w euro).

Unia Europejska

Krajow y w kiad publiczny

Srodki
i rg I ] Cross- . . Kategoria interw encji
ogétem publiczne w tym Budzet jednostek financing prywatne | FO2YCZK
Lata RPO WP (UE+ Ogotem Ogotem Budzet panstw a samorzadu Inne ogétem (%) EBI
krajow e) EFRR EFS ES terytorialnego SL Inne
1=2+12 2=3+7 3=4+5+6 4 5 6 7=8+9+10 8 9 10 11 12 13 14 15
44, 45, 46,
48, 51, 53,
Os priorytetowa 4 Ochrona srodowiska i zapobieganie zagrozeniom - 54, 56
2007-2013 | 211 619 828 199 087 021 169 008 285 | 169 008 285 0 0 30078 736 6322 834 23171 686 584 216 12 532 807 0 0 169 008 285
% cross
fi(r)1ancing 3828 220 3565 031 2943214 2943214 621 817 0 605 245 16 572 263 189 0 0 2943214
Dziatanie 4.1 Infrastruktura ochrony srodowiska - 44, 45, 46
2007-2013 | 118 347 327 115840 766 | 95 153 810 95 153 810 0 0 20 686 956 0 20 136 147 550 809 3% 2 506 561 0 0 95 153 810
% cross
financing 3550 420 3475223 2854 614 2 854 614 0 0 620 609 0 604 084 16 524 75197 0 0 2 854 614
Dziatanie 4.2 Infrastruktura przeciwpowodziowa i racjonalna gospodarka zasobami wodnymi - 45, 53, 54
2007-2013 | 46 145478 | 45518838 | 40024 017 40 024 017 0 0 5494 821 4055 414 1439 407 0 0% 626 640 0 0 40 024 017
% cross
financing 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dziatanie 4.3 Zachowanie oraz ochrona réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej - 48, 51, 56
2007-2013 9 259 992 2993 588 2953 327 2953 327 0 0 40 261 0 38670 1591 3% 6 266 404 0 0 2953 327
% cross
f}o - 277 800 89 808 88 600 88 600 0 0 1208 0 1160 48 187 992 0 0 88 600
inancing
Dziatanie 4.4 Zwalczanie i zapobieganie zagrozeniom = 53, 54
2007-2013 | 37867 032 | 34733830 | 30877131 30877 131 0 0 3856 699 2267 420 1557 463 31816 0% 3133202 0 0 30877 131
% cross
financing 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Koszty ogotem
2007-2013 |211 619 828 199 087 021 [160 008 285 [169008285 |0 [0 [30078736 [6322834 [23 171 686 [584 216 [o [12 532 807 0 169 008 285

Uwaga: Ewentualne roznice w kwotach wyst¢pujace w rubrykach ,,ogolem” wynikaja z przyjetych zaokraglen.

Alokacja uwzglednia przesuniecia zwigzane z mechanizmem elastycznosci zgodnie z art. 77 ust. 12 rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006
z dnia 11 lipca 2006 r.
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Lista projektow kluczowych w ramach osi priorytetowej

Orientacyjny koszt catkowity
rojektu Przewidywan : .
: : . Proj : ywany - L Instytucja odpowiedzialna
Lp. Nazwa projektu / zakres inwestycji (w tym maksymalny poziom | okres realizacji Miejsce realizacji o
. . : za realizacje
dofinansowania z UE) projektu
(min PLN)
1 2 3 4 5 6
Projekty duze
Projekty podstawowe
1. |
Projekty kluczowe
Projekty podstawowe
Budowa sieci odprowadzenia woéd opadowych z terenu . .
1. Podkarpackiego Parku Naukowo -Technologicznego w strefie é?égg) 2007-2010 Gloabw M?m':'r:)z/ébownisko Trzgjng\llxr/]r?‘isko
S-1 Jasionka oraz z terenu gminy Trzebownisko ! 9 P
!3ezp|eczne Pod kgrpaue —poprawa stanu wyposazenia 37.086 Wojewodztwo 'Komenqa ijewoqzka _
2. jednostek ratowniczych wojewodztwa podkarpackiego w 2010-2011 ) Panstwowej Strazy Pozarnej w
o X L (28,239) Podkarpackie ’
specjalistyczny sprzet do reagowania na zagrozenia Rzeszowie
Zakup samochodéw specjalnych ratownictwa Krosno
wysokosciowego, wodnego, technicznego i ochrony drég 21.842 tancut Komenda Wojewddzka
3. oddechowych dla jednostek ratowniczo-gasniczych ’ 2014-2015 Przemysl Panstwowej Strazy Pozarnej w
, : ) ! - . (17,313) ) .
komend Panstwowej Strazy Pozarnej woj. podkarpackiego Rzeszéw Rzeszowie
Stalowa Wola
Poprawa stanu bezpieczenstwa na terenie wojewdédztwa Rzesz6W
podkarpackiego poprzez wyposazenie jednostek Policji w 4,323 L .
L - . R Tarnobrzeg Komenda Wojewddzka Policji w
4. specjalistyczny sprzet zapewniajacy zapobieganie, (3,610) 2014-2015 . :
N 4 A o . . Przemysl Rzeszowie
przeciwdziatanie oraz likwidacje negatywnych skutkéw Lesko
zagrozen naturalnych, technologicznych oraz spotecznych
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O$ priorytetowa 5. Infrastruktura publiczna
Opis osi priorytetowej

Jednym z gléwnych wyznacznikoOw poziomu rozwoju regionu, wptywajacych na jakos¢
zycia jego mieszkancow, jest odpowiednio rozwinigta, dostosowana do potrzeb oraz
spetniajgca standardy Unii Europejskiej infrastruktura publiczna.

Zgodnie z celami polityki spojnosci Unii Europejskiej, konieczne jest zwigkszanie
inwestycji w kapital ludzki poprzez lepsza edukacje i opieke zdrowotng. Szczegolnie
akcentowana jest konieczno$¢ poprawy infrastruktury stuzby zdrowia na obszarach stabiej
rozwinigtych, gdzie braki w wyposazeniu w tg infrastrukture stanowig przeszkode dla
rozwoju gospodarczego. Jednocze$nie, niezbedne sa inwestycje w infrastrukture, ktoére
wptyng na zwigkszenie mozliwosci zatrudnienia, w szczegolnosci w perspektywie
dlugookresowej, poprzez podniesienie konkurencyjnosci regionu.

W ramach niniejszego programu wsparcie w zakresie infrastruktury edukacji dazy¢
powinno przede wszystkim do podnoszenia jakosci i upowszechnienia nowoczesnych metod
ksztatcenia. Celowe jest rdéwniez zwigkszenie wspolpracy miedzy szkotami a
przedsigbiorcami, a takze silniejsze skorelowanie kierunkéw ksztatcenia z potrzebami rynku
pracy i z modernizacja gospodarki regionu. Istotne jest rdOwniez zapewnienie mozliwosci
ksztalcenia 1 doskonalenia zawodowego w ciagu calego zycia obywateli poprzez
upowszechnianie 1 rozw0j ksztalcenia ustawicznego. Konieczne jest roéwniez zmniejszenie
dysproporcji w wyposazeniu w infrastrukture edukacyjng pomigdzy miastami, a obszarami
wiejskimi. W celu realizacji powyzszych postulatdow, w ramach niniejszej osi priorytetowej
wspierane beda przedsigwzigcia dotyczace infrastruktury uczelni oraz szkoét i placowek
tworzacych system oswiaty, w tym organizacji pozarzadowych dziatajacych na rzecz
spoteczenstwa obywatelskiego. Wsparcie dotyczy¢ bedzie w szczegdlnosci bazy dydaktycznej
1 naukowej. Zaplanowane dziatania wplyng na podwyzszenie jakosci ksztatcenia oraz
umozliwig skuteczne przygotowanie mlodziezy do wykonywania oczekiwanych na rynku
pracy zadan zawodowych.

W odniesieniu do opieki zdrowotnej niezbedny jest w szczegdlnosci wzrost dostgpnosci 1
jakosci deficytowych ustlug medycznych o charakterze regionalnym i lokalnym, kluczowych z
punktu widzenia rozwoju spoteczno — gospodarczego wojewodztwa, z uwzglednieniem
sytuacji na obszarach wiejskich. Konieczna jest takze poprawa dostgpnosci i jakosci pomocy
spotecznej. Wspierane bedg zatem przedsiewzigcia zmierzajace do poprawy bazy lokalowej
oraz wyposazenia zaktadow opieki zdrowotnej 1 podmiotéw dzialajacych w obszarze pomocy
spolecznej w celu dostosowania ich do zmieniajacych si¢ potrzeb 1 standardow
obowiazujacych w Unii Europejskiej. Wsparcie dotyczy¢ bedzie ustug opieki zdrowotnej 1
pomocy spotecznej waznych z punktu widzenia wptywu na rozwdj spoteczno — gospodarczy
wojewodztwa. Przewidziane wsparcie przyczyni si¢ do poprawy jakosci ochrony zdrowia i
upowszechnienia dostgpu do Swiadczen w szeroko rozumianej pomocy spotecznej, zwigkszy
aktywno$¢ zawodowa, badZz przywrdci na rynek pracy osoby zagrozone wykluczeniem
spotecznym oraz wptynie na wyrownywanie szans np. kobiet na rynku pracy.

W ramach osi priorytetowej wspierane beda rowniez przedsigwzigecia umozliwiajace
uprawianie roznych form aktywnego wypoczynku oraz stluzace rozwojowi funkcjonalnej
infrastruktury dla sportu i rekreacji. Poprawa infrastruktury sportowej i rekreacyjnej powinna
przyczyni¢ si¢ do wzrostu atrakcyjnosci regionu. Wplynie takze =zachecajaco — w
szczegblnoSci na osoby mtode, rozpoczynajace karier¢ zawodowa — do pozostania w
wojewodztwie.
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Przewiduje si¢, iz projekty realizowane w zakresie niniejszej osi w miar¢ mozliwosci
uwzglednia¢ beda potrzebg poprawienia wydajnosci energetycznej budynkéw i zwickszenia
wydajnosci produkcji, transmisji oraz dystrybucji ciepta i elektrycznosci.

Wsparcie udzielane w ramach niniejszej osi priorytetowej podlegac bedzie, w stosownych
przypadkach, regutom udzielania pomocy publicznej. Ponadto, w przypadku projektow
generujacych dochdd zastosowanie beda mialy przepisy art. 55 Rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacego przepisy ogoélne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz
Funduszu Spojnosci i uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999.

W mozliwie jak najwigkszym stopniu infrastruktura wspierana w ramach niniejszej osi
priorytetowej winna przyczynia¢ sie do rozwoju gospodarczego w wojewoddztwie oraz
tworzenia miejsc pracy.
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Szczegdlowy opis dziatania 5.1

Infrastruktura edukacyjna

1. | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013
2. Numer i nazwa priorytetu 5. Infrastruktura publiczna
3. Nazwa Funduszu Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego
- - Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest
4, Instytucja Zarzadzajaca Departament Wdrazania Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego
Urzedu Marszalkowskiego Wojewdédztwa Podkarpackiego
5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy
Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja .
2 Wdrazajaca (jesli dotyczy) NG el
. — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju
& LS A G e Departament Certyfikacji i Desygnacji
8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki
9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw
dokonywanych przez KE
Urzad Marszalkowski Wojewodztwa Podkarpackiego,
10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Departament Budzetu i Finanséw — w czeSci dotyczacej Srodkéw z budzetu panstwa na
" | rzecz beneficjentéw (jesli dotyczy) wspolfinansowanie krajowe;
Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej sSrodkéw z budzetu srodkow europejskich.
11. | Numer i nazwa dzialania 5.1 Infrastruktura edukacyjna
Cel dzialania:
Poprawa dostgpnosci i podniesienie jakos$ci regionalnego systemu edukacji.
Uzasadnienie dzialania:
12. | Cel i uzasadnienie dzialania

Zgodnie ze Strategia Rozwoju Edukacji na lata 2007 — 2013, w przypadku szkolnictwa wyzszego
kluczowe znaczenie ma podnoszenie jakosci ksztalcenia z wykorzystaniem nowoczesnych metod
nauczania. Konieczne jest takze silniejsze skorelowanie kierunkow ksztatcenia z potrzebami rynku
pracy i z modernizacjg gospodarki regionu. Istotne jest takze budowanie szerszej wspotpracy pomigdzy
szkotami wyzszymi a przedsigbiorcami, a takze zwigkszanie roli ksztalcenia ustawicznego. W zwiazku
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z powyzszym, wsparcie udzielane szkolnictwu wyzszemu w ramach niniejszej osi priorytetowej
koncentrowaé si¢ bedzie na przedsiewzigciach poprawiajacych jakos¢ nauczania i umozliwiajgcych
zastosowanie nowoczesnych metod ksztatlcenia. Realizowane beda rowniez przedsigwzigcia
przyczyniajace si¢ do rozwoju ksztalcenia ustawicznego w szkotach wyzszych, a takze
przedsigwzigcia, dzigki ktérym mozliwe bedzie nawigzanie badz wzmocnienie wspotpracy danej
szkoty z biznesem. Ze wzgledu na znaczenie dla gospodarki regionu, preferowane beda przy tym
przedsigwziecia dotyczace ksztalcenia w dziedzinie nauk matematycznych (w tym informatyki) i
technicznych (w tym budownictwa).

Szkoly funkcjonujace w ramach systemu o§wiaty powinny wzmacnia¢ swoja rolg w
spoteczno$ciach lokalnych m. in. poprzez dziatania na rzecz ksztalcenia ustawicznego. Wsparcie szkot
w ramach niniejszego programu przyczynia¢ si¢ begdzie zatem m. in. do rozszerzenia dziatan
realizowanych przez szkoty, np. w zakresie zaje¢ pozalekcyjnych, czy ksztalcenia ustawicznego, co
pozwoli na uzupelienie wiedzy ogodlnej, umiejetnosci 1 kwalifikacji zawodowych mtodziezy.
Wspierane bedg takze przedsiewzigeia zwigzane z tworzeniem informatycznych centrow edukacyjnych
umozliwiajacych ksztatcenie na odleglos$é, a takze przedsiewzigcia dotyczace placowek stuzacych
ksztalceniu ustawicznemu. Wsparcie placowek ksztalcenia ustawicznego umozliwi nabywanie i
doskonalenie kwalifikacji zawodowych ludziom dorostym, co jest zgodne ze Strategia Rozwoju
Wojewoddztwa Podkarpackiego na lata 2006 — 2020 oraz Strategia Rozwoju Edukacji na lata 2007 —
2013. Placowki ksztatcenia ustawicznego wspierane beda przede wszystkim w zakresie wyposazenia w
nowoczesne urzadzenia, w mniejszym stopniu wspierane beda przedsigwzigcia zwigzane z obiektami
(budynkami). Priorytetowo beda traktowane istniejace placowki zlokalizowane gldéwnie w miastach
powiatowych.

Aby zapewni¢ silniejsze powigzanie ksztatcenia z potrzebami rynku pracy i gospodarki regionu
konieczne jest wsparcie projektow szkot i placowek tworzacych system oswiaty ksztalcagcych w
kierunkach deficytowych w regionie, dotyczacych nw. grup zawodow:

—  robotnikow przemystowych i rzemieslnikow,

—  pracownikow ushug osobistych i sprzedawcow,

—  pracownikow biurowych,

—  pracownikow technicznych i innych pracownikow $redniego personelu.

Wazne jest przy tym wsparcie szkot i placowek oswiatowych doskonalacych kadrg nauczycielska
w zakresie ww. grup zawodow.

Ponadto, w ramach niniejszej osi priorytetowej wsparcie udzielane bedzie takze placowkom opieki
przedszkolnej i innym formom organizacji opieki nad dzie¢mi, ktérych opiekunowie sg czynni
zawodowo.

W przypadku szkét zawodowych, placowek ksztatcenia ustawicznego, placowek ksztatcenia
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praktycznego oraz organizacji pozarzadowych dziatajacych na rzecz spoteczenstwa obywatelskiego
waznym elementem wsparcia bedzie wyposazenie tych jednostek w nowoczesne urzadzenia
umozliwiajace ksztalcenie kadr w pelni dostosowane do potrzeb wspodtczesnego rynku pracy, ze
szczegdlnym uwzglednieniem potrzeb organizacji ksztalcenia modutowego.

Wsparcie szkot i placowek tworzacych system o$wiaty zmierza¢ bedzie m. in. do zmniejszenia
wystepujacych dysproporcji w dostegpie do edukacji pomigdzy obszarami wiejskimi, a miastami, a takze
do silniejszego powigzania systemu o§wiaty z przedsigbiorczoscia.

W mozliwych przypadkach, infrastruktura edukacyjna wspierana w ramach niniejszej osi
priorytetowej powinna by¢ otwarta dla szerszego uzytkowania przez ogdt spoteczenstwa, w celu
zwigkszenia wielofunkcyjnosci jej wykorzystania oraz efektywnosci uzytkowania.

Wsparcie zmierza¢ bedzie takze do zwickszenia dostepnosci tej infrastruktury dla osob
niepetnosprawnych. Realizowane projekty w miar¢ mozliwosci uwzglednia¢ beda potrzebe
poprawienia wydajnosci energetycznej budynkoéw i zwigkszenia wydajnosci produkceji, transmisji oraz
dystrybucji ciepta i elektrycznosci.

Przewidziane wsparcie w zakresie edukacji przyczyni si¢ do rozwoju spoteczno - gospodarczego
regionu, przy czym priorytetowo traktowane beda projekty wspomagajace modernizacje gospodarki
wojewodztwa.

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z nast¢pujacymi programami:

Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko:
—  Priorytet XI Kultura i dziedzictwo kulturowe
—  Priorytet XIII Infrastruktura szkolnictwa wyzszego

Programem Operacyjnym Rozwdj Polski Wschodniej:
—  Priorytet | Nowoczesna gospodarka
—  Dziatanie 1.1 Infrastruktura uczelni.

Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007 — 2013:

— 0% 3. Jako$¢ zycia na obszarach wiejskich i réznicowanie gospodarki wiejskiej,
— Dziatanie: Odnowa i rozwoj wsi,

— 0$4. Leader:
—  Dzialanie: Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju.

Programem Operacyjnym Kapitat Ludzki:
—  Priorytet IIl Wysoka jako$¢ systemu oswiaty,
—  Priorytet IV Szkolnictwo wyzsze i nauka,
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—  Priorytet VIII Regionalne kadry gospodarki,
—  Priorytet IX Rozwdj wyksztatcenia i kompetencji w regionach.

Dzialanie jest komplementarne z nast¢pujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami opisanymi
w niniejszym dokumencie:
—  O§ priorytetowa 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka
—  dziatanie 1.3 Regionalny system innowacji,
—  O§ priorytetowa 2. Infrastruktura techniczna
— dzialanie 2.2 Infrastruktura energetyczna,
— 0% priorytetowa 3. Spoteczenstwo informacyjne.

14.

Przykladowe rodzaje projektow

Dzialanie realizowane bedzie m.in. poprzez nastepujace rodzaje projektow:

Schemat A — szkoly wyisze:

— roboty budowlane i/lub wyposazenie (w tym dostosowanie do potrzeb 0s6b niepelnosprawnych)
obiektow szkolnictwa wyzszego: dydaktycznych, naukowo — badawczych (w tym laboratoriow,
pracowni, bibliotek, obiektow sportowych, o ile stuza zajeciom dydaktycznym, w tym w zakresie
wychowania fizycznego, i innych),

— roboty budowlane i/lub wyposazenie (w tym dostosowanie do potrzeb 0so6b niepelnosprawnych)
obiektow szkolnictwa wyzszego w zakresie infrastruktury towarzyszacej, np. akademiki —
wylacznie jako element projektu wymienionego w ww. tiret.

Schemat B — system o$wiaty:

— roboty budowlane i/lub wyposazenie (w tym dostosowanie do potrzeb 0s6b niepelnosprawnych)
obiektow dydaktycznych w szkotach i placowkach tworzacych system o§wiaty, w tym obiektow
sportowych, o ile stuzg zajeciom dydaktycznym, w tym w zakresie wychowania fizycznego,

— roboty budowlane i/lub wyposazenie (w tym dostosowanie do potrzeb 0s6b niepelnosprawnych)
obiektow infrastruktury towarzyszacej w szkotach i placowkach tworzacych system o$wiaty, np.
bursy, internaty, stotdwki — wylacznie jako element projektu wymienionego w ww. tiret.

Roboty budowlane i/lub wyposazenie w zakresie poprawy wydajnosci energetycznej budynkow i
zwigkszenia wydajnosci produkcji, transmisji oraz dystrybucji ciepta i elektrycznosci mogg byé
realizowane wylacznie jako element projektu wymienionego w poszczeg6lnych schematach.

W ramach niniejszego dziatania:

— nie beda si¢ kwalifikowa¢ projekty zgodne z RSI zwigzane z rozbudowa lub tworzeniem zaplecza
badawczo-rozwojowego. Projekty te beda si¢ kwalifikowaé do Osi priorytetowej 1, dziatania 1.3
Regionalny system innowacji,

— nie beda si¢ kwalifikowa¢ projekty znajdujace si¢ na liScie indykatywnej Programu Infrastruktura i
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Srodowisko oraz w planie inwestycyjnym Programu Rozwoj Polski Wschodniej,

— nie beda si¢ kwalifikowac obiekty sportowe nie stuzace szkotom wyzszym i placowkom oswiaty
do dziatalnosci edukacyjnej. Wsparcie tego rodzaju obiektow przewidziane jest w dziataniu 5.3
Infrastruktura sportowa i rekreacyjna.

Projekty w ramach niniejszego dzialania moga by¢ realizowane w formule partnerstwa publiczno-
prywatnego w rozumieniu Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U.
Nr 169, poz. 1420). W ramach ww. partnerstwa uprawnionym do sktadania wniosku jest podmiot
mieszczacy si¢ w jednym z typow beneficjentow przedstawionych w punkcie 18, lit. a.

15.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnyc

h

a | Temat priorytetowy

75 — Infrastruktura systemu o$wiaty

b Temat priorytetowy ( dla interwencji cross-
financing)

Nie dotyczy

¢ | Forma finansowania

01 — pomoc bezzwrotna

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski
05 — Obszary wiejskie

e | Dzialalno§¢ gospodarcza

18 - Edukacja
00 — Nie dotyczy

f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

16.

Lista wydatkéw kwalifikowalno$ci w ramach dzialania
(jesli dotyczy)

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane bedg zgodnie z:

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogdlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8§ grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegdtowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogodlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

- Krajowymi wytycznymi dotyczqcymi kwalifikowania wydatkéow w ramach funduszy strukturalnych i
Funduszu Spéjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez Ministra Rozwoju
Regionalnego,

—  Podrecznikiem kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.
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W przypadku projektow objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
miaty takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).

17. | Zakres stosowania cross-finansing (jesli dotyczy) Nie dotyczy
Beneficjenci
— jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki i stowarzyszenia,
— inne jednostki zaliczane do sektora finanséw publicznych posiadajace osobowos¢ prawna,
—  szkoty wyzsze,
— osoby prawne i fizyczne bedace organami prowadzacymi szkoty i placowki tworzace system
18 a | Typ beneficjentéw o$wiaty,
' — partnerzy spoteczni i gospodarczy:
— organizacje pozarzadowe,
—  jednostki naukowe.
— koscioty i zwiazki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych.
Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b | spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy) Nie dotyczy
(jesli dotyczy)
Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektéw
a Tryb przeprowadzania naboru wnioskéw o Nabor wnioskéw o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym. Przewidziane jest
dofinansowanie takze dofinansowanie projektu z Indykatywnego wykazu indywidualnych projektow kluczowych.
Whioski podlega¢ beda ocenie formalnej dokonywanej przez pracownikéw Departamentu Wdrazania
Projektoéw Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego, a nastgpnie ocenie merytoryczno
— technicznej dokonywanej przez komisje konkursowe. Ocena formalna i merytoryczno — techniczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy,
19. wymienionych w podpunkcie pt: Kryteria oceny.

b | Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie

Ostateczng decyzje¢ o wyborze do dofinansowania podejmowaé bedzie Zarzad Wojewodztwa
Podkarpackiego w formie uchwaty. Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze
strony Instytucji Zarzadzajacej RPO przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewodztwa
Podkarpackiego stanowiacego zatacznik do Uchwaty Nr X/103/99 Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego z dnia 29 wrzes$nia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r.
Nr 54, poz.1101).

W ramach niniejszego dzialania rozwazana jest mozliwo$¢ zastosowania procedury preselekcji
projektow.
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Czes¢ finansowa

20. | Alokacja finansowa na dzialanie ogétem 73 205 854 EUR
59 436 107 EUR, w tym:
21. | Wkiad ze $rodkéw unijnych na dzialanie Schemat A — 30 475 814 EUR
Schemat B — 28 960 293 EUR
22. | Wkiad ze $rodkéw publicznych krajowych na dzialanie |11 555 618 EUR
23, Pr.zeWI(Eiywana wielko$¢ srodkow prywatnych na 2214 129 EUR
dzialanie
70%
85% - projekty wymienione w Indykatywnym wykazie indywidualnych projektow kluczowych
24 Maksymalny udzial sSrodkéw UE w wydatkach
" | kwalifikowanych na poziomie projektu (%) W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu oraz dla
projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podja¢ decyzje o ich obnizeniu lub
podwyzszeniu.
0%, przy czym przedstawiony poziom wktadu wlasnego ma charakter preferencyjny, tj. wktad krajowy
w projekcie moze pochodzi¢ (nawet w catosci) ze Srodkow innych niz $rodki whasne beneficjenta.
Ograniczenia w tym zakresie dotycza:
— projektéw sktadanych przez jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki im
- . O/ (3 g1s podlegte, w przypadku ktérych wkiad pochodzacy ze $rodkéw wiasnych lub
25. | Minimalny wkiad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy) pozyczek musi wynosi¢ nie mniej niz 5% kosztow catkowitych projektu,
— pomocy publicznej na nowe inwestycje, gdzie wysoko$¢ wkladu wlasnego
beneficjenta nie moze by¢ nizsza niz 25% wydatkow kwalifikowanych,
pochodzacych ze $rodkdow wiasnych lub z zewnetrznych zrédel finansowania, w
formie pozbawionej wsparcia ze srodkéw publicznych.
W ramach niniejszego dziatania zastosowanie moze mie¢ nastgpujace rozporzadzenia Ministra
Rozwoju Regionalnego:
1) z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach
26. | Pomoc publiczna (jesli dotyczy) regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. Nr 239, poz. 1599);

2) z dnia 8 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych
programoéw operacyjnych (Dz. U. Nr 236, poz. 1562).

W przypadku, gdy projekt uzyskuje wsparcie w trybie pomocy publicznej, kwota dofinansowania dla
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projektu, ustalona zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem Ministra Rozwoju Regionalnego, sktada si¢
w 85% ze srodkow EFRR i w 15% ze srodkow budzetu panstwa.

27.

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnos$ci wydatkow

Dniem rozpoczgcia kwalifikowalnosci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r. W stosunku do projektow
objetych zasadami pomocy publiczne]j termin rozpoczgcia kwalifikowalnosci powinien by¢ zgodny z
obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28.

Minimalna / maksymalna warto$¢ projektu (jesli
dotyczy)

— roboty budowlane i/lub wyposazenie obiektow dydaktycznych szkolnictwa artystycznego:
— minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 500 tys. zi,
— maksymalna warto$¢ kosztéw kwalifikowanych projektu: mniejsza niz 4 miln zi,
natomiast maksymalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu realizowanego
przez partnerstwa: mniejsza niz 20 min zi %5,
— pozostale rodzaje projektow:
— minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 500 tys. zi,
— maksymalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: bez limitu.

Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze zmieni¢ limity wartosci projektow.
Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

29.

Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy)

Schemat A:

— maksymalna kwota wsparcia ze srodkéw EFRR: 8 min zt.
Schemat B:

— maksymalna kwota wsparcia ze srodkéw EFRR: 1 mln zt.

Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity
wsparcia.
Limity nie dotyczg projektow realizowanych w trybie indywidualnym.

30.

Forma platnosci

Podstawowa forma platnosci bedzie refundacja. Przewiduje si¢ rowniez mozliwos$¢ zaliczkowania w
ograniczonym zakresie.

31.

WYysokos¢ udziatu cross-financingu (%)

Nie dotyczy

% limit zgodnie z zalacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspélnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki Rybackiej,
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Tabela wskaznikow produktu i rezultatu na poziomie dzialania

Wartosé Wartosé Wartosé Wartosé .
Lp. Nazwa wskaznika Jednostki | W roku W roku w roku wroku | Czestotliwos¢ | Zrddlo
bazowym 2010 docelowym | 2015 (cel pomiaru danych
2005 2013 dodatkowy)
Wskazniki produktu
Liczba projektow z zakresu 15 40 80
edukacji
1. szt. 0 rocznie 1z
w tym na obszarach
wiejskich 4 15 15
2. L|c.zba’zm0dern|zc.>wanych szt. 0 10 30 60 kwartalnie | Beneficjenci
obiektow edukacyjnych
Liczba wspartych placoéwek
3. |P rowac.lzqcych dzu.ﬂalnosc W szt. 0 8 20 40 rocznie Beneficjenci
zakresie ksztatcenia
ustawicznego
Wskazniki rezultatu
Liczba uczniéw
1. |korzystajacych 0S. 0 12 463 27 440 27 440 kwartalnie | Beneficjenci
z efektow projektow
Liczba studentow
2. | korzystajacych 0S. 0 8 000 20 000 40 000 kwartalnie | Beneficjenci
z efektow projektow
Liczba miejsc w
3. przedszkolach wiejskich szt. 0 110 110 110 kwartalnie | Beneficjenci
wybudowanych lub
zmodernizowanych
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Kryteria oceny

MAKS.
Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
OCENA FORMALNA
. Dopuszczajace
1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej
2. Zastosowanie bedg mialy rowniez kryteria
Kryteria wynikajace z uwzglednione w tresci stosownych
rozporzadzenia (-n) w sprawie rozporzadzen w sprawie pomocy publicznej -
udzielania pomocy publicznej w ramach regionalnych programow
operacyjnych
3.

Warunek dodatkowy

Ze wzgledu na potencjalng duza liczbe
wnioskéw 1 ograniczone mozliwosci
dofinansowania, wnioskodawca moze
ubiegac¢ si¢ o dofinansowanie tylko jednego
projektu w danym konkursie w kazdym
schemacie.

Warunek dodatkowy nie dotyczy projektu
wymienionego w Indykatywnym wykazie
indywidualnych projektéw kluczowych.
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Administracyjne

Standardowe kryteria administracyjne oceny formalnej

OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA

Dopuszczajace

Standardowe kryteria dopuszczajgce oceny merytoryczno - technicznej

Jakos$ciowe

PROJEKTY Z ZAKRESU SZKOLNICTWA WYZSZEGO (SCHEMAT A)

Zwiazek projektu z kluczowymi

dla gospodarki regionu
dziedzinami nauk

Kryterium promowac bedzie projekty
dotyczace kierunkow ksztalcenia w
kluczowych dla gospodarki regionu
dziedzinach nauk: matematycznych (w tym
informatyka) i technicznych (w tym
budownictwo). Klasyfikacja kierunkow
studidw ujeta jest w decyzji Panstwowe;j
Komisji Akredytacyjnej z dnia 10 lipca
2008r.

Wysokos¢ naleznej liczby punktow okresla
si¢ biorac wylacznie pod uwage
przeznaczenie obiektu / 6w dydaktycznych
objetych projektem, nie za$ przeznaczenie
infrastruktury towarzyszacej. W przypadku
przeznaczenia obiektu / 6w dydaktycznych
objetych projektem dla wiecej niz jednego
kierunku studiow, projekt uzyskuje liczbe
punktow okreslong dla najwyze;j

Punktacja jest przyznawana w zaleznos$ci od
kierunkow studiow, ktorych projekt dotyczy:

Kierunkow studiéow matematycznych — fizycznych
— chemicznych:

a) matematyka lub informatyka — 25 punktow,

b) pozostate kierunki — 20 punktow,
Kierunkow technicznych — 25 punktow,
Kierunkow przyrodniczych -18 punktow,

Kierunkéw rolniczych, le§nych i weterynaryjnych -
18 punktow,

Kierunkéw ekonomicznych — 18 punktdw,
Kierunkow medycznych — 15 punktow,
Kierunkéw spotecznych i prawnych — 15 punktow,

Pozostatych kierunkow — 10 punktow.

25
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punktowanego kierunku studiéw (nie jest
dopuszczalna kumulacja punktacji).

Efektywnos$¢ kosztowa projektu —

Kryterium mierzone bedzie ilorazem
warto$ci dofinansowania z EFRR oraz
wskaznika Liczby studentow korzystajgcych
rocznie z efektow realizacji projektu.
Wskaznik ten bedzie obowigzkowym
wskaznikiem rezultatu dla tego typu

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

st0p1e,n .vvl,)lywu na osiagniecie prOJ'ektow. Qwerlum promowac bq’d.m.e liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 20
wskaznikéw RPO projekty o najkorzystniejszej wartosci ilorazu rojektéw w ramach RPO WP)
(czyli o najmniejszej jego warto$ci, ktora Proy '
oznacza, iz najnizszym kosztem $rodkow
unijnych uzyskuje si¢ najwigkszy efekt w
postaci liczby studentéw korzystajacych z
efektow realizacji projektu).
Wplyw projektu na rozwéj Kryterlurp promowac be;d21e‘ projekty Jezeli dzigki realizacji projektu wprowadzone
. przyczyniajace si¢ do rozwoju nowoczesnych | zostang nowoczesne metody ksztatcenia — 15 15
nowoczesnych metod ksztalcenia . ,
metod ksztatcenia. punktow.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie Uwzglednienie w projekcie prac modernizacyjnych
zakresu rzeczowego projektu. Kryterium 1/lub zakupdéw wyposazenia w obiektach
Wplyw projektu na zwiekszenie promowac deZIG PrOJ?th, w ktO{ygh 1stn1eja[§ych, shuzacych zwn;k,szer}lu dostepnosci
;e zaklada si¢ zwigkszenie dostepnosci tych obiektéw do potrzeb osdb niepetnosprawnych
dostepnosci infrastruktury do S , \ 10
. obiektow do potrzeb 0os6b — 10 punktow
potrzeb niepelnosprawnych . . ’
niepelnosprawnych poprzez odpowiednie
prace modernizacyjne i/lub zakupy
wyposazenia w obiektach istniejacych. Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.
Wplyw projektu na poprawe Kryterium oceniane bedzie na podstawie Uwzglednienie w projekcie prac budowlanych i/lub 10

wydajnosci energetycznej
budynkow i zwi¢kszenia

zakresu rzeczowego projektu. Kryterium
promowac bedzie projekty, w ktérych

wyposazenia przyczyniajacego si¢ do poprawy
wydajnos$ci energetycznej budynkow i zwiekszenia
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wydajnosci produkcji, transmisji
oraz dystrybucji ciepla i
elektrycznosci

zaktada si¢ prace budowlane i/lub
wyposazenie przyczyniajace si¢ do poprawy
wydajnosci energetycznej budynkow i
zwigkszenia wydajnosci produkcji, transmisji
oraz dystrybucji ciepta i elektrycznosci. Na
przyktad punkty w ramach niniejszego
kryterium mogg zosta¢ przyznane projektowi
dotyczacemu budynku, w ktorym miesci si¢
szkota wyzsza obejmujagcemu m.in. wymiang
zrédla ciepta na bardziej wydajne pod
wzgledem produkcji energii cieplne;.

wydajnosci produkcji, transmisji oraz dystrybucji
ciepta i elektrycznos$ci - 10 punktow,

Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.

Wplyw projektu na rozwoj

Kryterium promowac bedzie projekty w

Jezeli obiekty badZ wyposazenie bgdace

ksztalcenia ustawicznego Eajwie;ks;yrn stopniu wplywajace na rozwoj przedrpiotem proj e!(tu stuzy¢ beda ksztalc,:eniu 10
sztatcenia ustawicznego. ustawicznemu, projekt otrzyma 10 punktow.

Kryterium promowac bedzie te
Wielofunkcyjno$¢ wykorzystania | przedsigwzigcia, gdzie zaktada si¢ Jezeli w projekcie przewiduje si¢ rozne funkcje
infrastruktury bedacej wielofunkcyjnos$¢ wykorzystania obiektow / | obiektow lub wyposazenia bedacego przedmiotem 5
przedmiotem projektu wyposazenia bedacego przedmiotem projektu, przyznaje si¢ wowczas 5 punktow.

projektu.

Kryterium promowa¢ bedzie Jezeli w projekcie przewiduje si¢ powstanie filii

N przedsigwziecia, w ktorych zaktada sie poza glownymi istniejagcymi w wojewodztwie

Upowszechnienie dostgpu do powstanie nowych filii szkot wyzszych poza | 0Srodkami akademickimi przyznaje si¢ wowczas 5 5

szkolnictwa wyzszego

gléwnymi o$rodkami akademickimi
Podkarpacia.

punktow.
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PROJEKTY Z ZAKRESU SYSTEMU OSWIATY (SCHEMAT B)

Kryterium mierzone bedzie ilorazem

warto$ci dofinansowania z EFRR oraz

wskaznika Liczby uczniow* korzystajgcych

rocznie z efektow realizacji projektu.

Wskaznik ten bedzie obowigzkowym

wskaznikiem rezultatu dla tego typu
Efektywno$é kosztowa projektu — proj ektow. QWerium prpmqwaé be;’d'zi'e Punktacja przyznawana t?e;dzie przy zastosowaniu

. L projekty o najkorzystniejszej wartosci ilorazu | metodologii przyznawania punktow w kryteriach

stopien wplywu na osiagniecie : Lo s liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 15
wskaznikéw RPO (czylio najmniejszej jego wartosSn, ktqra ICZ. Wy .p .5 Opis sy wy

oznacza, iz najnizszym kosztem srodkow projektow w ramach RPO WP).

unijnych uzyskuje si¢ najwigkszy efekt w

postaci liczby ucznidw korzystajacych z

efektow realizacji projektu).

* W przypadku przedszkoli, kryterium oceniane

bedzie na podstawie wskaznika Liczby wychowankow

korzystajgcych rocznie z efektow realizacji projektu.

Liczba punktoéw przyznawana na podstawie
Wplyw projektu na zmniejszenie | o ydziatu wychowankow/ucznidéw z terendw Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
dysproporcji w dostepie do wiejskich w ogolnej liczbie metodologii przyznawania punktow w kryteriach 15
edukacji pomiedzy obszarami wychowankéw/uczniéw w roku liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
wiejskimi, a miastami poprzedzajacym rok ztozenia wniosku o projektow w ramach RPO WP).

dofinansowanie.

Lokalizacja calego zakresu rzeczowego na obszarze
Lokalizacja projektu na Kryterium oceniane bedzie na podstawie wigjskim: 15 punktow, 15
obszarach wiejskich lokalizacji zakresu rzeczowego projektu. lokalizacja w cato$ci w obszarze miejskim:
0 punktow.

Wplyw projektu na rozwoj Kryterlurp zak1adg, ze przyjete do rea}1zaq1 Realizacja projektu umozliwi podniesienie jakos$ci
nowoczesnych metod ksztalcenia }nWC,St'YCJe zasadplczo wplyng na poziom ksztatcenia: 10 punktow . 10
poprzez zakup sprzetu lub jakosci ksztalcenia.
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wyposazenia

Przez podniesienie jakosci ksztalcenia nalezy
uzna¢ umozliwienie lub zwigkszenie
dotychczasowych mozliwosci przekazywania
wiedzy w sposob zapewniajacy przekaz o
najwyzszym standardzie.

Projekt nie spetnia kryterium: 0 punktow.

Wplyw projektu na poprawe
wydajnosci energetycznej
budynkodw i zwiekszenia

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
zakresu rzeczowego projektu. Kryterium
promowac¢ bedzie projekty, w ktérych
zaktada si¢ prace budowlane i/lub
wyposazenie przyczyniajace si¢ do poprawy
wydajnos$ci energetycznej budynkow i

Uwzglednienie w projekcie prac budowlanych i/lub
wyposazenia przyczyniajacego si¢ do poprawy
wydajnos$ci energetycznej budynkow i zwiekszenia

zwigkszenia wydajnos$ci produkcji, transmisji . .. A . 10
wydajnosci produkeji, transmisji | oraz dystrybucji ciepla i elektrycznosci. Na Wyda_]r}osm pmdukc,]l? transmisjl oraz dystrybucji
oraz dystrybucji ciepla i przyktad punkty w ramach niniejszego ciepla i elektrycznosci - 10 punktéw,
elektrycznosci kryterium moga zosta¢ przyznane projektowi | Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.
dotyczacemu budynku, w ktorym miesci si¢
szkota 1 obejmujacemu m.in. wymiang zrodta
ciepta na bardziej wydajne pod wzgledem
produkcji energii cieplnej.
Jezeli realizacja projektu zaktada modernizacje¢ lub
budowg sali gimnastycznej, przyznaje si¢ wowczas
Uwzglednienie w projekcie Kryterium promowac¢ bedzie projekty, 10 punktow.
modernizacji lub budowy sali w ktorych przewidziano budowe lub T . . D 10
gimnastycznej modernizacie sal eimnastveznveh. Jezeli reahzaqq pmjektu nie zgklada quermzacp
Jesale yeany lub budowy sali gimnastycznej, przyznaje si
u y g yczne), przyznaje sig
wowecezas 0 punktow.
Zakres rzeczowy projektu . ) ‘ ‘ Jezeli zakres rzeczowy projektu obejmuje
obejmuje inwestycje Kryterium promowac bgdzie projekty inwestycje w infrastrukture wykorzystywang przez 10

w infrastrukture wykorzystywang
przez przedszkola

obejmujace inwestycje w infrastrukture
wykorzystywang przez przedszkola

przedszkola, przyznaje si¢ wowczas 10 punktow.

Jezeli zakres rzeczowy projektu nie obejmuje

240




inwestycji w infrastrukture wykorzystywang przez
przedszkola, przyznaje si¢ wowczas 0 punktow.

Wplyw projektu na oferte zajeé

Kryterium promowac bedzie projekty, w

Jezeli dzigki realizacji projektu wprowadzone
zostang zajecia pozalekcyjne, przyznaje si¢
wowczas 5 punktow.

8. pozalekcyjnych ktorych pr_zewidziano prowadzenie zaj¢c o o 5
pozalekcyjnych. Brak uwzglednienia w projekcie zajec
pozalekcyjnych — 0 punktow.
erium oceniane bgdzie na podstawie . D . .
glz:esu rzeczowego p?ojektu. Ilzryterium UWZglqdme,me W pro] e.kCI.e prac l.nOdemlzaCYJnyCh
) ) . romowaé bedzie proiekty. w ktorveh i/lub zakupdéw wyposazenia w obiektach
Wplyw projektu na zwigkszenie P Kada si o K ProJt dy’ ) " istniejacych stuzgcych zwigkszeniu dostgpnosci
9. | dostepnosci infrastruktury do Zaiilaca Slg ZWighSzZenic Joslepnoscl tych obiektéw do potrzeb 0sob niepetnosprawnych S
potrzeb niepelnosprawnych obiektow do potrzeb 0sob o 5 sunktéw
niepelnosprawnych poprzez odpowiednie p ’
prace modernizacyjne i/lub zakupy Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.
wyposazenia w obiektach istniejgcych.
Jezeli w projekcie przewiduje si¢ rozne funkcje
. . . obiektow lub wyposazenia bedacego przedmiotem
. . . Kryterium promowa¢ bedzie te projektu, przyznaje si¢ wowczas 5 punktow.
Wielofunkeyjnos¢ wykorzystania | przedsiewzigcia, gdzie zaktada sie ’ )
10. | infrastruktury bedacej wielofunkcyjnoé¢ wykorzystania obiektow / | eZeli_W projekcie nie przewiduje si¢ roznych 5
przedmiotem projektu wyposazenia bedacego przedmiotem funkcji dla obiektow lub wyposazenia bedacego
projektu. przedmiotem projektu, przyznaje si¢ wowczas
0 punktow.
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodnos$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zrownowazonym rozwojem wojewodztwa 20
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Szczegbdtowy opis dziatania 5.2

Infrastruktura ochrony zdrowia i pomocy spoteczne;j

1. Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013
2. Numer i nazwa priorytetu 5. Infrastruktura publiczna
3. Nazwa Funduszu Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego
- - Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest
4. LT IETE earcance Departament Wdrazania Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego
Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego
5. Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy
Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja :
& Wdrazajaca (jesli dotyczy) M1 e
. — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju
G LS A G O e Departament Certyfikacji i Desygnacji
8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki
9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw
dokonywanych przez KE
Urzad Marszalkowski Wojewédztwa Podkarpackiego,
10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Departament Budzetu i Finanséw — w czeSci dotyczacej Srodkéw z budzetu panstwa na
" | rzecz beneficjentéw (jesli dotyczy) wspolfinansowanie krajowe;
Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej srodkow z budzetu srodkow europejskich.
11. | Numer i nazwa dzialania 5.2 Infrastruktura ochrony zdrowia i pomocy spolecznej
Cel dzialania:
Poprawa bezpieczenstwa zdrowotnego ludnosci i rozwoj infrastruktury pomocy spoteczne;j.
12. | Cel i uzasadnienie dzialania

Uzasadnienie dzialania:

Infrastruktura ochrony zdrowia zardwno na poziomie regionalnym jak i lokalnym wymaga
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znaczace] poprawy — zamortyzowane budynki, wysoki stopien zuzycia, wiek oraz jako$¢
wykorzystywanej aparatury medycznej, a czesto w ogole jej brak, powodujg znaczne utrudnienia w
dostepie do odpowiedniej jakosci ustug. Szczegdlnej poprawy wymaga dostepnos$¢ i jakos¢ ustug
medycznych zwigzanych z rozwojem spoteczno — gospodarczym wojewodztwa, ktoérych obecny stan
odbiega od poziomu krajowego i Unii Europejskiej. Ustugi medyczne, w ktorych wystepuja szczegdlne
braki to:

1. Neonatologia i potoznictwo

Konieczne jest radykalna poprawa i wsparcie placowek $swiadczacych kompleksowa opieke
zdrowotng nad kobieta w okresie ciazy, porodu i pologu oraz nad jej nowonarodzonym dzieckiem.
Zdecydowane podniesienie standardow w tym zakresie wptynetoby korzystnie na przebieg tego okresu
w zyciu kobiety ijej dziecka poprzez lepsza dostgpnos¢ do specjalistycznej opieki, jak réwniez
poprawg stanu zdrowia noworodka. Wsparcie w tej dziedzinie wplynie takze na zmniejszenie
umieralno$ci okotoporodowe;j.

2. Onkologia

W ostatnich latach onkologia podkarpacka osiagneta znaczny postep w usprzetowieniu placowek
(m.in. akceleratory liniowe, aparaty RTG z torem wizyjnym, tomografy komputerowe i inne), tym
niemniej w dalszym ciagu konieczna jest poprawa ustug medycznych w tym zakresie. Poprawy
wymagaja takze warunki, w jakich leczeni sg pacjenci. Konieczne jest zwigkszenie ilosci §wiadczen
udzielanych w tym zakresie, w szczegdlnosci dotyczacych profilaktyki nowotworow.

3. Rehabilitacja dzieci i mtodziezy oraz opieka psychiatryczna nad dzie¢mi i mtodzieza

Zdecydowanej poprawy wymaga dostepnos¢ i jako§¢ ustug medycznych w zakresie rehabilitacji
dzieci i miodziezy (w tym pacjentbw ze schorzeniami ortopedycznymi, neurologicznymi i
reumatologicznymi narzadow ruchu) oraz opieki psychiatrycznej dzieci i mtodziezy, ktore obecnie sg
niemal niedost¢pne w wojewddztwie.

4. Poza wskazanymi ustlugami deficytowymi istotna jest takze poprawa jakosci i dostgpnosci
swiadczen zdrowotnych dotyczacych chorob uktadu krazenia, ktdre wcigz sa wazng przyczyna
$miertelnosci w wojewodztwie.

W celu poprawy dostepnosci i jakosci wskazanych ustug medycznych udzielane bedzie wsparcie
obiektow i wyposazenia zaktadow opieki zdrowotnej. Wsparcie ukierunkowane begdzie nie na budowe
nowej, lecz na ulepszenie i doposazenie istniejacej infrastruktury, w tym w szczegdlnosci na
dostosowanie obiektow do wymogow obowiazujacych przepisoOw prawa (np. Rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 10 listopada 2006 r. w sprawie wymagan, jakim powinny odpowiada¢ pod wzgledem
fachowym i sanitarnym pomieszczenia i urzadzenia zaktadu opieki zdrowotnej). Wspierane bedg takze
przedsiewzigcia w zakresie wyposazenia zakladow opieki zdrowotnej, w tym w aparature medyczng
m.in. do diagnostyki, terapii i rehabilitacji, a takze w specjalistyczny i wysokospecjalistyczny sprzet
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medyczny.

Wsparcie przeznaczone bedzie na infrastrukture opieki zdrowotnej o znaczeniu regionalnym
(wojewddzkim) lub lokalnym, ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci zmniejszenia
dysproporcji w dostgpie do opieki zdrowotnej pomigdzy obszarami wiejskimi, a miastami. Wsparcie
dotyczy¢ bedzie wylacznie zakladow opieki zdrowotnej funkcjonujacych w publicznym systemie
ochrony zdrowia.

Rownie waznym elementem poprawy dostepnosci do podstawowych ustug spotecznych beda
przedsigwzigcia w zakresie infrastruktury pomocy spolecznej, w tym dotyczacej rodziny i opieki nad
dzie¢mi. Przedsiewzigcia dotyczy¢ beda obiektdow pomocy spotecznej takich jak domy pomocy
spotecznej, powiatowe centra pomocy rodzinie, osrodki pomocy, osrodki wsparcia, osrodki adopcyjno-
opiekuncze, placowki opiekunczo-wychowawcze, osrodki dla bezdomnych, centra i kluby integracji
spotecznej, zaklady aktywnosci zawodowej, osrodki dla uchodzcoéw, warsztaty terapii zajgciowej, a
takze obiektoOw organizacji pozarzadowych dziatajacych na rzecz spoteczenstwa obywatelskiego w
obszarze pomocy spotecznej stuzacych grupom docelowym. Wspierane bedzie takze wyposazenie ww.
obiektow w niezbedny sprzet stuzacy prowadzonej dziatalno$ci w zakresie pomocy spoteczne;j.

Zarowno w dziedzinie ochrony zdrowia, jak i pomocy spolecznej, wsparcie dazy¢ bedzie m. in. do
poprawy dostgpnosci infrastruktury dla osdb niepelnosprawnych. Realizowane projekty w miare
mozliwosci uwzglednia¢ beda potrzebe poprawienia wydajnosci energetycznej budynkow i
zwigkszenia wydajnosci produkcji, transmisji oraz dystrybucji ciepta i elektrycznosci.

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i programami

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi programami:

Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko:
—  Priorytet XII Bezpieczenstwo zdrowotne i poprawa efektywnosci systemu ochrony zdrowia,

Programem Operacyjnym Kapital Ludzki:
—  Priorytet II Rozwdj zasobow ludzkich i potencjatu adaptacyjnego przedsigbiorstw oraz poprawa
stanu zdrowia 0sob pracujacych.

Dzialanie jest komplementarne z nast¢pujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami opisanymi
w niniejszym dokumencie:
—  O¢$ priorytetowa 2. Infrastruktura techniczna
— dziatanie 2.2 Infrastruktura energetyczna,
—  Of$ priorytetowa 3. Spoleczenstwo informacyjne.

14.

Przykladowe rodzaje projektow

Dzialanie realizowane bedzie m.in. poprzez nastepujace rodzaje projektow:

Schemat A — infrastruktura ochrony zdrowia
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— roboty budowlane w zakresie rozbudowy, nadbudowy, przebudowy, montazu, remontu (W tym
dostosowanie do potrzeb osob niepelnosprawnych) obiektow zwigzanych z infrastrukturg ochrony
zdrowia, z wylaczeniem ratownictwa medycznego,

— wyposazenie, w tym w aparatur¢ medyczna do diagnostyki, terapii i rehabilitacji oraz w
specjalistyczny 1 wysokospecjalistyczny sprzet medyczny, z wylaczeniem ratownictwa
medycznego.

W ramach niniejszego schematu:

— nie beda si¢ kwalifikowaty projekty polegajace na wykonywaniu robot budowlanych dotyczacych
budowy budynkow,

— nie beda si¢ kwalifikowaty projekty dotyczace infrastruktury ochrony zdrowia dla publicznych
uczelni medycznych lub publicznych uczelni prowadzacych dziatalno$¢ dydaktyczng i badawczg w
dziedzinie nauk medycznych,

— nie bedg si¢ kwalifikowaty projekty dotyczace ratownictwa medycznego.

Schemat B — pomoc spoleczna

— roboty budowlane i/lub wyposazenie (w tym dostosowanie do potrzeb oséb niepetnosprawnych)
obiektow pomocy spotecznej, np. domoéw pomocy spotecznej, powiatowych centréw pomocy
rodzinie, osrodkéw pomocy, osrodkéw wsparcia, osrodkéw adopcyjno-opiekunczych, placowek
opiekunczo-wychowawczych, o§rodkéw dla bezdomnych, centréow i klubow integracji spotecznej,
zaktadow aktywnosci zawodowej, o$rodkow dla uchodzcow, warsztatdw terapii zajgciowe;,
innych.

Roboty budowlane i/lub wyposazenie w zakresie poprawy wydajnosci energetycznej budynkow i
zwigkszenia wydajnosci produkcji, transmisji oraz dystrybucji ciepta i elektrycznosci moga byé
realizowane wyltacznie jako element projektu wymienionego w schematach A i B.

Projekty w ramach niniejszego dzialania moga by¢ realizowane w formule partnerstwa publiczno-
prywatnego w rozumieniu Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U.
Nr 169, poz. 1420). W ramach ww. partnerstwa uprawnionym do sktadania wniosku jest podmiot
mieszczacy si¢ w jednym z typow beneficjentdow przedstawionych w punkcie 18, lit. a.

15.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnyc

h

a

Temat priorytetowy

76 — Infrastruktura ochrony zdrowia,
77 — Infrastruktura opiekunczo-wychowawcza
79 — Pozostala infrastruktura spoteczna
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Temat priorytetowy (dla interwencji cross-
finansing)

Nie dotyczy

¢ | Forma finansowania

01 — pomoc bezzwrotna

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski
05 — Obszary wiejskie

e | Dzialalno§¢ gospodarcza

19 — Dziatalno$¢ w zakresie ochrony zdrowia
20 — Opieka spoteczna, pozostale ustugi komunalne, spoteczne i indywidualne
00 — Nie dotyczy

f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

Lista wydatkéw kwalifikowalnych w ramach dzialania

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane bedg zgodnie z:

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8§ grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegdtowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego

16. edli d oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
(jesli dotyczy) Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
—  Krajowymi wytycznymi dotyczgcymi kwalifikowania wydatkow w ramach funduszy strukturalnych i
Funduszu Spéjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez Ministra Rozwoju
Regionalnego,
—  Podrecznikiem kwalifikowania wydatkéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.
W przypadku projektow objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
mialy takze przepisy stosownego rozporzadzenia (patrz punkt 26).
17. | Zakres stosowania cross-financingu (jesli dotyczy) Nie dotyczy
Beneficjenci
18 — jednostki samorzadu terytorialnego oraz ich zwiazki i stowarzyszenia,

a | Typ beneficjentéw

— jednostki zaliczane do sektora finansow publicznych posiadajace osobowos¢ prawna,
—  zaklady opieki zdrowotnej dzialajace w publicznym systemie ochrony zdrowia, z wytaczeniem:
— zakladow opieki zdrowotnej, dla ktoérych organem zalozycielskim jest: minister,
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centralny organ administracji rzadowej, publiczna uczelnia medyczna, publiczna
uczelnia prowadzaca dziatalno$¢ dydaktyczna i badawcza w dziedzinie nauk
medycznych®®,

— zakladow opieki zdrowotnej, dla ktorych organem zalozycielskim jest
przedsigbiorstwo (wylaczenie nie dotyczy zakladéw opieki zdrowotnej, dla ktorych
organem zalozycielskim jest spotka Skarbu Panstwa — uzdrowisko oraz zaktadow
opieki zdrowotnej, dla ktorych organem zatozycielskim sg spotki utworzone przez
jednostki samorzadu terytorialnego),

—  partnerzy spoleczni i gospodarczy:

— organizacje pozarzadowe,

—  koS$cioty i zwiazki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciotow i zwigzkdw wyznaniowych.

Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy)

(jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Tryb

przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow

Tryb przeprowadzania naboru wnioskéw o
dofinansowanie

Nabor wnioskow o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym. Przewidziane jest
takze dofinansowanie projektu z Indykatywnego wykazu indywidualnych projektow kluczowych.

19.

Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie

Whioski podlega¢ beda ocenie formalnej dokonywanej przez pracownikéw Departamentu Wdrazania
Projektéw Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego, a nastgpnie ocenie merytoryczno
— technicznej dokonywanej przez komisje konkursowe. Ocena formalna i merytoryczno — techniczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy,
wymienionych w podpunkcie pt: Kryteria oceny.

Ostateczng decyzje¢ o wyborze do dofinansowania podejmowaé bedzie Zarzad Wojewodztwa
Podkarpackiego w formie uchwaty. Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze
strony Instytucji Zarzadzajacej RPO przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewddztwa
Podkarpackiego stanowigcego zatacznik do Uchwaly Nr X/103/99 Sejmiku Wojewddztwa
Podkarpackiego z dnia 29 wrzesnia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r.
Nr 54, poz.1101).

W ramach niniejszego dzialania rozwazana jest mozliwo$¢ zastosowania procedury preselekcji
projektow.

Czesc finansowa

56 Ograniczenie zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspolnej Polityki

Rybackiej,
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20. | Alokacja finansowa na dzialanie ogétem 53802 071 EUR
46 014 286 EUR
21. | Wkiad ze $rodkéw unijnych na dzialanie Schemat A — 32 709 810 EUR
Schemat B — 13 304 476 EUR.
22. | Wkiad ze $srodkéw publicznych krajowych na dzialanie |5 573 656 EUR
23, Pr.zewu.iywana wielkos¢ Srodkow prywatnych na 2214 129 EUR
dzialanie
70%
85% - projekt wymieniony w Indykatywnym wykazie indywidualnych projektéw kluczowych
24 Maksymalny udzial sSrodkéw UE w wydatkach
" | kwalifikowanych na poziomie projektu (%) W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu oraz dla
projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podja¢ decyzje o ich obnizeniu lub
podwyzszeniu.
0%, przy czym przedstawiony poziom wktadu wtasnego ma charakter preferencyjny, tj. wktad krajowy
w projekcie moze pochodzi¢ (nawet w catosci) ze Srodkoéw innych niz $rodki whasne beneficjenta.
Ograniczenia w tym zakresie dotycza:
— projektow sktadanych przez jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki im
. . . o/ [+ z1s podlegte, w przypadku ktérych wklad pochodzacy ze srodkéw wiasnych lub
25. | Minimalny wklad wiasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy) pozyczek musi wynosi¢ nie mniej niz 5% kosztéw catkowitych projektu,
— pomocy publicznej na nowe inwestycje, gdzie wysoko$¢ wkladu wlasnego
beneficjenta nie moze by¢ nizsza niz 25% wydatkow kwalifikowanych,
pochodzacych ze $rodkdow wiasnych lub z zewnetrznych zrédel finansowania, w
formie pozbawionej wsparcia ze srodkéw publicznych.
W ramach niniejszego dziatania zastosowanie moze mie¢ nastgpujace rozporzadzenia Ministra
Rozwoju Regionalnego:
) o 1) z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach
26. | Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

regionalnych programow operacyjnych (Dz. U. Nr 239, poz. 1599);

2) z dnia 8 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych
programow operacyjnych (Dz. U. Nr 236, poz. 1562);

3) z dnia 7 grudnia 2009 r. w sprawie pomocy udzielanej na inwestycje w zakresie: energetyki,
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infrastruktury telekomunikacyjnej, sfery badawczo — rozwojowej, lecznictwa uzdrowiskowego
w ramach regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. Nr 214, poz. 1661),

W przypadku, gdy projekt uzyskuje wsparcie w trybie pomocy publicznej, kwota dofinansowania dla
projektu, ustalona zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem Ministra Rozwoju Regionalnego, sktada si¢
w 85% ze srodkow EFRR i w 15% ze $rodkow budzetu panstwa.

27.

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnos$ci wydatkéw

Dniem rozpoczgcia kwalifikowalno$ci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r. W stosunku do projektow
objetych zasadami pomocy publicznej termin rozpoczecia kwalifikowalnoséci powinien by¢ zgodny z
obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28.

Minimalna / maksymalna warto$¢ projektu (jesli
dotyczy)

Schemat A — infrastruktura ochrony zdrowia:

— minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 500 tys. z1,

Schemat B — pomoc spoleczna:
— minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 200 tys. zi,
Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity

wartosci projektow.
Limity nie dotycza projektow realizowanych w trybie indywidualnym.

29.

Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy)

Schemat A — infrastruktura ochrony zdrowia:
— maksymalna kwota wsparcia ze $rodkéw EFRR: 5 min zt.
Schemat B — pomoc spoleczna:
— maksymalna kwota wsparcia ze srodkéw EFRR: 5 mln zt.
Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity

wsparcia.
Limity nie dotycza projektow realizowanych w trybie indywidualnym.

30.

Forma platnosci

Podstawowa forma platnosci bedzie refundacja. Przewiduje si¢ rowniez mozliwos$¢ zaliczkowania w
ograniczonym zakresie.

31.

Wysokos$¢ udziatu cross-financingu (%)

Nie dotyczy
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Tabela wskaznikéw produktu i rezultatu na poziomie dzialania

Wartosé Wartosé Wartosé Wartosé .
L Nazwa wskaznika .| wroku w roku wroku | Czestotliwos¢é |  Zrédlo
p. Jednostki b w roku -
azowym 2010 docelowym | 2015 (cel pomiaru danych
2005 2013 dodatkowy)
Wskazniki produktu
Liczba projektéw zwigzanych z 4 32 32
1 infrastrukturg ochrony zdrowia 7t 0 rocznie 1Z
w tym na obszarach wiejskich 0 2 2
Liczba projektéw zwigzanych z 4 30 30
2 infrastrukturg pomocy spolecznej szt 0 rocznie 1z
w tym na obszarach wiejskich 3 15 15
Liczba zmodernizowanych zaktadow
opieki zdrowotnej
3. | (dotyczy kazdego rodzaju robot szt. 0 3 25 25 kwartalnie | Beneficjenci
budowlanych dopuszczonych w dzialaniu
za wyjqtkiem remontu)
Liczba zmodernizowanych obiektow
pomocy spoteczne;j
4. | (dotyczy kazdego rodzaju robot szt. 0 5 41 41 kwartalnie | Beneficjenci
budowlanych dopuszczonych w dziataniu
za wyjqtkiem remontu)
Wskazniki rezultatu
Liczba pacjentéw korzystajacych
1. |rocznie z efektéw realizacji projektow 0S. 0 29 596 310 000 310 000 kwartalnie | Beneficjenci
dotyczacych ochrony zdrowia
Potencjalna liczba specjalistycznych
o, |badan medycznych przeprowadzonych | o\ 0 133000 | 445000 | 445000 | kwartalnie |Beneficjenci
sprze¢tem zakupionym w wyniku
realizacji projektow
Liczba os6b korzystajacych rocznie z
5. | efektow realizacji projektow 0S. 0 379 18 300 18 300 kwartalnie | Beneficjenci
dotyczacych pomocy spolecznej
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Kryteria oceny

schemacie.

Warunek dodatkowy nie dotyczy projektu
wymienionego w Indykatywnym wykazie
indywidualnych projektéw kluczowych.

MAKS.
Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
OCENA FORMALNA
. Dopuszczajace
1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej
Zastosowanie bedg mialy rowniez kryteria
Kryteria wynikajace z uwzglednione w tresci stosownych
2. | rozporzadzenia (-n) w sprawie rozporzadzen w sprawie pomocy publicznej -
udzielania pomocy publicznej w ramach regionalnych programow
operacyjnych
Ze wzgledu na potencjalng duza liczbe
wnioskéw 1 ograniczone mozliwosci
dofinansowania, wnioskodawca moze
ubiegac si¢ o dofinansowanie tylko jednego
3. | Warunek dodatkowy projektu w danym konkursie w kazdym -
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Administracyjne

Standardowe kryteria administracyjne oceny formalnej

OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA

Dopuszczajace

Standardowe kryteria dopuszczajace oceny merytoryczno - technicznej

Jakos$ciowe

PROJEKTY Z ZAKRESU OPIEKI ZDROWOTNEJ (SCHEMAT A)

wojewddztwie uslug medycznych

deficytowych w wojewddztwie ustug
medycznych, tj. w zakresie neonatologii i
potoznictwa, onkologii (zwlaszcza

w tym profilaktyki: dodatkowe 5 punktow,
rehabilitacji dzieci i mlodziezy — 30 punktow,

1. | Efektywnos$¢ kosztowa projektu — | Efektywno$¢ mierzona bedzie ilorazem Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
stopien wplywu na osiagniecie warto$ci dofinansowania z EFRR oraz metodologii przyznawania punktéw w kryteriach
wskaznikéw RPO wskaznika Liczby pacjentow korzystajqcych | liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
rocznie z efektow realizacji projektu projektow w ramach RPO WP).
Wskaznik ten bedzie obowigzkowym
wskaznikiem rezultatu dla tego typu
projektow. Kryterium promowa¢ bedzie 30
projekty o najkorzystniejszej wartosci ilorazu
(czyli o najmniejszej jego wartosci, ktdra
oznacza, 1z najnizszym kosztem srodkow
unijnych uzyskuje si¢ najwigkszy efekt w
postaci liczby pacjentow korzystajacych z
efektow realizacji projektu).
2. | Wplyw projektu na zwi¢kszenie Kryterium promowac bedzie projekty, dzieki Jezeli projekt d(.).t}‘/czy: . )
dostepnosci deficytowych w ktorym zwiekszy si¢ dostepnosé * neonatologii i potoznictwa — 30 punktow,
e onkologii — 25 punktow, 30
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profilaktyki), rehabilitacji dzieci i mlodziezy
oraz opieki psychiatrycznej nad dzie¢mi i
mtodzieza oraz dotyczacych chorob uktadu
krazenia. W ramach kryterium promowane
beda takze ustugi medyczne zwigzane z
chorobami zakaznymi i ustugi opiekunczo —
lecznicze, a takze opiekunczo -
pielggnacyjne.

W przypadku kumulacji poszczegélnych
sktadnikéw kryterium projekt nie moze
uzyskac wigcej punktéw niz maksymalna
dopuszczalna ich ilos¢.

e opieki psychiatrycznej nad dzie¢mi i mlodzieza
— 30 punktow

e chorob uktadu krazenia — 30 punktow.

Jezeli projekt dotyczy:
e chorob zakaznych — 25 punktow,

e ustug opiekunczo — leczniczych lub
opiekunczo - pielegnacyjnych — 15 punktow.

Jezeli projekt nie dotyczy ustug deficytowych lub
nie mozna jednoznacznie powigzac¢ zakresu
rzeczowego projektu z rodzajem $wiadczen projekt
otrzymuje 0 punktow.

Wplyw projektu na zwi¢kszenie
dostepnosci infrastruktury do
potrzeb niepelnosprawnych

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
zakresu rzeczowego projektu. Kryterium
promowac bedzie projekty, w ktorych
zaklada si¢ zwigkszenie dostepnosci

Uwzglednienie w projekcie prac modernizacyjnych
1/lub zakupdéw wyposazenia w obiektach
istniejacych stuzacych zwigkszeniu dostgpnosci
tych obiektéw do potrzeb osdb niepetnosprawnych

obiektow do potrzeb osob — 15 punktow, 15

niepelnosprawnych poprzez odpowiednie

prace modernizacyjne i/lub zakupy

wyposazenia w obiektach istniejgcych. Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.
Wplyw projektu na zmniejszenie | Kryterium promowac bedzie projekty w Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
dysproporcji w dostepie do opieki | najwiekszym stopniu wptywajace na metodologii przyznawania punktow w kryteriach
zdrowotnej pomiedzy obszarami zmniejszenie dysproporcji w dostepie do liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 15

wiejskimi, a miastami

opieki zdrowotnej pomiedzy obszarami
wiejskimi, a miastami. Kryterium oceniane
bedzie na podstawie udzialu procentowego

projektow w ramach RPO WP).
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pacjentow z obszaréw wiejskich we
wskazniku Liczba pacjentow korzystajgcych
rocznie z efektow realizacji projektu.

Wplyw projektu na poprawe
wydajnosci energetycznej
budynkow i zwi¢kszenie
wydajnosci produkcji, transmisji
oraz dystrybucji ciepla i
elektrycznosci

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
zakresu rzeczowego projektu. Kryterium
promowac bedzie projekty, w ktérych
zaktada si¢ prace budowlane i/lub
wyposazenie przyczyniajace si¢ do poprawy
wydajnos$ci energetycznej budynkow i
zwigkszenia wydajnos$ci produkcji, transmisji
oraz dystrybucji ciepta i elektrycznosci. Na
przyktad punkty w ramach niniejszego
Kryterium mogg zosta¢ przyznane projektowi
dotyczacemu budynku, w ktorym miesci si¢
zaktad opieki zdrowotnej i obejmujacemu
m.in. wymiang zrdodla ciepta na bardziej
wydajne pod wzgledem produkcji energii
cieplnej.

Uwzglednienie w projekcie prac budowlanych i/lub
wyposazenia przyczyniajacego si¢ do poprawy
wydajnos$ci energetycznej budynkow i zwiekszenia
wydajnosci produkcji, transmisji oraz dystrybucji
ciepta i elektrycznos$ci - 10 punktow,

Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.

10

PROJEKTY Z ZAKRESU POMOCY SPOLECZNEJ (SCHEMAT B)

Efektywnos$¢ kosztowa projektu —
stopien wplywu na osiagniecie
wskaznikéow RPO

Efektywnos$¢ mierzona bedzie ilorazem
warto$ci dofinansowania z EFRR oraz
wskaznika Liczby 0sob korzystajgcych
rocznie z efektow realizacji projektu.
Wskaznik ten bedzie obowigzkowym
wskaznikiem rezultatu dla tego typu
projektow. Kryterium promowac bedzie
projekty o najkorzystniejszej wartosci ilorazu
(czyli 0 najmniejszej jego wartosci, ktora
oznacza, iz najnizszym kosztem $rodkow
unijnych uzyskuje sie najwiekszy efekt w

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

30
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postaci liczby 0séb korzystajacych z efektow
realizacji projektu).

Wplyw projektu na zmniejszenie
dysproporcji w dostepie do
pomocy spolecznej pomiedzy

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
lokalizacji zakresu rzeczowego projektu.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru

obszarami wiejskimi i miastami udziatu 0s6b pochodzacych z obszarow projektow w ramach RPO WP). 20
do 10 tys. mieszkancéw, a wiejskich 1 miast do 10 tys. mieszkancow w
wiekszymi miastami ogolnej Liczbie 0sob korzystajgcych rocznie z

efektow realizacji projektu
Wplyw projektu na zwiekszenie Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Uwzglednienie w projekcie prac modernizacyjnych
dostepnosci infrastruktury do zakresu rzeczowego projektu. Kryterium i/lub zakupéw wyposazenia w obiektach
potrzeb niepelnosprawnych promowac¢ bedzie projekty, w ktérych istniejacych stuzacych zwigkszeniu dostepnosci

zaktada si¢ zwiekszenie dostgpnosci tych obiektéw do potrzeb 0so6b niepetnosprawnych 20

obiektéw do potrzeb 0so6b — 20 punktow,

niepelnosprawnych poprzez odpowiednie

prace modernizacyjne i/lub zakupy

wyposazenia w obiektach istniejacych. Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.
Wplyw projektu na szanse Kryterium promowac bedzie projekty Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
powrotu na rynek pracy osob dotyczace placowek zajmujacych si¢ metodologii przyznawania punktow w kryteriach
bezrobotnych, zagrozonych bezrobotnymi — zagrozonymi wykluczeniem | liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
wykluczeniem spolecznym spotecznym, dzigki realizacji ktorych projektow w ramach RPO WP).

zwigkszajg si¢ szanse powrotu tych osob na

rynek pracy. Kryterium oceniane bedzie na 10

podstawie udziatu procentowego 0sob
bezrobotnych — zagrozonych wykluczeniem
spotecznym (tj. np. bezrobotnych
pozostajacych w rejestrze powiatowego
urzedu pracy tacznie przez okres ponad 12
miesiecy w okresie ostatnich 2 lat) w ogélne;j
Liczbie 0sob korzystajgcych rocznie z
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efektow realizacji projektu.

5. | Wplyw projektu na poprawe
wydajnosci energetycznej
budynkow i zwi¢kszenie
wydajnosci produkcji, transmisji
oraz dystrybucji ciepla i
elektrycznosci

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
zakresu rzeczowego projektu. Kryterium
promowac bedzie projekty, w ktérych
zaktada si¢ prace budowlane i/lub
wyposazenie przyczyniajace si¢ do poprawy
wydajnosci energetycznej budynkow i
zwigkszenia wydajnos$ci produkcji, transmisji

Uwzglednienie w projekcie prac budowlanych i/lub
wyposazenia przyczyniajacego si¢ do poprawy
wydajnos$ci energetycznej budynkow i zwiekszenia
wydajnosci produkcji, transmisji oraz dystrybucji
ciepta i elektrycznos$ci - 10 punktow,

oraz dystrybucji ciepta i elektrycznosci. Na Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow. 10
przyktad punkty w ramach niniejszego
kryterium moga zosta¢ przyznane projektowi
dotyczacemu budynku, w ktorym miesci si¢
placéwka pomocy spolecznej i
obejmujgcemu m.in. wymiang zrdodla ciepta
na bardziej wydajne pod wzgledem produkcji
energii cieplnej.
6. | Stopien przyczynienia si¢ projektu | Kryterium promowa¢ ma projekty, w ktorych | Jezeli projekt zapewnia petne dostosowanie
do pelnego dostosowania obiektéw | zaktada si¢ dostosowanie (najlepiej — pelne) | placowki do wymogdéw prawa — 10 punktow,
bedacych jego przedmiotem do do wymogow obowigzujacego prawa. projekt zapewnia czgsciowe dostosowanie placowki 10
wymogow obowigzujacego prawa do wymogow prawa — 5, punktéw projekt nie
dotyczy dostosowania placowki do wymogow
prawa — 0 punktow.
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodnos$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zréwnowazonym rozwojem wojewodztwa 20
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Szczegbdlowy opis dziatania 5.3

Infrastruktura sportowa i rekreacyjna

1. Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013
2. Numer i nazwa priorytetu 5. Infrastruktura publiczna
3. Nazwa Funduszu Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego
- - Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest
4. LT IETE earcance Departament Wdrazania Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego
Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego
5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy
Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja :
& Wdrazajaca (jesli dotyczy) M1 e
. — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju
G LS A G O e Departament Certyfikacji i Desygnacji
8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki
9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw
dokonywanych przez KE
Urzad Marszalkowski Wojewoédztwa Podkarpackiego,
10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Departament Budzetu i Finanséw — w czeSci dotyczacej Srodkéw z budzetu panstwa na
" | rzecz beneficjentéw (jesli dotyczy) wspolfinansowanie krajowe;
Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej Srodkow z budzetu Srodkow europejskich.
11. | Numer i nazwa dzialania 5.3 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna
Cel dzialania:
Zwigkszenie dostepnosci mieszkancow do obiektow sportowych i rekreacyjnych.
12. | Cel i uzasadnienie dzialania

Uzasadnienie dzialania:

Wraz ze wzrostem dochoddéw w spoteczenstwie wrasta popyt na ustugi zwigzane z wypoczynkiem
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i rekreacja, wérod ktorych coraz wigksza rolg¢ odgrywa sport i wszelkie rodzaje aktywnosci fizycznej.
Wyposazenie w infrastrukture stuzacg rekreacji i uprawianiu sportu ma zatem obecnie istotny wplyw
na atrakcyjnos$¢ regionu, czy danej miejscowosci. Jako$¢ i dostgpnosé tego rodzaju infrastruktury w
coraz wickszym stopniu decyduje o wyborze miejsca pracy i zamieszkania, w szczego6lnosci wsrod
ludzi miodych i wykwalifikowanych. Jest czynnikiem, ktory zyskuje na znaczeniu w pozyskiwaniu
nowych strategicznych inwestoréw. Jakos¢ zycia w danej miejscowosci, czy regionie, wptywa bowiem
zachecajaco na wykwalifikowane kadry, ktore bardziej sklonne sa do osiedlenia si¢ i podjecia pracy w
miejscu, gdzie istniejg szerokie mozliwosci aktywnego wypoczynku i rekreacji. Przede wszystkim
jednak, przestanka wsparcia tego typu infrastruktury jest zwigkszenie szans na zatrzymanie w regionie
0sob miodych, dla ktorych tatwo dostgpna infrastruktura sportowa i rekreacyjna o dobrej jakosci, wraz
z atrakcjami o charakterze kulturalnym i turystycznym, stanowi dodatkowg — obok perspektywy
rozwoju zawodowego — istotng zachete do pozostania i osiedlenia sie.

Rosnaca popularno$é profesjonalnych i amatorskich imprez sportowych jest z kolei obecnie
bodzcem dla lokalnych spotecznos$ci do podejmowania lub rozszerzania dziatalno$ci gospodarczej
zwigzanej z organizacja i obstuga tych imprez. Przyczynia si¢ tym samym do dywersyfikacji i
zwigkszenia dochodow.

Realizowane w ramach osi priorytetowej inwestycje prowadzi¢ beda do tworzenia nowych oraz
poprawy jakosci istniejacych obiektéw o charakterze sportowym i rekreacyjnym. Wspierane beda
inwestycje w obiekty stuzace mieszkancom regionu, w ktorych mozliwa bedzie takze organizacja
imprez sportowych i rekreacyjnych. Realizowane projekty w miare mozliwosci uwzglednia¢ beda
potrzebe poprawienia wydajnosci energetycznej budynkéw i zwiekszenia wydajnosci produkeiji,
transmisji oraz dystrybucji ciepta i elektrycznosci.

Realizowane beda przedsigwzigcia, ktore w najwickszym stopniu przyczyniajg si¢ do rozwoju
gospodarczego i tworzenia miejsc pracy. Rozwoj ww. infrastruktury powinien mieé takze pozytywny
wplyw na ksztaltowanie nawykow zdrowego trybu zycia i poprawe zdrowotno$ci w spoleczenstwie.
Poprawa bazy rekreacyjnej i sportowej uczyni wojewddztwo podkarpackie miejscem atrakcyjniejszym
do zamieszkania i pracy, przyczyniajac si¢ m.in. do zatrzymania w regionie ludzi mlodych i
wykwalifikowanych.

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi programami:

Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013:

— 0% 3. Jako$¢ zycia na obszarach wiejskich i réznicowanie gospodarki wiejskiej,
— Dziatanie: Odnowa i rozwoj wsi,

— 0§ 4. Leader:
—  Dziatanie: Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju.

258




Dzialanie jest komplementarne z nast¢pujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami opisanymi
w niniejszym dokumencie:
—  O$ priorytetowa 2. Infrastruktura techniczna

—  dzialanie 2.2 Infrastruktura energetyczna.

14.

Przykladowe rodzaje projektow

Dzialanie realizowane bedzie m.in. poprzez nast¢pujace rodzaje projektow:
Schemat A — Euroboiska

— roboty budowlane i/lub wyposazenie w zakresie budowy boisk sportowych o sztucznej
nawierzchni: ptyta boiska o sztucznej nawierzchni trawiastej, o§wietlenie i ogrodzenie.

Schemat B — inna infrastruktura sportowa i rekreacyjna

— roboty budowlane i/lub wyposazenie (w tym dostosowanie do potrzeb 0sob niepetnosprawnych) w
zakresie infrastruktury sportowej lub rekreacyjnej:
— plywalnie, lodowiska, stadiony, hale sportowe, $ciezki rowerowe i inne obiekty oraz
zespoty ww. obiektow,
—  projekty realizowane w trybie indywidualnym polegajace na niwelowaniu skutkow powodzi.

W ramach niniejszego dziatania:

— nie beda si¢ kwalifikowaty obiekty sportowe stuzace szkotom wyzszym i placowkom o$wiaty do
dziatalnoséci edukacyjnej, ktorych wsparcie przewidziano w ramach dzialania 5.1 Infrastruktura
edukacyjna,

— nie bedg si¢ kwalifikowaty obiekty sportowe i rekreacyjne o znaczeniu turystycznym, ktorych
wsparcie przewidziano w osi priorytetowej 6 Turystyka i kultura,

— nie beda si¢ kwalifikowaly $ciezki rowerowe zakwalifikowane do dofinansowania w ramach
programu Rozwoj Polski Wschodniej.

Roboty budowlane i/lub wyposazenie w zakresie poprawy wydajnosci energetycznej budynkow i
zwigkszenia wydajnosci produkcji, transmisji oraz dystrybucji ciepta i elektrycznosci moga byc¢
realizowane wylacznie jako element projektu.

Projekty w ramach niniejszego dzialania moga by¢ realizowane w formule partnerstwa publiczno-
prywatnego w rozumieniu Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U.
Nr 169, poz. 1420). W ramach ww. partnerstwa uprawnionym do sktadania wniosku jest podmiot
mieszczacy sie w jednym z typow beneficjentow przedstawionych w punkcie 18, lit. a.

15.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych
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a | Temat priorytetowy

24 — Sciezki rowerowe
79 — Pozostala infrastruktura spoteczna

Temat priorytetowy (dla interwencji cross-
finncing)

Nie dotyczy

¢ | Forma finansowania

01 — pomoc bezzwrotna

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski
05 — Obszary wiejskie

e | Dzialalno§¢ gospodarcza

20 — Opieka spoteczna, pozostale ustugi komunalne, spoteczne i indywidualne
22 — inne nie wyszczegolnione ustugi
00 — Nie dotyczy

f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

Lista wydatkéw kwalifikowalnych w ramach dzialania

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane b¢dg zgodnie z:

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogdlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

—  Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8§ grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegdtowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogodlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego

16. e oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
(jesli dotyczy) - s ) .
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
—  Krajowymi wytycznymi dotyczqcymi kwalifikowania wydatkéw w ramach funduszy strukturalnych i
Funduszu Spéjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez Ministra Rozwoju
Regionalnego,
—  Podrecznikiem kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.
W przypadku projektow objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
mialy takze przepisy stosownego rozporzadzenia (patrz punkt 26).
17. | Zakres stosowania cross-financingu (jesli dotyczy) Nie dotyczy
18. |Beneficjenci

260




a | Typ beneficjentéw

—  jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki i stowarzyszenia,
— jednostki zaliczane do sektora finansow publicznych posiadajace osobowos¢ prawna,
— partnerzy spoteczni i gospodarczy:
— organizacje pozarzadowe,
— koscioty i zwiagzki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych.

Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b | spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy)

(jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow

Tryb przeprowadzania naboru wnioskéw o
dofinansowanie

Nabor wnioskow o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym. Przewidziane jest
takze dofinansowanie projektu z Indykatywnego wykazu indywidualnych projektow kluczowych.

Whioski podlega¢ beda ocenie formalnej dokonywanej przez pracownikéw Departamentu Wdrazania
Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego, a nastgpnie ocenie merytoryczno
— technicznej dokonywanej przez komisje konkursowe. Ocena formalna i merytoryczno — techniczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy,

19. wymienionych w podpunkcie pt: Kryteria oceny.
Ostateczng decyzj¢ o wyborze do dofinansowania podejmowaé bedzie Zarzad Wojewoddztwa
b | Trvb oceny wnioskéw o dofinansowanie Podkarpackiego w formie uchwaty. Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze
y ywnt w ! wan strony Instytucji Zarzadzajacej RPO przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewoddztwa
Podkarpackiego stanowigcego zalacznik do Uchwaly Nr X/103/99 Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego z dnia 29 wrzesnia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r.
Nr 54, poz.1101).
W ramach niniejszego dzialania rozwazana jest mozliwo$¢ zastosowania procedury preselekcji
projektow.
Czes¢ finansowa
20. | Alokacja finansowa na dzialanie ogélem 32 916 904 EUR
23 142 364 EUR, w tym:
21. | Wkiad ze $rodkéw unijnych na dzialanie Schemat A — Euroboiska — 1 330 877 EUR
Schemat B — Inna infrastruktura sportowa i rekreacyjna — 21 811 487 EUR
22. | Wkiad ze srodkéw publicznych krajowych na dzialanie |5 346 281 EUR
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23.

Przewidywana wielko$¢ Srodkow prywatnych na
dzialanie

4 428 259 EUR

24,

Maksymalny udzial Srodkéw UE w wydatkach
kwalifikowanych na poziomie projektu (%)

70%
85% - projekt wymieniony w Indykatywnym wykazie indywidualnych projektéw kluczowych

W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapic oglaszania konkursu oraz dla
projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podja¢ decyzje o ich obnizeniu lub
podwyzszeniu.

25,

Minimalny wklad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy)

0%, przy czym przedstawiony poziom wktadu wlasnego ma charakter preferencyjny, tj. wktad krajowy
w projekcie moze pochodzi¢ (nawet w catosci) ze $rodkdw innych niz $rodki wilasne beneficjenta.
Ograniczenia w tym zakresie dotycza:

— projektéw sktadanych przez jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki im
podlegte, w przypadku ktérych wkiad pochodzacy ze $rodkéw wiasnych lub
pozyczek musi wynosi¢ nie mniej niz 5% kosztow catkowitych projektu,

— pomocy publicznej na nowe inwestycje, gdzie wysoko$¢ wkladu wilasnego
beneficjenta nie moze by¢ nizsza niz 25% wydatkow kwalifikowanych,
pochodzacych ze Srodkow wiasnych lub z zewngtrznych Zrédet finansowania, w
formie pozbawionej wsparcia ze srodkéw publicznych.

26.

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

W ramach niniejszego dziatania zastosowanie moze mie¢ nastepujace rozporzadzenia Ministra
Rozwoju Regionalnego:

1) z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach
regionalnych programow operacyjnych (Dz. U. Nr 239, poz. 1599);

2) z dnia 8 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych
programow operacyjnych (Dz. U. Nr 236, poz. 1562);

W przypadku, gdy projekt uzyskuje wsparcie w trybie pomocy publicznej, kwota dofinansowania dla
projektu, ustalona zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem Ministra Rozwoju Regionalnego, sktada si¢
w 85% ze srodkéw EFRR i w 15% ze Srodkow budzetu panstwa.

27.

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnos$ci wydatkéow

Dniem rozpoczgcia kwalifikowalno$ci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r. W stosunku do projektow
objetych zasadami pomocy publicznej termin rozpoczgcia kwalifikowalnoséci powinien by¢ zgodny z
obowigzujgcymi w tym zakresie zasadami.

28.

Minimalna / maksymalna wartos$¢ projektu (jesli
dotyczy)

— dlawszystkich rodzajow projektow:
—  minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu: 500 tys. zt°7,
Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity

57 limit zgodnie z zatgcznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki
Rybackiej,
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warto$ci projektow.
Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

— Schemat A — maksymalna kwota wsparcia ze srodkéw EFRR: 1,2 min zt
— Schemat B — maksymalna kwota wsparcia ze $srodkéw EFRR: 3 min z1.

29. | Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy) | Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity
wsparcia.
Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

30. | Forma platnosci Podstawowa forma ptatnosci bedzie refundacja. Przewiduje si¢ rowniez mozliwos¢ zaliczkowania w

ograniczonym zakresie.

31. | Wysokos¢ udzialu cross-financingu (%)

Nie dotyczy

Tabela wskaznikow produktu i rezultatu na poziomie dzialania

Wartosé Wartosé Wartosé Wartosé .
L Nazwa wskaznika .| wroku w roku wroku | Czestotliwos¢ |  Zrodlo
p. Jednostki b W roku -
azowym | .0 docelowym | 2015 (cel pomiaru danych
2005 2013 dodatkowy)
WskaZniki produktu
Liczba projektéw zwigzanych z
1. | infrastruktura sportowq i szt. 0 10 50 50 rocznie 1Z
rekreacyjna
9, | Liczba wybudowanych obicktow szt. 0 5 40 40 kwartalnie | Beneficjenci
sportowych lub rekreacyjnych
3. Liczba wyposazonych Oblektow szt. 0 4 9 18 kwartalnie | Beneficjenci
sportowych lub rekreacyjnych
Liczba
odbudowanych/wyremontowanych
4. | obiektow sportowych lub szt. 0 0 7 7 kwartalnie | Beneficjenci
rekreacyjnych zniszczonych przez
powddz
WskazZniki rezultatu
Liczba osob korzystajacych
rocznie z efektéw realizacji
1. | projektéw dotyczacych 0S. 0 708 954 | 3610000 | 3610000 | kwartalnie |Beneficjenci
infrastruktury sportowej lub
rekreacyjnej
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Kryteria oceny

MAKS.
Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
OCENA FORMALNA
. Dopuszczajace
1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej
2. | Kryteria wynikajace z Zastosowanie beda miaty rowniez kryteria
rozporzadzenia (-7) w sprawie uwzglednione w tres',ci‘stosownych . ‘
udzielania pomocy publicznej rozporzadzen w sprawie pomocy publiczne; -

w ramach regionalnych programéw
operacyjnych

3. | Warunek dodatkowy Ze wzgledu na potencjalng duza liczbg
wnioskow 1 ograniczone mozliwosci
dofinansowania, wnioskodawca moze
ubiegac si¢ o dofinansowanie tylko jednego
projektu w danym konkursie w kazdym -
schemacie.
Warunek dodatkowy nie dotyczy projektu
wymienionego w Indykatywnym wykazie
indywidualnych projektéw kluczowych.

PROJEKTY REALIZOWANE W TRYBIE INDYWIDUALNYM POLEGAJACE NA NIWELOWANIU SKUTKOW POWODZI
1. | Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej
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Kwalifikowane beda projekty zlokalizowane na terenie gmin: Jasto, Gorzyce, Ropczyce oraz Tarnobrzeg — objetych pomocg Rzadu RP dla regionow

2 najbardziej poszkodowanych przez powodz.
Lokalizacja projektu na obszarze Kwalifikowane beda projekty zlokalizowane
3. | dotknigtym powodzig lub na obszarze dotknigtym powodzig lub - -
podtopieniami w 2010 r. podtopieniami w 2010 r.
Il. | Administracyjne
Standardowe kryteria administracyjne oceny formalnej
OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA
. Dopuszczajace
Standardowe Kkryteria dopuszczajace oceny merytoryczno - technicznej
Il. | JakoSciowe
Efektywnos$¢ mierzona bedzie ilorazem
wartosci dofinansowania z EFRR oraz
wskaznika Liczby 0sob korzystajgcych
rocznie z efektow realizacji projektu
Wskaznik ten bedzie obowigzkowym Punktacja przyznawana bedzie przy
Efektywnos$¢ kosztowa projektu — | wskaznikiem rezultatu dla tego typu zastosowaniu metodologii przyznawania
1. | stopien wplywu na osiagniecie projektow. Kryterium promowac¢ bedzie punktéw w Kkryteriach liczbowych (zob. punkt 1.5 35
wskaznikéw RPO projekty o najkorzystniejszej wartosci Opis systemu wyboru projektow w ramach RPO
ilorazu (czyli o najmniejszej jego wartosci, | WP).
ktora oznacza, iz najnizszym kosztem
Srodkow unijnych uzyskuje si¢ najwiekszy
efekt w postaci liczby osob korzystajacych
z efektow realizacji projektu).
2 Kryterium promowa¢ bedzie projekty o Punktacja przyznawana bedzie przy 35

Wplyw projektu na rozwoj

najwi¢kszym wplywie na rozwoj

zastosowaniu metodologii przyznawania

265




gospodarczy miejscowosci / gminy
/ powiatu / wojewodztwa i wplyw
na tworzenie nowych miejsc pracy
na obszarze oddzialywania
projektu

gospodarczy danej miejscowosci, gminy,
powiatu, czy calego wojewodztwa.
Oceniane bedzie na podstawie analizy
ekonomicznej zawartej w Studium
Wykonalnosci projektu lub innym
dokumencie wymaganym Regulaminem
Konkursu. Ocenie podlega¢ bedzie
przewidywana ilos¢ nowych firm oraz
nowych miejsc pracy powstalych w dlugim
okresie czasu na obszarze oddzialywania
projektu.

punktéw w Kkryteriach liczbowych (zob. punkt 1.5
Opis systemu wyboru projektow w ramach RPO
WP).

Liczba nowych miejsc pracy przewidywanych
na obszarze oddzialywania projektu —
maksymalnie 20 punktow.

Liczba nowych firm przewidywanych na
obszarze oddzialywania projektu — maksymalnie
15 punktéw,

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
liczby miejsc pracy tworzonych jako
rezultat projektu. Oceniane bedzie zatem
na podstawie wskaznika Liczba miejsc

Punktacja przyznawana bedzie przy
zastosowaniu metodologii przyznawania

Liczba utworzonych miejsc pracy pracy powstalych w ramach projektu, Ktory pupktow w Kkryteriach hgzb9wych (zob. punkt 1.5 20
. . L e Opis systemu wyboru projektow w ramach RPO
bedzie obowiazkowym wskaznikiem
e X . WP).
rezultatu (o ile jakiekolwiek miejsca pracy
beda tworzone w ramach projektu).
Kryterium oceniane bedzie na podstawie
zakresu rzeczowego projektu. Kryterium
promowac bedzie projekty, W ktorych Uwzglednienie w projekcie prac budowlanych
. zaklada si¢ prace budowlane i/lub . . . . .
Wplyw projektu na poprawe Lo . . . i/lub wyposazenia przyczyniajacego si¢ do
A . wyposazenie przyczyniajace si¢ do e . . -
wydajnosci energetycznej c . poprawy wydajnosci energetycznej budynkow i
(e . . poprawy wydajnosci energetycznej . . N . -
budynkow i zwi¢kszenia v . e g zwi¢kszenia wydajnosci produkcji, transmisji
budynkow i zwi¢kszenia wydajnosci 5

wydajnosci produkcji, transmisji
oraz dystrybucji ciepla i
elektrycznosci

produkcji, transmisji oraz dystrybucji
ciepla i elektrycznosci. Na przyklad
punkty w ramach niniejszego kryterium
moga zosta¢ przyznane projektowi
dotyczacemu obiektu sportowego i
obejmujacemu m.in. wymiane Zrodla

oraz dystrybucji ciepla i elektrycznosci - 5
punktow,

Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.
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ciepla na bardziej wydajne pod wzgledem
produkcji energii cieplnej.

Wplyw projektu na zmniejszenie
dysproporcji w dostepie do

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
lokalizacji zakresu rzeczowego projektu.

Lokalizacja projektu na obszarze wiejskim — 5
punktow,

mfrastru_k tury sp(?rtowej ! . | Kryterium promowa¢é bedzie projekty Lokalizacja poza obszarem wiejskim — 0 >
rekreacyjnej pomiedzy obszarami . L .
G . . zlokalizowane na obszarze wiejskim punktow.
wiejskimi, a miastami
PROJEKTY REALIZOWANE W TRYBIE INDYWIDUALNYM POLEGAJACE NA NIWELOWANIU SKUTKOW POWODZ
Kryterium oceniane bedzie na podstawie
Warto$é strat w infrastrukturze wskaznika war’t0s01 strat w gm1n1§/ gmlna}ch,
. . na obszarze ktorych realizowany jest projekt
publicznej spowodowanych przez . ; X : . :
1 . w infrastrukturze publicznej spowodowanych | Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
pow6dz lub podtopienia w 2010 . Ay L " . , :
. o przez powodz lub podtopienia w 2010 r. po metodologii przyznawania punktow w kryteriach
po ich weryfikacji przez . . ) : . 30
. Y ich weryfikacji przez Podkarpacki Urzad liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
Podkarpacki Urzad Wojewddzki w oy 7
.- . Wojewodzki. projektow w ramach RPO WP).
gminie/gminach, na obszarze :
, . : . Promowane beda projekty na obszarze
ktorych realizowany jest projekt . . " o
gminy/gmin o wysokiej wartosci tego
wskaznika.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie
komplementarnosci z innymi projektami
zlokalizowanymi na obszarze gminy/gmin, _ ) o )
na ktorym umiejscowiony jest projekt. Pro.Jekt kqmplgmen'tarny z innymi projektami
Komplementarnoéé oroiektu Premiowane beda projekty komplementarne SmZQC}’ml realizacji tego samego celu — 25 o5
P pro] wzgledem projektow zrealizowanych w roku | Punktow.
2010, badz realizowanych w biezacym roku | |nne projekty — 0 punktow.
stuzacych usuwaniu skutkow powodzi lub
podtopien, finansowanych ze srodkow
wlasnych badZ zewnetrznych.
Liczba os6b zameldowanych na Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
terenach dotknigtych powodzig lub | wskaznika liczby 0osob zameldowanych na metodologii przyznawania punktow w kryteriach 15

podtopieniami w gminie/gminach,

terenach dotknigtych powodzig lub

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
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na obszarze ktorych realizowany jest
projekt

podtopieniami w gminie/gminach, na
obszarze ktorych realizowany jest projekt.
Promowane bedg projekty na obszarze
gminy/gmin o wysokiej wartosci tego
wskaznika.

projektow w ramach RPO WP).

Poziom zamoznos$ci gminy/gmin, na
terenie ktorych realizowany bedzie
projekt

Poziom zamoznosci gminy bedzie liczony za
pomocg wskaznika G, na podstawie art. 20,
pkt. 4 Ustawy z dnia 13 listopada 2003 r.

o dochodach jednostek samorzadu
terytorialnego

(Dz.U.10.80.526 j.t. z p6zn. zm.).
Wskaznik G oblicza

si¢ dzielac kwote dochoddéw podatkowych
gminy, uzyskanych w roku poprzedzajacym
rok, w ktorym

oglaszany jest nabor wnioskow o
dofinansowanie przez liczb¢ mieszkancow
gminy - wedlug danych na rok
poprzedzajacy rok, w ktorym

oglaszany jest nabor wnioskow o
dofinansowanie.

Najwyzej oceniane beda projekty o
najnizszych warto$ciach wskaznika.

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

15

Liczba przedsigbiorstw
funkcjonujacych na terenie
dotknigtym powodzig lub
podtopieniami w gminie/gminach,
na obszarze ktérych realizowany jest
projekt

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wskaznika liczby przedsigbiorstw
funkcjonujacych na terenie dotknietym
powodzig lub podtopieniami w
gminie/gminach, na obszarze ktorych
realizowany jest projekt.

Promowane beda projekty na obszarze
gminy/gmin o wysokiej wartosci tego
wskaznika.

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

10
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Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
Liczba bezrobotnych/Liczba 0sob w | wskaznika liczby bezrobotnych w stosunku

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

6. Wrﬁ;u )produkcyjnym (dane dla dﬁlﬁfz/b}rln?zogr\zrmilgﬁdﬁ kcﬁ?gmodanej liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru S
gminy gminy/giin. TTon eda gy projektow w ramach RPO WP).
wysokiej warto$ci tego wskaznika.
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodnos¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zrownowazonym rozwojem wojewodztwa 20
PROJEKTY REALIZOWANE W TRYBIE INDYWIDUALNYM POLEGAJACE NA NIWELOWANIU SKUTKOW POWODZ
Kryterium oceny strategicznej:
20 punktow otrzymuja projekty z terenu gmin: Jasto, Gorzyce, Ropczyce oraz Tarnobrzeg — 20

najbardziej poszkodowanych przez powodz.

objetych pomoca Rzadu RP dla regionow
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Indykatywna tabela finansowa zobowiazan dla Osi priorytetowej 5 RPO WP (w euro).

) . Unia Europejska Krajowy w kiad publiczny
3 Sr(?dk' Cross- . . Kategoria interw encji
ogoétem publiczne w tym Budzet jednostek financing | Prywatne Pozyczki
Lata RPO WP (l_JE + Ogdtem Ogodlem Budzet panstw a samorzadu Inne ogélem (%) EBI
krajow e) EFRR ers | Fs terytorialnego SL Inne
1=2+12 2=3+7 3=4+5+6 4 5 6 7=8+9+10 8 9 10 11 12 13 14 15
24,75, 76,

Os$ priorytetowa 5 Infrastruktura publiczna = 77,79
2007-2013 | 159 924 829 151 068 312 128 592 757 | 128 592 757 0 0 22 475 555 9912 746 10 690 032 1872777 8 856 517 0 0 128 592 757
% cross
financing 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dziatanie 5.1 Infrastruktura edukacyjna = 75
2007-2013 | 73205854 | 70991 725 | 59 436 107 | 59 436 107 0 0 11 555 618 7963 710 3037 880 554 028 0% 2214129 0 0 59 436 107
% cross
financing 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dziatanie 5.2 Infrastruktura ochrony zdrowia i opieki spotecznej = 76, 77,79
2007-2013 | 53802071 | 51587942 | 46 014 286 | 46 014 286 0 0 5573 656 793 663 3517 817 1262 177 0% 2214129 0 0 46 014 286
% cross
financing 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dziatanie 5.3 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna s 24,79
2007-2013 | 32916904 | 28488 645 | 23142 364 | 23 142 364 0 0 5 346 281 1155 374 4134 336 56 571 0% 4 428 259 0 0 23142 364
% cross
financing 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Koszty ogotem
2007-2013 | 159 924 829| 151 068 312| 128 592 757/ 128 592 757] o| 22 475 555| 9912 746| 10 690 032 1872 777| o| 8856517 0| 128 592 757

Uwaga: Ewentualne r6znice w kwotach wystepujace w rubrykach ,,ogélem” wynikaja z przyjetych zaokraglen.

Alokacja uwzglednia przesuniecia zwigzane z mechanizmem elastycznosci zgodnie z art. 77 ust. 12 rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006
z dnia 11 lipca 2006 r.
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Lista projektow kluczowych w ramach osi priorytetowej

Orientacyjny koszt

catkowity projektu Przewidywan .
Y Proj ywany " Instytucja
: : . (w tym maksymalny okres Miejsce o
Lp. Nazwa projektu / zakres inwestycji oziom dofinansowania z realizacii realizacii odpowiedzialna za
P \zac] ] realizacje
UE) projektu
(min PLN)
1 2 3 4 5 6
Projekty duze
Projekty podstawowe
1.
Projekty kluczowe
Projekty podstawowe
i Instytut Teologiczno -
Budowa Instytutu Teologiczno-Pastoralnego im. Sw. Jézefa 57,576 . Pastoralny im. $w. Jézefa
L Sebastiana Pelczara w Rzeszowie (47,344) 2009-2013 Rzeszow Sebastiana Pelczara w
Rzeszowie
2. Rozbudowa i modernizacja Szpitala Wojewodzkiego Nr 2 w Rzeszowie (ggggi) 2007-2014 Rzeszéw Szpital \gfées\gg\?vizg' nr2w
Poprawa infrastruktury sportowej poprzez przebudowe stadionu 41,078 } . . . .
3. miejskiego w Rzeszowie (27.407) 2008-2015 Rzeszéw Gmina Miasto Rzeszow
4. Odbudowa obiektéw Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji (121%22) 2012-2013 Jasto Miasto Jasto
Odbudowa obiektéw infrastruktury sportowej zalanych w wyniku 0,750 )
5. powodzi w 2010 r. na terenie miasta Tarnobrzeg (0,567) 2013-2014 Tamobrzeg Gmina Tarnobrzeg
6 Remont boisk sportowych w miejscowosciach Furmany i Trzesn 0,613 W ciggu Furmany, Gmina Gorzvce
) zniszczonych w wyniku powodzi w 2010 r. (0,495) 2012r. Trzesn y
7. Odbudowa kompleksu sportowo-rekreacyjnego w Matej (81471‘21) 2011-2012 Mata Gmina Ropczyce
. 4,069 .
8. Odbudowa trybun stadionu sportowego w Ropczycach (3.206) 2012-2014 Ropczyce Gmina Ropczyce
12,450 Uniwersytet Rzeszowski w
9. Interdyscyplinarne Centrum Modelowania Komputerowego (7,196) 2011-2014 Rzeszow Rzeszowie
Budowa i modernizacja bazy dydaktycznej Wydziatu Budownictwa i 12,358 ] Politechnika Rzeszowska im.
101 |nzynierii Srodowiska Politechniki Rzeszowskiej (6,389) 2010-2014 Rzeszow Ignacego tukasiewicza
Rozwéj bazy laboratoryjnej dla kierunkéw inzynierskich w ramach 4,238 i Paristwowa Wyzsza Szkota
11 Kampusu Technicznego PWSZ w Krosnie (3,544) 2011-2012 Krosno Zawodowa w Kro$nie
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Adaptacja, rozbudowa oraz wyposazenie obiektu WSIiZ w Przemysiu

0,744

Wyzsza Szkota Informatyki i

12. dla podniesienia poziomu i jakosci ksztalcenia w aspekcie potrzeb (0.390) 2013-2014 Przemysl Zarzadzania w Przemyslu
gospodarki '
13.215 W ciaqu Wyzsza Szkota Inzynieryjno —
13. Budowa nowoczesnego laboratorium geoinformatycznego ; ag Rzeszéw Ekonomiczna z siedzibg w
(7,182) 2012r. Rzeszowie
. o . 11,080 ) Wyzsza Szkota Prawa i
14. Rozbudowa ,,Collegium Securitatis” podstawa lepszego ksztatcenia (4,974) 2010-2014 Przemysl Administracji w Przemyslu
Poprawa warunkoéw studiowania na kierunkach technicznych o 12 450 Panstwowa Wyzsza Szkota
15 kluczowym znaczeniu dla gospodarki opartej na wiedzy poprzez & ’196) 2008-2014 Jarostaw Techniczno — Ekonomiczna im.
' budowe i modernizacje budynkéw Instytutu Inzynierii Technicznej ' Ks. Bronistawa Markiewicza w
PWSTE w Jarostawiu Jarostawiu
16. Zaktad Nauk o Cztowieku (igggg) 2012-2015 Rzeszow Uniwersytet Rzeszowski
L. . Szpital Wojewoddzki Nr 2 im.
Nadbudowa bloku dzieciecego H1 na potrzeby Oddziatu 13,500 ) i 5 L :
17. Onkohematologii dzieci (4,995) 2012-2015 Rzeszéw Sw. Jadwigi Kr(_)lowej w
Rzeszowie
Zwiekszenie dostepnosci do diagnostyki nowotworowej w Powiecie . . . i
: ; P 0,314 W ciggu Samodzielny Publiczny Zespot
18. \?Vag;)r(]:lgll(rﬂ poprzez zakup aparatu USG dla Szpitala Specjalistycznego (0.267) 2015 . Sanok Opieki Zdrowotnej w Sanoku
Poprawa bezpieczenstwa zdrowia publicznego i ograniczanie . . i
19. nieréownosci w zdrowiu poprzez przebudowe i wyposazenie SP ZOZ w 4,200 2014-2015 Lezajsk Sar_noz_jmelny PUbI.'CZ”y Ze_spo’t
.. (1,900) Opieki Zdrowotnej w Lezajsku
Lezajsku
Projekty rezerwowe
Zakup rezonansu magnetycznego na potrzeby Centrum Onkologii w 6.000 Wojewddzki Szpital im. Zofii z
1. Wojewodzkim Szpitalu im. Zofii z Zamoyskich Tarnowskiej w (5’100) 2013-2015 Tarnobrzeg Zamoyskich Tarnowskiej w
Tarnobrzegu ' Tarnobrzegu
Poprawa jakosci i dostepnosci ustug medycznych poprzez zakup 3.000 Wojewddzki Szpital im. Zofii z
2. tomografu komputerowego dla Wojewaédzkiego Szpitala im. Zofii z (2’550) 2013-2015 Tarnobrzeg Zamoyskich Tarnowskiej w
Zamoyskich Tarnowskiej w Tarnobrzegu ' Tarnobrzegu
. o . . Wojewddzki Szpital
Przebudowa i modernizacja Podkarpackiego Centrum Onkologii 10,147 . S :
3. wraz zakupem wyposazenia (8.625) 2012-2014 Rzeszow Speclallst_yczny im. Frydgryka
Chopina w Rzeszowie
Rozbudowa i modernizacja Podkarpackiego Centrum Onkologii 12140 Wojewddzki Szpital
4, — dobudowa budynku wraz z wyposazeniem i infrastrukturg @ 6 40) 2013-2014 Rzeszow Specjalistyczny im. Fryderyka

towarzyszaca

Chopina w Rzeszowie
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Os priorytetowa 6. Turystyka i kultura
Opis osi priorytetowej

Zgodnie z celami Unii Europejskiej, niezbgdne sg inwestycje w infrastrukture, ktore
wplyna na zwigkszenie mozliwosci zatrudnienia, w szczegélno$ci w perspektywie
dtugookresowej, poprzez podniesienie konkurencyjnosci regionu. Potencjat tworzenia
mozliwos$ci zatrudnienia i w konsekwencji podnoszenia konkurencyjnosci gospodarki, istnieje
bezsprzecznie w obszarze infrastruktury turystycznej i kulturalne;j.

Wojewoddztwo podkarpackie posiada wyjatkowo korzystne warunki do rozwoju turystyki.
Walory przyrodniczo-krajobrazowe, stosunkowo wysoki stan czystosci $rodowiska, a takze
bogactwo dziejow oraz spuscizna wielu narodow i przenikajacych si¢ kultur to jedne z
najwickszych atutow wojewddztwa. Region wyrdznia zrdéznicowanie oferty, z wiodaca rola
produktow turystyki aktywnej, kulturowej, uzdrowiskowej, przyrodniczo — krajoznawczej, na
terenach wiejskich, tranzytowej i poprzemystowej.

Ze wzgledu jednak na niski standard bazy turystycznej oraz niewystarczajacag — W
stosunku do posiadanego przez region potencjatu — ilo§¢ obiektéw infrastruktury turystycznej
dla wzrostu poziomu ruchu turystycznego konieczny jest ich rozwdj. Wsparcie w tym
zakresie dotyczy¢ bedzie m.in. szlakdw, tras turystycznych, wyciggéow narciarskich, przystani
wodnych, kapielisk i innych form infrastruktury stuzacej rozwojowi turystyki. Waznym
elementem wsparcia bgda przedsiewzigcia zmierzajace do tworzenia nowych produktow
turystycznych, wzbogacajacych oferte wojewodztwa o nowe atrakcje i ustugi. Wspierane
beda takze aktywne kampanie reklamowe oraz inne dziatania informacyjne i promocyjne.

Poniewaz istotnym komponentem wizerunku Podkarpacia jest slogan ,,Picknie i
prawdziwie”, nawigzujacy do harmonijnego wykorzystania tajemnicy ukrytej] w dziewiczej
przyrodzie oraz bogatego wielokulturowego dziedzictwa, konieczne jest podjecie dziatan
stuzagcych odnowie obiektow dziedzictwa kulturowego znajdujacych si¢ w ztym stanie. W
przestawionym zakresie realizowane beda przedsiewzigcia polegajace na rewaloryzacji,
konserwacji, renowacji, restauracji oraz zachowaniu obiektéw dziedzictwa kulturowego wraz
z otoczeniem, a takze ich adaptacji na cele kulturalne lub turystyczne. Wspierane beda takze
projekty stuzace konserwacji zabytkow ruchomych. Dopelnieniem przedstawionych dziatan
beda przedsigwziecia stuzgce 0znakowaniu obszarow i obiektow atrakcyjnych kulturowo.

W ramach wspomnianej juz zréznicowanej oferty turystycznej regionu wazne miejsce
zajmuje oferta gmin uzdrowiskowych. W celu sprostania wymaganiom turystow 1 kuracjuszy
z kraju i zagranicy we wskazanym zakresie wspierane beda projekty dotyczace architektury
zdrojowej, parkéw zdrojowych, pijalni wod, domow zdrojowych oraz promocji produktu
uzdrowiskowego.

Odpowiednie wyeksponowanie ciekawych walorow przyrodniczych 1 kulturowych
regionu przyczyni si¢ do zwigkszenia ilosci produktow turystycznych. Priorytetowo
traktowane beda projekty sieciowe przyczyniajace si¢ m.in. do rozwoju turystyki na
obszarach wiejskich.

Projekty turystyczne, ktore beda wspierane w ramach niniejszego priorytetu, beda musiaty
wykazywa¢ wyrazne oddziatywanie gospodarcze. Pierwszenstwo uzyskaja te projekty, ktore
przede wszystkim przyciagaja turystOw spoza regionu, a takze wpasowuja si¢ w Szersze ramy
Strategii rozwoju turystyki dla wojewodztwa podkarpackiego na lata 2007-2013.

Podstawa zagospodarowania czasu wolnego turystow jest obok korzystania z obiektéw
turystycznych sie¢ instytucji kultury. Podmioty te prowadzac dziatalnos¢ kulturalno-
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rozrywkowa, a takze o§wiatowa zwigzang z upowszechnianiem débr kultury kreuja imprezy i
wydarzenia, ktére réwniez przyciagaja turystow. Dodatkowo instytucje kultury czerpigc z
lokalnego 1 regionalnego dziedzictwa wzmacniajg regionalizm stanowigcy istotne zrddto
atrakcji turystycznych. Instytucje te ponadto ksztattujac przyjazne dla ludzi srodowisko oraz
odgrywajac znaczaca rolg¢ w procesie edukacji, humanizacji spoteczenstwa oraz jego
kulturowej identyfikacji wptywaja w istotny sposob na sfere gospodarki.

Uwzgledniajac  powyzsze w ramach niniejszej osi  wspierane beda rowniez
przedsigwzigcia zwigzane z poprawa bazy lokalowej 1 wyposazenia podmiotow
prowadzacych dziatalno$¢ kulturalng, takich jak m.in. teatry, biblioteki, ogniska artystyczne,
muzea, domy kultury, galerie sztuki. Wsparcie udzielane bedzie takze na przedsigwzigcia w
zakresie cyfrowej archiwizacji zasoboOw bibliotek, muzedéw 1 innych placowek, w
szczegolnosci pod katem publicznego udostepnienia tych zasobow w formie cyfrowej i
utatwienia tym samym mozliwosci korzystania z nich. Mozliwe bedzie ponadto tworzenie
centréw 1 punktow informacji kulturalnej. Wspierane projekty powinny wigzaé si¢ z
rozwojem gospodarczym.

Przedsigwzigcia dotyczace infrastruktury kultury musza by¢ spojne z Narodowa Strategia
Rozwoju Kultury na lata 2004-2013.

Podjecie wskazanych wyzej dziatan shuzacych rozwojowi kultury spowoduje silne
utozsamianie si¢ spotecznosci z zamieszkiwanym przez nig regionem, a tym samym dazenie
do realizacji przedsiewzig¢ zmierzajacych do jego rozwoju. Przedstawione przedsigwzigcia
przyczynia si¢ takze do uruchomienia ogromnego potencjatu kulturowego regionu
zwigzanego nie tylko z dbatoscig o zachowanie, ale z pomnazaniem dziedzictwa kulturowego.
Promocja poprzez szeroka mie¢dzynarodowa wymiane kulturalng, wspotprace i wymiang
doswiadczen bedzie sprzyja¢ wzrostowi zainteresowania naszym regionem nie tylko ze
wzgledu na pigkne potozenie geograficzne, réznorodnos¢ zabytkéw, zbiorow muzealnych,
plastyczng spuscizng dawnych i wspotczesnych artystow, tworczos¢ rekodzielnikdw, tworcow
1 odtworcéw dziel muzycznych, ale roéwniez poprzez dogodne warunki i wysoki poziom
kulturowy potaczony ze $wiadomos$cig bogactwa regionu.

Realizacja niniejszej osi stymulowac bedzie rozwdj gospodarki wojewddztwa, a w
szczegOlnosci obszardw biedniejszych, lecz posiadajacych walory turystyczne. Jest rowniez
szansa powstawania na tych obszarach nowych miejsc pracy w turystyce i uslugach
towarzyszacych. Przyczyni si¢ ona do zwigkszenia ruchu turystycznego oraz do wzrostu
popularnos$ci Podkarpacia jako miejsca wypoczynku i rekreacji przede wszystkim wsrod
Polakow spoza regionu oraz obywateli panstw sgsiednich, a zwlaszcza Ukrainy 1 Stowac;i.

Z kolei wsparcie w obszarze infrastruktury kulturalnej o znaczeniu regionalnym
(wojewodzkim) 1 lokalnym wywota efekt synergii w zakresie rozwoju turystyki, a takze
przyczyni si¢ do wykreowania wojewodztwa podkarpackiego jako miejsca przyjaznego do
zycia 1 inwestowania wplywajac w ten sposdb na rozwoj gospodarczy.

W ramach niniejszej osi we wszystkich wymagajacych tego przypadkach przestrzegane
beda reguly pomocy publicznej. Projekty generujace przychdod beda uzyskiwac
dofinansowanie zgodnie z artykulem 55 Rozporzqdzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11
lipca 2006 r. ustanawiajgcego przepisy ogolne dotyczqce Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spojnosci i uchylajgcego
rozporzgdzenie (WE) nr 1260/1999.

Przedsiewzigcia dotyczace infrastruktury turystyki 1 kultury obejmowac bedg rowniez tam
gdzie bedzie to mozliwe dziatania zmierzajace do poprawienia dostepnosci dla osob
niepetnosprawnych.
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Projekty realizowane w zakresie niniejszej osi w miar¢ mozliwosci uwzglednia¢ begda
potrzebe poprawienia wydajnosci energetycznej budynkoéw 1 zwigkszenia wydajnosci
produkcji, transmisji oraz dystrybucji ciepta i elektrycznosci.

Uzupehlieniem wsparcia rozwoju infrastruktury w przedstawionym zakresie beda
przedsiewziecia podejmowane w ramach osi priorytetowej 7. Spdjnosé¢ wewngtrzregionalna,

w ktorej przewidziano m.in. dostosowywanie obszarow i obiektow do potrzeb turystycznych i
kulturowych na terenach wymagajacych rewitalizacji oraz zmarginalizowanych gospodarczo.
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Szczegdtowy opis Osi priorytetowej 6.

Turystyka i kultura

1. Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewoédztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013

2. Numer i nazwa priorytetu 6. Turystyka i kultura

3. Nazwa Funduszu Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego

. . Wiodacy w zakresie obshugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest

5 TR 22z e e Departament Wdrazania Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego
Urzedu Marszalkowskiego Wojewdédztwa Podkarpackiego

5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy

Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja .
2 Wdrazajaca (jesli dotyczy) NIE oz
. A Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju

6 R CE ) e Departament Certyfikacji i Desygnacji

8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki

9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw

dokonywanych przez KE

Urzad Marszalkowski Wojewédztwa Podkarpackiego,

10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Departament Budzetu i Finanséw — w cze$ci dotyczacej Srodkéw z budzetu panstwa na

" | rzecz beneficjentéw (jesli dotyczy) wspolfinansowanie krajowe;

Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej sSrodkow z budzetu sSrodkow europejskich.

11. | Numer i nazwa dzialania Nie dotyczy58

12. | Celi uzasadnienie dzialania Nie dotyczy

58 W ramach niniejszej osi nie wyodregbniono dziatan.
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13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Of priorytetowa jest komplementarna z nast¢pujacymi programami:
—  Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko — Priorytet X1 Kultura i dziedzictwo
kulturowe,
—  Programem Operacyjnym Innowacyjna Gospodarka — O$ priorytetowa VI Polska gospodarka na
rynku mi¢edzynarodowym,
— Programem Operacyjnym Rozwodj Polski Wschodniej — O$ priorytetowa III Wojewddzkie
osrodki wzrostu, O$ priorytetowa IV Infrastruktura transportowa,
—  Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013:
05 3. Jakos¢ zycia na obszarach wiejskich i réznicowanie gospodarki wiejskie;j:
— dziatanie: Roznicowanie w kierunku dzialalnosci nierolniczej,
— dziatanie: Tworzenie i rozwoj mikroprzedsigbiorstw,
— dziatanie: Odnowa i rozwdj wsi;
Os$ 4. LEADER:
— dziatanie: Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju.
Programem Operacyjnym Zréwnowazony rozwoj sektora rybotéwstwa i nadbrzeznych obszaréw
rybackich:
Os priorytetowa 4. Zrownowazony rozwdj obszarow zaleznych od rybactwa:
—  Srodek 4.1. Rozwéj obszaréw zaleznych od rybactwa.

Of$ priorytetowa jest komplementarna z nastgpujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami
opisanymi w niniejszym dokumencie:
—  Of$ priorytetowa 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka

— dziatanie 1.1. Wsparcie kapitalowe przedsigbiorczosci
—  Of$ priorytetowa 4. Ochrona $rodowiska i zapobieganie zagrozeniom

— dziatanie 4.3. Zachowanie oraz ochrona réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej
—  O$ priorytetowa 5. Infrastruktura publiczna

— dziatanie 5.3. Infrastruktura sportowa i rekreacyjna
—  O¢$ priorytetowa 7. Spojnos¢ wewnatrzregionalna

— dzialanie 7.1. Rewitalizacja miast,

— dziatanie 7.2. Rewitalizacja obszarow zdegradowanych,

— dziatanie 7.3. Aktywizacja obszaréw zmarginalizowanych gospodarczo.

14.

Przykladowe rodzaje projektow

Of realizowana bedzie poprzez projekty dotyczgce m.in.:

— obiektow infrastruktury turystycznej, w tym m.in. szlakdéw, tras turystycznych, wyciagdéw
narciarskich, przystani wodnych, kapielisk i innych form infrastruktury stuzacej rozwojowi
turystyki wraz z infrastruktura sanitarng, gastronomiczna, noclegowa, informacyjna,

— obiektow stuzacych wudostepnianiu dla turystow atrakcji turystycznych, w tym ciggoéw
komunikacyjnych, parkingdw, punktéw widokowych, wiez widokowych, zadaszen, itp., wraz z
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infrastrukturg sanitarng, gastronomiczng, noclegowsa, informacyjna,

— punktow informacji turystycznej, kampanii reklamowych i innych dziatan informacyjnych i
promocyjnych,

— architektury zdrojowej, parkéw zdrojowych, pijalni woéd, domoéw zdrojowych oraz promocji
produktu uzdrowiskowego,

— rewaloryzacji, konserwacji, renowacji, restauracji oraz zachowania obiektow dziedzictwa
kulturowego wraz z otoczeniem, a takze ich adaptacji na cele kulturalne lub turystyczne,

— konserwacji zabytkowych muzealiéw, starodrukéw, zabytkowych archiwaliow, ksiegozbiorow
oraz innych zabytkéw ruchomych,

— infrastruktury stuzgcej udostgpnianiu obiektow dziedzictwa kulturowego, w tym ciagoéw
komunikacyjnych, parkingéw, itp.,

— instytucji kultury wraz z otoczeniem, w tym teatrow, bibliotek, ognisk artystycznych, muzedw,
domow kultury, galerii sztuki,

— monitoringu i zabezpieczenie obiektow infrastruktury turystycznej, dziedzictwa kulturowego oraz
instytucji kultury wraz z otoczeniem na wypadek zagrozen,

— tworzenia systemow informacji kulturalnej, informacji dotyczacej obiektow dziedzictwa
kulturowego oraz rozwoju i modernizacji publicznej infrastruktury informacyjnej (np. centra i
punkty informacji kulturalnej),

— wyposazenia shuzacego prowadzeniu dziatalno$ci kulturalnej w obiektach bedacych celem projektu
(wylacznie jako jeden z elementow projektu),

— organizacji imprez kulturalnych o znaczeniu regionalnym, np. festiwali, targow (wytacznie jako
elementu przedsigwzig¢ infrastrukturalnych),

—  przygotowania i realizacji programow rozwoju i promocji lokalnych lub regionalnych produktow
turystyki kulturowej i przyrodniczej (wylacznie jako element przedsiewzie¢ infrastrukturalnych),

—  przystosowania obiektow turystycznych i dziedzictwa kulturowego oraz instytucji kultury do
potrzeb 0s6b niepelnosprawnych (tylko jako element wigkszego projektu),

— tworzenia i rozwoju systemoéw oznakowania obszarow i obiektow atrakcyjnych kulturowo (tylko
jako element wiekszego projektu),

— cyfrowej archiwizacji zasobdw instytucji kultury.

Projekty w ramach niniejszego dzialania moga by¢ realizowane w formule partnerstwa publiczno-
prywatnego w rozumieniu Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U.
Nr 169, poz. 1420). W ramach ww. partnerstwa uprawnionym do sktadania wniosku jest podmiot
mieszczacy sie w jednym z typow beneficjentow przedstawionych w punkcie 18, lit. a.

15.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnyc

h

a

Temat priorytetowy

55 — Promowanie waloréw przyrodniczych

56 — Ochrona i waloryzacja dziedzictwa przyrodniczego

278




57 — Inne wsparcie na rzecz wzmocnienia ustug turystycznych,
58 — Ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego,

59 — Rozw¢j infrastruktury kulturalnej,

60 — Inne wsparcie dla poprawy ushug kulturalnych.

Temat priorytetowy (dla interwencji cross-
financimg)

Nie dotyczy

¢ | Forma finansowania

01 — pomoc bezzwrotna

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski
05 — Obszary wiejskie

e | Dzialalno§¢ gospodarcza

14 — Hotele i restauracje
20 — Opieka spoteczna, pozostate ustugi komunalne, spoteczne i indywidualne
22 — Inne niewyszczeg6lnione ustugi

f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

Lista wydatkéw kwalifikowalnych w ramach osi

Wydatki w ramach niniejszej osi priorytetowej kwalifikowane bgda zgodnie z:

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajagcym przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spéjnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegétowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego

16. riorytetowej (jesli dotyczy) oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
priory L yezy Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
—  Krajowymi wytycznymi dotyczgcymi kwalifikowania wydatkéw w ramach funduszy strukturalnych i
Funduszu Spéjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez Ministra Rozwoju
Regionalnego,
— Podrecznik kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.
W przypadku projektéw objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
mialy takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).
17. | Zakres stosowania cross-financingu (jesli dotyczy) Nie dotyczy
18. | Beneficjenci
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a | Typ beneficjentow

— jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki i stowarzyszenia,

— jednostki zaliczane do sektora finansow publicznych posiadajace osobowos¢ prawna,

—  parki narodowe i krajobrazowe,

—  partnerzy spoteczni i gospodarczy,

— organizacje pozarzadowe,

—  koscioly i zwigzki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciolow i zwigzkéw wyznaniowych,
— instytucje kultury,

—  przedsiebiorcy®,

- zaklady opieki zdrowotnej dziatajgce w publicznym systemie ochrony zdrowia®,

— Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe i jego jednostki organizacyjne.

Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b | spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy)
(jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow

Tryb przeprowadzania naboru wnioskéw o
dofinansowanie

Naboér wnioskow o dofinansowanie przeprowadzany begdzie w trybie konkursowym. Przewidziane jest
takze dofinansowanie projektow z Indykatywnego wykazu indywidualnych projektow kluczowych.

19.

b | Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie

Whioski podlega¢ beda ocenie formalnej dokonywanej przez pracownikow Departamentu Wdrazania
Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego, a nastgpnie ocenie merytoryczno
— technicznej dokonywanej przez komisje konkursowe. Ocena formalna i merytoryczno — techniczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy,
wymienionych w podpunkcie pt: Kryteria oceny.

Ostateczng decyzje o wyborze do dofinansowania podejmowal bedzie Zarzad Wojewddztwa
Podkarpackiego w formie uchwaty. Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze
strony Instytucji Zarzadzajacej RPO przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewddztwa
Podkarpackiego stanowiacego zatacznik do Uchwaly Nr X/103/99 Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego z dnia 29 wrzes$nia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r.
Nr 54, poz.1101).

W ramach niniejszej osi priorytetowej rozwazana jest mozliwo$¢ zastosowania procedury preselekeji
projektow.

Czes¢ finansowa

20. | Alokacja finansowa na o§ priorytetowa ogélem

45 608 029 EUR

59 Dotyczy wylacznie Agencji Rozwoju Przemystu.
60 Dotyczy wytacznie zakladow lecznictwa uzdrowiskowego.

280




21.

Wklad ze §rodk6éw unijnych

36 340 182 EUR

22.

Wklad ze Srodkow publicznych krajowych

6 542 010 EUR

23.

Przewidywana wielko$¢ Srodkow prywatnych

2 725837 EUR

24.

Maksymalny udzial srodkow UE w wydatkach
kwalifikowanych na poziomie projektu (%o)

85%, w uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu oraz dla
projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podja¢ decyzj¢ o ich obnizeniu Iub
podwyzszeniu.

25.

Minimalny wklad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy)

0 %, przy czym przedstawiony poziom wktadu wlasnego ma charakter preferencyjny, tj. wktad krajowy
w projekcie moze pochodzi¢ (nawet w catosci) ze $rodkdéw innych niz $rodki wlasne beneficjenta.
Ograniczenia w tym zakresie dotycza:

— projektéow skladanych przez jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki im
podlegte, w przypadku ktérych wkiad pochodzacy ze s$rodkéw wiasnych lub
pozyczek musi wynosi¢ nie mniej niz 5% kosztow catkowitych projektu,

— pomocy publicznej na nowe inwestycje, gdzie wysoko$¢ wkladu wiasnego
beneficjenta nie moze by¢ nizsza niz 25% wydatkow kwalifikowanych,
pochodzacych ze $rodkéw wiasnych lub z zewngtrznych Zrédet finansowania, w
formie pozbawionej wsparcia ze $rodkéw publicznych.

26.

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

W ramach niniejszej osi zastosowanie mogg mie¢ nastgpujace rozporzadzenia Ministra Rozwoju
Regionalnego:

1) z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach
regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. Nr 239, poz. 1599);

2) z dnia 8 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych
programo6w operacyjnych (Dz. U. Nr 236, poz. 1562);

3) 1z dnia 7 grudnia 2009 r. w sprawie udzielania pomocy na inwestycje w zakresie: energetyki,
infrastruktury telekomunikacyjnej, infrastruktury sfery badawczo-rozwojowej, lecznictwa
uzdrowiskowego w ramach regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. Nr 214, poz.
1661).

W przypadku, gdy projekt uzyskuje wsparcie w trybie pomocy publicznej, kwota dofinansowania dla
projektu, ustalona zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem Ministra Rozwoju Regionalnego, sktada si¢
w 85% ze $rodkéw EFRR i w 15% ze srodkéw budzetu panstwa.

217.

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnosci wydatkow

Dniem rozpoczecia kwalifikowalnosci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r. W stosunku do projektow
objetych zasadami pomocy publicznej termin rozpoczgcia kwalifikowalnosci powinien by¢ zgodny z
obowiazujacymi w tym zakresie zasadami.
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Minimalna / maksymalna warto$¢ projektu (jesli

Maksymalna warto§¢ kosztéw kwalifikowanych projektu — do 20 min PLN6!

Dla niektorych beneficjentéw oraz typow projektow maksymalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych

projektu wynosi 4 min PLN®2 - dla projektow dotyczacych:

o konserwacji zabytkéw ruchomych,

e rozwoju zasobow cyfrowych w dziedzinie zasobow bibliotecznych, archiwalnych, filmowych oraz
zasobow wirtualnych muzeow, galerii, fonotek, fototek, filmotek, cyfrowych bibliotek, itp.,

28. dotyczy) e zabezpieczenia zabytkéw przed kradzieza i zniszczeniem oraz projektow realizowanych przez
instytucje kultury panstwowe i wspotprowadzone z ministrem wlasciwym ds. kultury i dziedzictwa
narodowego, archiwa panstwowe oraz dopuszczone w dziataniu typy szkot i uczelni artystycznych.

Minimalna wartosé¢ kosztow kwalifikowanych projektu — 0,5 min PLN

Instytucja Zarzadzajaca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wartosci projektow w ramach
poszczegolnych konkursow.

Limity nie dotyczg projektow realizowanych w trybie indywidualnym.

Minimalna kwota wsparcia ze $rodkdow EFRR dla pojedynczego projektu w przypadku obszaréw
objetych Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013 — powyzej 0,5 min PLN

29. | Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy) Maksymalna kwota wsparcia ze srodkow EFRR dla pojedynczego projektu — 3 min PLN

Instytucja Zarzadzajaca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wsparcia w ramach
poszczegolnych konkursow.
Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

- Podstawowg formg ptatnosci bedzie refundacja. Przewiduje si¢ rowniez mozliwos¢ zaliczkowania w

30. | Forma platnosci ograniczonym zakresie.

31. | Wysokos¢ udzialu cross-financingu (%) Nie dotyczy

61 Limit zgodnie z zalgcznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackiej.

62 Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspélnej Polityki Rybackiej.
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Tabela wskaznikow produktu i rezultatu na poziomie dzialania

1. | Liczba projektéw z zakresu turystyki szt 0 3 7 15 rocznie 1Z
Liczba projektow zwigzanych z .
infrastruktura kultury szt 0 7 51 51 rocznie 1z
Liczba wspartych instytuciji kultury szt. 0 7 67 67 kwartalnie | Beneficjenci
1. :‘Jf;;;lfimorzonym miejsc pracy w zakresie | oy 0 0 49 49 kwartalnie | Beneficjenci
Liczba obiektow dziedzictwa ) o ]
2. | kulturowego udostgpnionych szt. 0 9 71 71 kwartalnie | Beneficjenci
dla ruchu turystycznego

Wskazniki kluczowe z listy Komisji Europejskiej, na podstawie: ,,Nowy okres programowania 2007-2013. Przewodnik po metodach ewaluacji:
Wskazniki monitoringu i ewaluacji. Dokument roboczy nr 2”. Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna: Polityka Regionalna, sierpien 2006 r.
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Kryteria oceny

MAKS.
Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
OCENA FORMALNA
l. Dopuszczajace
1. Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej
Zastosowanie beda mialy rowniez kryteria
Kryteria wynikajace z uwzglednione w tresci stosownych
2. rozporzadzenia (-n) w sprawie rozporzadzen w sprawie pomocy publicznej | - -
udzielania pomocy publicznej w ramach regionalnych programow
operacyjnych
Ze wzgledu na potencjalng duzg liczbe
wnioskow 1 ograniczone mozliwosci
dofinansowania, wnioskodawca moze
3 Warunek dodatkowy ubic_egac’ si¢ 0 dofinansowar]ie tylko jednego | i
projektu w danym konkursie.
(Nie dotyczy projektéw wymienionych w
Indykatywnym wykazie indywidualnych
projektow kluczowych)
. Administracyjne
Standardowe kryteria administracyjne oceny formalnej
OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA
l. Dopuszczajace
1. Standardowe kryteria dopuszczajgce oceny merytoryczno - technicznej
) Spojnos¢ projektu ze Strategia rozwoju turystyki dla wojewodztwa podkarpackiego na lata 2007-2013 (dotyczy projektow z zakresu turystyki),
' Spdjnos¢ projektu z Narodowa Strategia Rozwoju Kultury na lata 2004-2013 (dotyczy projektow z zakresu kultury).
Il. Jakos$ciowe
Kryterium bedzie $ci§le zwigzane ze Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
1 Wplyw projektu na rozwoj wskaznikiem rezultatu dotyczacym liczby metodologii przyznawania punktow w kryteriach 15

gospodarczy

utworzonych miejsc pracy.
Kryterium mierzone bedzie ilorazem

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).
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wartosci dofinansowania z EFRR oraz
wskaznika liczby utworzonych miejsc pracy
w wyniku realizacji projektu. Kryterium
promowac bedzie projekty o
najkorzystniejszej wartosci ilorazu (czyli o
najmniejszej jego wartosci, ktoéra oznacza, iz
najnizszym kosztem srodkow unijnych
uzyskuje si¢ najwiekszy efekt w postaci
liczby utworzonych miejsc pracy).

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
zasiggu terytorialnego projektu. Stuzy ono

lokalizacja zakresu rzeczowego na obszarze wigcej
niz jednego powiatu lub objgcie zakresem
rzeczowym instytucji o znaczeniu wojewodzkim:
15 punktow,

lokalizacja zakresu rzeczowego na obszarze wigcej

Zasieg projektu promowaniu projektéw o jak najszerszym niz jednej gminy: 10 punktow, 15
zasiggu terytorialnym. lokalizacja zakresu rzeczowego na obszarze kilku
miejscowosci w ramach jednej gminy: 5 punktow,
lokalizacja calego zakresu rzeczowego na terenie
jednej miejscowosci: 3 punkty
ﬂéfé;nésoog; zi;tzrlou dbO/\INZeE;k())ytku Kryterium oceniane qu_zie na podsta_wie Uwzglqdnienig w projekcie prac dotyczacych
dziedzictwa Kulturowego (obiekt zakresu rzeczowego p‘rOJektu. Kry‘genum ob1§ktéw lub/i zabytkéw ruchomych
lub/i zabytek ruchomy promowac b?dme proj _ekty obc?_]muj gce swym | umieszczonych w rejestrze zabyt_k(')w
. . K zakresem obiekty lub/i zabytki ruchome prowadzonym przez Podkarpackiego 15
u:}(l;vevzzgzzgalyrx rre;:;trze zabytkow umieszczone w rejestrze zabytkow Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw — 15
?’0 dkarpacli/ieg?) Wojewbdzkiego prowadzonym przez Podkarpackiego punktow,
. Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow. Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.
Konserwatora Zabytkow)
. . Kryterium oceniane begdzie na podstawie Uwzglednienie w projekcie prac uznanych za
Stan zachoyv ania oblektu. W tym ekg;ertyzy architektor?iczno — It;udowlanej koniegcgne w ekspe%tyjzie arclr)litektonicz}r;o -
stan zagrozZenia wymagajacy 15

zabiegow konserwatorskich

albo opinii konserwatorskiej, wydanej przez
osoby uprawnione. Kryterium promowac

budowlanej albo opinii konserwatorskiej — 15
punktow,
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bedzie projekty, w ktorych zaktada si¢ prace
uznane we wskazanych wyzej dokumentach
za konieczne.

Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.

Wplyw projektu na zwi¢kszenie
dostepnosci infrastruktury do
potrzeb niepelnosprawnych

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
zakresu rzeczowego projektu. Kryterium
promowac¢ bedzie projekty, w ktérych
zaktada si¢ zwiekszenie dostepnosci

Uwzglednienie w projekcie prac modernizacyjnych
1/lub zakupdéw wyposazenia w obiektach
istniejacych stuzacych zwigkszeniu dostgpnosci
tych obiektoéw do potrzeb oséb niepelnosprawnych

obiektéw do potrzeb osob — 10 punktow, 10
niepetnosprawnych poprzez odpowiednie
prace modernizacyjne i/lub zakupy o
wyposazenia w obiektach istniejgcych. Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.
lokalizacja catego zakresu rzeczowego na obszarze
wiejskim: 10 punktow,
Lokalizacja projektu na Kryterium oceniane bedzie na podstawie lokalizacja cze¢$ci zakresu rzeczowego na obszarze 10
obszarach wiejskich lokalizacji zakresu rzeczowego projektu. wiejskim: 5 punktow,
lokalizacja w catosci w obszarze miejskim: 0
punktow
Kryterium oceniane bedzie na podstawie
zakresu rzeczowego projektu. Kryterium
promowac bedzie projekty, w ktorych
Wplyw projektu na poprawe zaldada Sie prace budoyv@ane l/.IUb Uwzglednienie w projekcie prac budowlanych i/lub
c, . wyposazenie przyczyniajace si¢ do poprawy .. - .
wydajnosci energetycznej o . o wyposazenia przyczyniajacego si¢ do poprawy
L. . wydajnos$ci energetycznej budynkow i o . L .
budynkow i zwi¢kszenie . : SOV " . .. | wydajnos$ci energetycznej budynkow i zwiekszenia
. . .. . .. | zwigkszenia wydajnosci produkcji, transmisji . .. 2 ..
wydajnosci produkcji, transmisji wydajnosci produkcji, transmisji oraz dystrybucji 10

oraz dystrybucji ciepla i
elektrycznosci

oraz dystrybucji ciepla i elektrycznosci. Na
przyktad punkty w ramach niniejszego
kryterium mogg zosta¢ przyznane projektowi
dotyczacemu budynku, w ktérym miesci si¢
instytucja kultury i obejmujacemu m.in.
wymiang zrodla ciepta na bardziej wydajne
pod wzgledem produkcji energii cieplnej.

ciepta i elektrycznosci - 10 punktow.

Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.
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Lokalizacja projektu na terenie
miejscowosci uzdrowiskowej lub
gminy, na obszarze ktorej
wystepuje rezerwat przyrody,

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie

Lokalizacja zakresu rzeczowego na terenie
miejscowosci uzdrowiskowej lub gminy, na
obszarze ktorej wystepuje rezerwat przyrody, park
krajobrazowy badz jego otulina, park narodowy
badz jego otulina, badz obszar chronionego
krajobrazu: 10 punktow,

8 park krajobrazowy badz jego lokalizacji zakresu rzeczowego projektu. lokalizacja zakresu rzeczowego poza terenem 10
otulina, park narodowy badz jego miejscowosci uzdrowiskowej lub gminy, na
otulina, badz obszar chronionego obszarze ktorej wystepuje rezerwat przyrody, park
krajobrazu. krajobrazowy badz jego otulina, park narodowy
badz jego otulina, badZ obszar chronionego
krajobrazu: 0 punktow
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodnos$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zrownowazonym rozwojem wojewodztwa 20
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Indykatywna tabela finansowa zobowigzan dla Osi priorytetowej 6 RPO WP (w euro).

. . Unia Europejska Krajow y w kiad publiczny
) Sr9dk' Cross- . Kategoria interw encji
ogotem publiczne w tym Budzet jednostek financing | Prywatne Pozyczki
Lata RPO WP (UE+ Ogétem Ogstem | Budzet panstwa|  samorzadu Inne ogdtem %) EBI
krajow e) EFRR EFS FS terytorialnego SL Inne
1=2+12 2=3+7 3=4+5+6 4 5 6 7=8+9+10 8 9 10 11 12 13 14 15
24, 55, 56,
57, 58, 59,
Os priorytetowa 6 Turystyka i kultura = 60
2007-2013 | 45608 029 | 42882192 | 36 340182 | 36 340 182 0 0 6 542 010 3482 659 2 405 150 654 201 0% 2725 837 0 0 36 340 182
% cross
financing 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Koszty ogétem
2007-2013 | 45608029 42882192] 36340182 36340182] o o] 6542010 3482 659| 2 405 150 654 201 o] 2725837 o| o| 36340182

Uwaga: Ewentualne r6znice w kwotach wystepujace w rubrykach ,,ogélem” wynikaja z przyjetych zaokraglen.

Alokacja uwzglednia przesuni¢cia zwigzane z mechanizmem elastycznosci zgodnie z art. 77 ust. 12 rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006
z dnia 11 lipca 2006 r.
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Lista projektow kluczowych w ramach osi priorytetowej

Orientacyjny koszt
catkowity projektu

Przewidywan . : o
, . . (w tym maksymalny yWany | Miejsce | Instytucja odpowiedzialna
Lp. Nazwa projektu / zakres inwestycji . : 4 okres realizacji AR L
poziom dofinansowania z : realizacji za realizacje
projektu
UE)
(min PLN)
1 2 3 4 5 6
Projekty duze
Projekty podstawowe
1.
Projekty kluczowe
Projekty podstawowe
Gminy: Bircza,
Krasiczyn,
Krzywcza,
Medyka, Orty,
1 Zagospodarowanie zespotu zabytkowego Twierdzy Przemysl w celu 21,721 2011-2015 Gmina Wiejska Zwigzek Gmin Fortecznych
: udostepnienia dla turystyki kulturowej, etap | (10,472) Przemysl, Twierdzy Przemysl|
Gmina Miejska
Przemysl,
Stubno,
Zurawica
Modernizacja Zamku Kazimierzowskiego wraz z rewitalizacja Parku 22,252 : . . - .
2. Miejskiego w Przemyslu (12.677) 2007-2013 Przemysl| Gmina Miejska Przemysl|
. . S Filharmonia
Rozbudowa, przebudowa i remont budynku Filharmonii im. Artura 37,511 . . .
3. Malawskiego w Rzeszowie (24,774) 2008-2010 Rzeszow im. A\:\tlug’;xiljl\)’vﬁk'ego
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Os priorytetowa 7. Spojnos¢ wewnatrzregionalna

Opis osi priorytetowej

Istotng cecha polityki spdjnosci jest mozliwos¢ jej dostosowania do szczegolnych potrzeb,
wyzwan oraz szans stojacych przed roéznymi obszarami geograficznymi. Zgodnie z
wytycznymi Komisji Europejskiej uwzglednianie wymiaru terytorialnego bedzie pomocne w
tworzeniu zintegrowanych wspolnot oraz przyczyni si¢ do tego, iz ogolny potencjat wzrostu
nie bedzie ograniczany przez nierOwnomierny rozwoj. Poprawa wewnetrznej spdjnosci
regionu stuzy zapewnieniu calemu jego terytorium udzialu we wzroscie spoteczno-
gospodarczym. Wsparcie obszaréw przezywajacych najwigksze trudnosci strukturalne oraz
wlaczenie ich w proces podnoszenia konkurencyjno$ci regionu wplynie na umocnienie
pozycji wojewoddztwa jako catosci.

Wystepujace w regionie réznice rozwojowe nie maja jednolitego podtoza i s3 wynikiem
zarowno dhlugookresowych zapdznien cywilizacyjnych, jak 1 niekorzystnych zjawisk
zachodzacych w trakcie ostatnich kilkunastu lat w zwigzku z transformacja systemowa.
Czynnikiem zaburzajagcym rozwoj czgsci obszardéw stata si¢ takze powddz. Zrdznicowania
wewnatrzregionalne dostrzegalne sa3 w wojewddztwie podkarpackim juz na poziomie
podregionow, lecz ze wzgledu na rozmiary jednostek statystycznych typu NUTS III
(podregion rzeszowsko-tarnobrzeski oraz kro$niensko-przemyski) zagregowane dla nich dane
nie uwidaczniajg w pelni zakresu 1 lokalizacji geograficznej istniejacych dysproporcji.
Dopiero w wymiarze lokalnym zauwazalne s3 réznego typu obszary problemowe wystgpujace
w obu wchodzacych w skitad wojewodztwa podregionach.

Wskazane uwarunkowania powoduja, iz konieczne jest podjecie dziatan dostosowanych
do réznych typoéw obszaréw problemowych wystepujacych na terenie catego wojewodztwa.
W ramach niniejszej osi priorytetowej wyodrebnione zostaly nastepujgce typy obszaréw
problemowych:

— Wwymagajace rewitalizacji miasta lub ich cze¢sci,

— obszary 1 obiekty zdegradowane m.in. w wyniku: upadku przemystu, likwidacji
Panstwowych  Gospodarstw  Rolnych, jednostek wojskowych, c¢zy zaniechania
rozpoczetych inwestycji ze wzgledu na przemiany spoteczno-gospodarcze,

— obszary zmarginalizowane gospodarczo charakteryzujace si¢ niska skuteczno$cia w
przyciaganiu firm oraz tereny zniszczone przez powodz.

W miastach koncentrujg si¢ miejsca pracy, przedsigbiorstwa i szkoty wyzsze. Ponadto
miasta przyciagaja osoby o wysokich kwalifikacjach, ktére maja duzy wpltyw na rozwoj
przedsigbiorczosci 1 innowacji. W obrebie miast gromadza si¢ nie tylko czynniki
dynamizujace rozwdj, ale rowniez problemy takie jak: bezrobocie, wykluczenie spoleczne i
przestepczos¢, ktore czesto skupiaja si¢ na obszarach dotknigtych kryzysem. Na terenach
miejskich wymiar srodowiskowy, ekonomiczny i spoleczny sg ze sobg scisle powigzane. W
wojewodztwie podkarpackim w szczegolnej sytuacji znajdujg si¢ miasta, ktorych rynek pracy
opieral si¢ na dominacji jednego lub kilku przedsiebiorstw obecnie ograniczajacych
zatrudnienie lub zlikwidowanych, czego efektem jest degradacja tkanki miejskiej. W ramach
niniejszej osi srodki przeznaczone zostang na przeciwdzialanie tym niekorzystnym zjawiskom
zaro6wno w wymiarze technicznym, spotecznym, gospodarczym jak i sSrodowiskowym. Proces
rewitalizacji miast wigzat si¢ bedzie nie tylko z uwzgledniajaca aspekt sSrodowiskowy odnowa
obiektow 1 przestrzeni miejskich, ale réwniez z przywroceniem im waznych dla miasta
funkcji oraz aktywizacjg mieszkancow. Dodatkowo podejmowane beda kroki zmierzajace do
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rozwoju mieszkalnictwa w celu zaspokojenia znaczacych i stale rosnacych potrzeb w tym
zakresie.

Ponownego ozywienia wymagaja rowniez obszary zdegradowane, ktore utracily swoje
dotychczasowe funkcje. W wojewoddztwie podkarpackim sg to zarowno tereny, na ktorych
koncentrowal si¢ przemyst, znajdowatly si¢ obiekty Panstwowych Gospodarstw Rolnych lub
zlokalizowane byty jednostki wojskowe. W bardziej rozproszonym wymiarze wystepuja takze
rozpoczete, lecz zaniechane inwestycje o wielorakim charakterze. Wszystkie te obszary
wymagaja przeksztalcenia, aby na nowo mogty zosta¢ wykorzystane do petnienia funkcji
spotecznych 1 gospodarczych. Tam gdzie bedzie to mozliwe uwzgledniona zostanie
konieczno$¢ dazenia do zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych. Porzadkowanie obszarow
zdegradowanych bedzie mialo réwniez niezwykle istotny wymiar $rodowiskowy, gdyz
przyczyni si¢ do zmniejszenia zwigzanych z niektorymi obszarami zdegradowanymi zagrozen
ekologicznych i doprowadzi do bardziej racjonalnego gospodarowania przestrzenia.

Na terenie wojewddztwa wystepuja wyraznie dostrzegalne obszary zmarginalizowane
gospodarczo, charakteryzujace si¢ wysoka stopa bezrobocia, mala liczbg podmiotow
gospodarczych, niskimi naktadami inwestycyjnymi w przedsigbiorstwach oraz niewielka
warto$cig produkcji sprzedanej przemystu. W oparciu o te wskazniki wyodrebnione zostaty
najbardziej zmarginalizowane powiaty wojewodztwa podkarpackiego (mapa — zatgcznik nr 6
do Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-
2013)%. Ich aktywizacja odbywaé si¢ bedzie poprzez uzbrajanie i zwigkszanie dostepnosci
wolnych terenéw inwestycyjnych w celu przyciggnigcia firm i wykwalifikowanych
pracownikow oraz ograniczenia odptywu ludno$ci. Dazenie do osiagnigcia spojnosci tych
obszarow z reszta wojewodztwa opiera¢ si¢ bedzie na wykorzystaniu ich potencjalu m.in.
poprzez tworzenie warunkow dla rozwoju przemystu, w tym przetworstwa produktéw
rolnych, jak rowniez ustug np. turystycznych. Ponadto wspierane bedg projekty polegajace na
aktywizacji obiektow niezagospodarowanych oraz tych, ktére w efekcie zaniechania
inwestycji nie zostaly zakonczone. Realizowane przedsigwzigcia stworza mozliwosci
dywersyfikacji zrodet dochodow na omawianych obszarach, w oparciu o ich walory
przyrodnicze 1 kulturowe, wykorzystanie potozenia przy zewngtrznej granicy UE 1 bliskos$ci
rynkéw wschodnich, badz inne walory tych obszarow.

Marginalizacja zagrozone s3 rowniez tereny, w przypadku ktorych powodz dokonata
bardzo istotnych zniszczeh m.in. w réznego rodzaju infrastrukturze publicznej oraz obiektach
dziedzictwa kulturowego, istotnych dla funkcjonowania lokalnej spotecznosci. Konieczne jest
zatem wsparcie tych terendw, gdzie rozmiar zniszczen w tej infrastrukturze jest najwigkszy.
Szczegotowa lista obszaréw (na poziomie gmin), do ktorych skierowana zostanie pomoc w
przedstawionym zakresie okre§lona zostanie na podstawie wartosci strat materialnych.
Realizowane przedsiewzigcia zwigzane z remontem lub odtworzeniem zniszczonych przez

3 W niniejszym dziataniu wyodrgbniono obszary zmarginalizowane gospodarczo w oparciu o nastgpujace dostepne obecnie wskazniki
statystyczne dla powiatow:
1.  Stopa bezrobocia rejestrowanego na koniec XI 2006 r. - zrodto: Serwis internetowy GUS http://www.stat.gov.pl/dane_spol-
gosp/praca_ludnosc/bezrob_pow/2006/11_06.xIs (z dnia 27.12.2006 r.)
2. llo$¢ podmiotéw gospodarki narodowej zarejestrowanych w rejestrze REGON w 2006 r. stan w dniu 30.09.2006 r. - zrédto:
Biuletyn statystyczny wojewo6dztwa podkarpackiego na IIT kwartat 2006, US Rzeszow.
3. Naklady inwestycyjne w przedsiebiorstwach w 2005 r. (mln z}) - Zrédto: Wojewodztwo podkarpackie 2006. Podregiony, powiaty,
gminy, US Rzeszow.
4. Produkcja sprzedana przemystu w 2003 r. (mln z}) - Zrédto: Wojewddztwo podkarpackie 2004. Podregiony, powiaty, gminy, US
Rzeszow.
Poszczegdlnym wskaznikom przypisano nastgpujace wagi w_zastosowanym algorytmie: stopa bezrobocia i Ilo§¢ podmiotow gospodarki
narodowej zarejestrowanych w rejestrze REGON - po 30%, pozostate wskazniki - po 20%. Przypisujac w zalezno$ci od wielko$ci danych
statystycznych odpowiednig liczbg punktow poszczegdlnym powiatom wyodrebniono 8 z nich jako obszary zmarginalizowane gospodarczo,
na terenie ktorych realizowane bedzie dzialanie 7.3 Aktywizacja obszarow zmarginalizowanych gospodarczo. Sa to powiaty: bieszczadzki
brzozowski, kolbuszowski, leski, lubaczowski, nizanski, przemyski, strzyzowski.
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powddz obiektow wraz z ich wyposazeniem, stuzy¢ beda przywroceniu istotnych funkcji,
koniecznych dla aktywizacji spotecznej i gospodarcze;.

Skierowanie pomocy do wymienionych obszaréw problemowych wzmocni wewngtrzng
spojnos¢ wojewodztwa oraz zapewni im mozliwos¢ wniesienia wktadu w zatrudnienie i
wzrost.

Niniejsza o$ stuzaca wsparciu obszarow dotknigtych lub zagrozonych degradacja fizyczna
1 wykluczeniem spotecznym, o ktérych mowa w art. 7, ust. 2, lit. a) Rozporzgdzenia nr
1080/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego i uchylajgcego rozporzqdzenie (WE) nr 1783/1999
obejmuje rowniez wydatki na mieszkalnictwo, ktore realizowane beda zgodnie z
postanowieniami wskazanego aktu prawnego oraz Rozporzgdzenia Komisji (WE)  nr
1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajgcego szczegolowe zasady wykonania
rozporzqdzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajgcego przepisy ogolne dotyczgce
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz
Funduszu Spojnosci oraz rozporzqdzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.
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Szczegdlowy opis dziatania 7.1

Rewitalizacja miast

1. | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013

2. | Numer i nazwa priorytetu 7. Spéjnos¢ wewnatrzregionalna

3. Nazwa Funduszu Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego

- - Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest

4. LT IETE earcance Departament Wdrazania Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego
Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego

5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy

Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja :
& Wdrazajaca (jesli dotyczy) M1 e
. — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju

G LS A G O e Departament Certyfikacji i Desygnacji

8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki

9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw

dokonywanych przez KE

Urzad Marszalkowski Wojewodztwa Podkarpackiego,

10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Departament Budzetu i Finanséw — w czeSci dotyczacej Srodkéw z budzetu panstwa na

" | rzecz beneficjentéw (jesli dotyczy) wspolfinansowanie krajowe;

Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej Srodkow z budzetu Srodkow europejskich.

11. | Numer i nazwa dzialania 7.1 Rewitalizacja miast
Cel dzialania:
Wzmocnienie osrodkéw miejskich.

12. | Cel i uzasadnienie dzialania

Uzasadnienie dzialania:

Miasta sa osrodkami najsilniej przyczyniajgcymi si¢ do rozwoju spotecznego, gospodarczego i
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przestrzennego. Stanowig one centra gospodarcze, kulturalne i ustugowe odgrywajace kluczowa role
dla obszaréw, ktére je otaczaja. Dlatego w wojewodztwie podkarpackim, jako najmniej
zurbanizowanym regionie w kraju, niezbedne jest dazenie do wzmocnienia miast poprzez ich odnowg.
Dzigki rewitalizacji miast wzro$nie ich atrakcyjno$¢ co przyczyni si¢ do ograniczenia niekorzystnych
trendow migracyjnych charakteryzujacych region. Rozwoj mieszkalnictwa w miastach jako lokalnych
biegunach wzrostu przyczyni si¢ takze do podniesienia poziomu urbanizacji wojewddztwa.

W przedstawianym zakresie realizowane beda przedsiewzigcia stuzace odnowie centrow miast oraz
rewitalizacji dzielnic zdegradowanych zaréwno pod wzgledem technicznym i funkcjonalnym, jak tez
spotecznym. Wsparcie stluzy¢ bedzie uwzgledniajacej wymiar srodowiskowy odnowie historycznych
cze$ci miast, ich centrow oraz zdegradowanych osiedli. Celem projektow rewitalizacyjnych bedzie
ozywienie spoteczne i gospodarcze poprzez dostosowanie objgtych nimi obszaréw i/lub obiektéw do
potrzeb gospodarczych, spotecznych, edukacyjnych, kulturowych, turystycznych oraz mieszkalnych.
Ponadto mozliwa bedzie réwniez realizacja projektow dla obszaréw dotknigtych lub zagrozonych
degradacja fizyczng 1 wykluczeniem spolecznym koncentrujacych si¢ na rozwoju mieszkalnictwa.
Wydatki w tym zakresie beda ograniczone do budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego, lub
budynkéw stanowigcych wlasno$¢ publiczna lub wiasnos¢ podmiotéw o celach niezarobkowych
wykorzystywanych na cele mieszkaniowe dla gospodarstw domowych o niskich dochodach Iub oséb o
szczegblnych potrzebach. Wsparcie dotyczace mieszkalnictwa udzielane bedzie zgodnie ze wszystkimi
wymogami, o ktérych mowa w art. 7, ust. 2 Rozporzgdzenia nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i uchylajgce
rozporzqdzenie (WE) nr 1783/1999 oraz w art. 47 Rozporzqdzenia Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8
grudnia 2006 r. ustanawiajqcego szczegotowe zasady wykonania rozporzgdzenia Rady (WE) nr
1083/2006 ustanawiajgcego przepisy ogolne dotyczqce Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spofecznego oraz Funduszu Spdjnosci oraz rozporzgdzenia
(WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego. Projekty realizowane w przedstawionym zakresie w miare mozliwosci uwzgledniaé
beda potrzebg poprawienia wydajnosci energetycznej istniejacych budynkow i zwiekszenia wydajnosci
produkcji, transmisji oraz dystrybucji ciepta i elektrycznosci.

Wspierane w przedstawionym zakresie projekty wynikaly beda z lokalnych programow rewitalizacji
opracowanych zgodnie Wytycznymi w zakresie przygotowania lokalnych programéw rewitalizacji
(zatacznik nr 2).

Szczegodlnie istotne w kontekscie planowanych dziatan z zakresu rewitalizacji bgeda miasta, w
ktorych siedzibe majg wladze powiatowe, a takze miasta, w ktérych wystepuja obiekty zabytkowe lub
zespoty obiektéw zabytkowych oraz historyczne uktady urbanistyczne przewidziane do szczegdlnej
ochrony, rewaloryzacji, rewitalizacji i racjonalnego wykorzystania w ramach Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewddztwa Podkarpackiego.

Miejscowosci posiadajace obecnie prawa miejskie, na terenie ktorych moga by¢ podejmowane
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dziatania rewitalizacyjne przedstawia mapa zamieszczona w zatgczniku nr 6 do Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013. Jednak dziatania
rewitalizacyjne moga by¢ rowniez podejmowane w miejscowosciach, ktore uzyskaja prawa miejskie w
przysztosci, bez koniecznoéci modyfikacji zatgcznika nr 6 do Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi programami:
—  Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko — Priorytet 1. Gospodarka odpadami i
ochrona powierzchni ziemi, Priorytet XI. Kultura i dziedzictwo kulturowe,
— Program Operacyjny Kapital Ludzki - Priorytet VI. Rynek pracy otwarty dla wszystkich oraz
Priorytet VII. Promocja integracji spotecznej,
— Programem Operacyjnym Innowacyjna Gospodarka — O$ priorytetowa VI. Polska gospodarka na
rynku migdzynarodowym.
Dzialanie jest komplementarne z nast¢pujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami opisanymi
w niniejszym dokumencie:
—  O$ priorytetowa 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka
dziatanie 1.1. Wsparcie kapitatowe przedsi¢gbiorczosci
dziatanie 1.2. Instytucje otoczenia biznesu
dziatanie 1.4. Promocja gospodarcza i aktywizacja inwestycyjna regionu
—  Of§ priorytetowa 2. Infrastruktura techniczna
dziatanie 2.1. Infrastruktura komunikacyjna
dziatanie 2.2. Infrastruktura energetyczna
—  O¢$ priorytetowa 4. Ochrona $rodowiska i zapobieganie zagrozeniom
dziatanie 4.1. Infrastruktura ochrony srodowiska
—  O$ Priorytetowa 5. Infrastruktura publiczna
dziatanie 5.1. Infrastruktura edukacyjna
dziatanie 5.2. Infrastruktura ochrony zdrowia i pomocy spoteczne;j
dziatanie 5.3. Infrastruktura sportowa i rekreacyjna
—  Of§ Priorytetowa 6. Turystyka i kultura.

14.

Przykladowe rodzaje projektow

Dzialanie realizowane bedzie poprzez projekty dotyczace m.in.:

— przedsiewzi¢¢ na obszarach i w obiektach rewitalizowanych, w tym renowacji, rewaloryzacji,
modernizacji, adaptacji i wyposazenia istniejacej zabudowy na wskazane wyzej cele oraz poprawy
estetyki i1 funkcjonalnos$ci przestrzeni publicznej,

— budowy i wyposazenia nowych obiektow,

— systemOw poprawy bezpieczenstwa publicznego oraz przedsiewzie¢ majacych na celu walke z
przestepczoscia i patologiami spotecznymi,

— przedsigwzigé stuzacych aktywizacji spoteczno$ci zamieszkujacych obszary rewitalizowane oraz
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przeciwdziataniu negatywnym zjawiskom spotecznym.

— renowacji czg$ci wspolnych wielorodzinnych budynkow mieszkalnych oraz renowacji i adaptacji
na cele mieszkaniowe budynkow istniejacych stanowigcych wlasno$¢ wiadz publicznych lub
wlasnos$¢ podmiotow dziatajacych w celach niezarobkowych,

Dopuszcza si¢ rowniez mozliwo$¢ utworzenia funduszy na rzecz rozwoju obszar6w miejskich z

ewentualnym wykorzystaniem Inicjatywy JESSICA.

Projekty w ramach niniejszego dzialania moga by¢ realizowane w formule partnerstwa publiczno-
prywatnego w rozumieniu Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U.
Nr 169, poz. 1420). W ramach ww. partnerstwa uprawnionym do sktadania wniosku jest podmiot
mieszczacy sie w jednym z typow beneficjentdw przedstawionych w punkcie 18, lit. a.

15.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnyc

h

a | Temat priorytetowy

61 — Zintegrowane projekty na rzecz rewitalizacji obszaro6w miejskich i wiejskich
78 — Infrastruktura mieszkalnictwa

Temat priorytetowy (dla interwencji cross-

b financing)

61 — Zintegrowane projekty na rzecz rewitalizacji obszaréw miejskich i wiejskich

¢ | Forma finansowania

01 — pomoc bezzwrotna
02 — pomoc (pozyczka, dotacja na splatg oprocentowania, gwarancje)

d | Typ obszaru

01 - obszar miejski

e | Dzialalno$¢ gospodarcza

12 — Budownictwo
20 — Opieka spoteczna, pozostale ustugi komunalne, spoteczne i indywidualne
22 — Inne niewyszczegolnione ustugi

f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

16.

Lista wydatkow kwalifikowalnych w ramach dzialania
(jesli dotyczy)

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane beda zgodnie z:

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogoélne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajagcym szczegdtowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogdlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnoéci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

— Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkbw w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego,
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— Podrecznik kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

W przypadku projektow objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
mialy takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).

Bez wuszczerbku dla zapisow niniejszego dokumentu w przypadku projektow dotyczacych
mieszkalnictwa stosowane bedg rowniez Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie
programowania dzialan dotyczgcych mieszkalnictwa.

17.

Zakres stosowania cross-financingu (jesli dotyczy)

Wydatki w ramach niniejszego dziatania w zakresie cross — financingu kwalifikowane beda zgodnie z:

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogdlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spdjnosci i uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1081/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady a dnia 5 lipca 2006 r. w
sprawie Europejskiego Funduszu Spotecznego i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1784/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8§ grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegdtowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogdlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

—  Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkéw w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjno$ci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego

— Podrecznik kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

W przypadku projektow objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
mialy takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).

Ponadto koszty wydatkow w zakresie cross — financingu nie moga przekroczy¢ 3% finansowania
wspolnotowego danego projektu.

Rewitalizacja nie ogranicza si¢ jedynie do dziatan technicznych, lecz posiada réwniez wymiar
spoleczny i gospodarczy. Skuteczne przywracanie aktywnosci na obszarach przezywajacych problemy
strukturalne wymaga uwzglednienia wszystkich, §cisle ze soba powigzanych aspektéw. Z tego powodu
przedsiewzigciom technicznym w ramach niniejszej osi priorytetowej, towarzyszy¢ beda dziatania
shuzagce aktywizacji spotecznosci zamieszkujacych obszary poddane rewitalizacji.

18.

Beneficjenci
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a | Typ beneficjentéw

— jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki 1 stowarzyszenia,

—  jednostki sektora finanséw publicznych,

— szkoty wyzsze,

— organizacje pozarzadowe,

—  koscioty i zwiagzki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych,
—  spoldzielnie mieszkaniowe,

—  wspolnoty mieszkaniowe,

— Towarzystwa Budownictwa Spotecznego.

Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b | spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy)
(jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow

Tryb przeprowadzania naboru wnioskéw o
dofinansowanie

Nabor wnioskdéw o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym.

Whioski podlega¢ beda ocenie formalnej dokonywanej przez pracownikoéw Departamentu Wdrazania
Projektéw Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego, a nastgpnie ocenie merytoryczno
— technicznej dokonywanej przez komisje konkursowe. Ocena formalna i merytoryczno — techniczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy,
wymienionych w podpunkcie pt: Kryteria oceny.

19.
Ostateczng decyzje o wyborze do dofinansowania podejmowal bedzie Zarzad Wojewoddztwa
b | Trvb oceny wnioskéw o dofinansowanie Podkarpackiego w formie uchwaty. Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze
y y strony Instytucji Zarzadzajacej RPO przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewddztwa
Podkarpackiego stanowigcego zatacznik do Uchwaly Nr X/103/99 Sejmiku Wojewddztwa
Podkarpackiego z dnia 29 wrzes$nia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r.
Nr 54, poz.1101).
W ramach niniejszego dzialania rozwazana jest mozliwo$¢ zastosowania procedury preselekcji
projektow.
Czes¢ finansowa
20. | Alokacja finansowa na dzialania ogolem 57 134 489 EUR
21. | Wkiad ze $rodkéw unijnych na dzialanie 45 342 832 EUR
22. | Wkiad ze srodkéw publicznych krajowych na dzialanie |7 697 607 EUR
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23.

Przewidywana wielko$¢ Srodkow prywatnych na
dzialanie

4 094 050 EUR

24,

Maksymalny udzial srodkow UE w wydatkach
kwalifikowanych na poziomie projektu (%6)

85%, w uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu oraz dla
projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podja¢ decyzj¢ o ich obnizeniu lub
podwyzszeniu.

25.

Minimalny wklad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy)

0%, przy czym przedstawiony poziom wktadu wtasnego ma charakter preferencyjny, tj. wktad krajowy
w projekcie moze pochodzi¢ (nawet w catosci) ze $rodkow innych niz $rodki wiasne beneficjenta.
Ograniczenia w tym zakresie dotycza:

— projektéw skladanych przez jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki im podlegte, w
przypadku ktérych wktad pochodzacy ze $rodkéw wilasnych lub pozyczek musi wynosi¢ nie
mniej niz 5% kosztow catkowitych projektu,

— pomocy publicznej na nowe inwestycje, gdzie wysoko$¢ wkladu wilasnego beneficjenta nie
moze by¢ nizsza niz 25% wydatkéw kwalifikowanych, pochodzacych ze srodkow wiasnych
lub z zewngtrznych zrodet finansowania, w formie pozbawionej wsparcia ze Srodkow
publicznych.

26.

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

W ramach niniejszego dziatania zastosowanie moga mie¢ nastgpujace rozporzadzenia Ministra
Rozwoju Regionalnego:
1) z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach
regionalnych programow operacyjnych (Dz. U. Nr 239, poz. 1599);
2) z dnia 8 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych
programo6w operacyjnych (Dz. U. Nr 236, poz. 1562);
3) z dnia 9 czerwca 2010 r. w sprawie udzielania pomocy na rewitalizacje w ramach
regionalnych programow operacyjnych (Dz. U. Nr 117, poz. 787).
W przypadku, gdy projekt uzyskuje wsparcie w trybie pomocy publicznej, kwota dofinansowania dla
projektu, ustalona zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem Ministra Rozwoju Regionalnego, sktada si¢
w 85% ze srodkéw EFRR i w 15% ze Srodkow budzetu panstwa.

27.

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnos$ci wydatkéw

Dniem rozpoczgcia kwalifikowalno$ci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r. W stosunku do projektow
objetych zasadami pomocy publicznej termin rozpoczgcia kwalifikowalnoséci powinien by¢ zgodny z
obowigzujgcymi w tym zakresie zasadami.

28.

Minimalna / maksymalna wartos$¢ projektu (jesli
dotyczy)

Minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu (nie dotyczy projektow wymienionych w
Indykatywnym wykazie indywidualnych projektow kluczowych) — 0,25 min PLN

Instytucja Zarzadzajaca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wartosci projektow w ramach
poszczegolnych konkursow.

Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

29.

Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy)

Maksymalna kwota wsparcia ze $rodkow EFRR dla pojedynczego projektu (nie dotyczy
projektéw wymienionych w Indykatywnym wykazie indywidualnych projektow kluczowych) —
8,5 min PLN

Minimalna kwota wsparcia ze Srodkéw EFRR dla pojedynczego projektu w przypadku obszarow
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objetych Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013 — powyzej 0,5 min PLN
Instytucja Zarzadzajaca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wsparcia w ramach
poszczegolnych konkursow.

Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.

30.

Forma platnosci

Podstawowa formga ptatnosci bedzie refundacja.
Przewiduje si¢ rowniez mozliwo$¢ zaliczkowania w ograniczonym zakresie.

31.

Wysokos$¢ udziatu cross-financingu (%6)

Do 3% finansowania wspolnotowego danego dziatania.
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Tabela wskaznikow produktu i rezultatu na poziomie dzialania

Liczba projektow zapewniajacych
1. | zréwnowazony rozwdj oraz poprawiajacych szt. 0
atrakcyjnos$¢ miast i miasteczek

o
[EEN
N
[\S]
ﬂ

rocznie 1Z

1. | Powierzchnia odnowionych budynkow 0 0 kwartalnie Beneficjenci
2. | Powierzchnia zagospodarowanych obszarow ha 0 0 5 11 kwartalnie | Beneficjenci

Liczba firm zatozonych na obszarach . _ .
3. | odnowionych szt. 0 0 8 15 kwartalnie | Beneficjenci
4 Liczba miejsc pracy utworzonych na obszarach szt 0 0 15 30 kwartalnie Beneficjenci

odnowionych
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Kryteria oceny

MAKS.
Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
OCENA FORMALNA
. Dopuszczajace*
1. Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej
Kwalifikowane beda projekty zlokalizowane
na terenie jednego z miast wskazanych w
zataczniku nr 6 do RPO na obszarach dla
) Kwalifikowalno$¢ projektu ze ktorych sporzadzono lokalny program i
' wzgledu na miejsce jego realizacji rewitalizacji i ktore wyznaczone zostaty
zgodnie z Wytycznymi w zakresie
przygotowania lokalnych programow
rewitalizacji (zatacznik nr 2).
3 Zgodnos¢ projektu z zapisami Kwalifikowane begda projekty ujete w i
' lokalnego programu rewitalizacji lokalnym programie rewitalizacji
Zastosowanie bedg mialy rowniez kryteria
uwzglednione w tresci stosownych
rozporzadzen w sprawie pomocy publicznej
w ramach regionalnych programow
operacyjnych, w tym wynikajace z
Kryteria wynikajace z Roz]_aorzqdzenia M?nistra Rozwoju
L . Regionalnego z dnia 9 czerwca 2010 r. w
4. rozporzadzenia (-n) w sprawie -

udzielania pomocy publicznej

sprawie udzielania pomocy na rewitalizacje
w ramach regionalnych programow
operacyjnych, zgodnie z ktorymi wsparcie
otrzymaja kina:
1. bedace podmiotami nie nastawionymi na
zysk,
2. bedace ponadto zobowigzane
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uczestniczy¢ w:
- prowadzeniu dziatalno$ci edukacyjne;j

z zakresu historii kinematografii
polskiej,

organizowaniu festiwali filmoéw
dokumentalnych, kina niezaleznego,
przegladow kina wspotczesnego,
organizowaniu spotkan z réznymi
grupami wiekowymi (mlodziez,
uczestnicy uniwersytetow trzeciego
wieku),

prowadzeniu zaje¢¢ majacych na celu
nauke krytycznego odbioru filmu i
umiejetnosci formutowania i
wyrazania wlasnych ocen,
organizowaniu dni otwartych kina.

Ze wzgledu na potencjalng duza liczbe
wnioskow 1 ograniczone mozliwosci

5. Warunek dodatkowy dofinansowania, wnioskodawca moze -
ubiegac si¢ o dofinansowanie tylko jednego
projektu w danym konkursie.
Il. Administracyjne
Standardowe kryteria administracyjne oceny formalnej
OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA
l. Dopuszczajace
Standardowe kryteria dopuszczajgce oceny merytoryczno - technicznej
Il. Jakos$ciowe
Efektywnos$¢ kosztowa projektu Kryterium mierzone bedzie ilorazem Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
1. (Stopien wptywu na osiagnigcie warto$ci dofinansowania z EFRR oraz metodologii przyznawania punktow w kryteriach 25

wskaznikow RPO)

wskaznika powierzchni odnowionych

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
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budynkow lub powierzchni
zagospodarowanych obszaréw w wyniku
realizacji projektu. Przynajmniej jeden ze
wskazanych wskaznikow rezultatu bgdzie
obowigzkowy dla tego typu projektow.
Kryterium promowac bedzie projekty o
najkorzystniejszej wartosci ilorazu (czyli o
najmniejszej jego wartosci, ktéra oznacza, iz
najnizszym kosztem §rodkow unijnych
uzyskuje si¢ najwickszy efekt w postaci
powierzchni odnowionych budynkow lub
powierzchni zagospodarowanych obszarow).

projektow w ramach RPO WP).

Liczba podmiotow gospodarki

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wskaznika liczby podmiotéw gospodarki
narodowej w stosunku do liczby

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

I(ljggg(g?;ej/nlﬁlﬁz;) a mieszkancow mieszkancow w danej gminie. Promowane liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 20
gminy beda gminy, w ktorych wskaznik ten jest projektow w ramach RPO WP).
najnizszy.
Warto$¢ historyczna odnawianych Kryterium oceniane qu.Zle na podsta_w ¢ Uwzglednienie w projekcie prac dotyczacych
o . zakresu rzeczowego projektu. Kryterium ) : ; .
obiektow (budynki umieszczone w . . . 0 budynkoéw umieszczonych w rejestrze zabytkow
3 . promowac bedzie projekty obejmujace swym .
rejestrze zabytkow prowadzonym e : prowadzonym przez Podkarpackiego
. zakresem budynki umieszczone w rejestrze S , 10
przez Podkarpackiego . Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow — 10
s zabytkéw prowadzonym przez .
Wojewodzkiego Konserwatora Podkarpackiezo Woiewadzkieso punktow,
Zabytkow) b g Je & Brak uwzglednienia jw. — 0 punktéw.
Konserwatora Zabytkow.
Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Punktacja przyznawana t?qdzw przy zastosowaniu
. - L metodologii przyznawania punktow w kryteriach
. . . salda migracji dla danej gminy. Promowane . .
Saldo migracji (dane dla gminy) beda eminy o wvsokim uiemnvm saldzie liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 10
¢dd gy 0 Wy jemny projektow w ramach RPO WP).
migracji.
Liczba os6b na mieszkanie (dane dla | Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu 10

gminy)

wskaznika liczby osob na mieszkanie w

metodologii przyznawania punktow w kryteriach
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danej gminy. Promowane beda gminy o
wysokiej warto$ci tego wskaznika.

liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

Wplyw projektu na poprawe
wydajnos$ci energetycznej
budynkoéw i zwigkszenie wydajno$ci
produkcji, transmisji oraz

Kryterium oceniane bgdzie na podstawie
zakresu rzeczowego projektu. Kryterium
promowac bedzie projekty, w ktérych
zaktada si¢ prace budowlane i/lub

Uwzglednienie w projekcie prac budowlanych i/lub
wyposazenia przyczyniajacego si¢ do poprawy
wydajnos$ci energetycznej budynkow i zwiekszenia
wydajnosci produkcji, transmisji oraz dystrybucji

dystrybucji ciepta i elektrycznosci wyposazenie przyczyniajace si¢ do poprawy | ciepta i elektrycznosci - 10 punktow, 10
wydajnos$ci energetycznej budynkow i
zwigkszenia wydajnosci produkcji, transmisji
oraz dystrybucji ciepta i elektrycznosci. Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie
zakresu rzeczowego projektu. Kryterium
Egﬁ%ggﬁ? bedzie projekty obejmujgce swym Uwzg.lc;dnienie w p‘rojekcie. inicjatyw rpaquych za
— inicjatywy majace za zadanie ochrong zadanie ochrqne; oble‘1‘<t(’)w l/lup p rzeds.1e;\y21e;é‘
obicktow (np.: dziatania z zakresu dotycza}cych 1.nsta1'ac31 systemow momtor.mgu 1
TR P zabezpieczenia obiektow wraz z otoczeniem na
prewencji i kontroli pozaréw, inicjatywy wypadek zagrozef — 5 punktow
zmierzajace do uwrazliwienia na zjawiska Uzvpz lednienie w proickcie rze1 dsiewzied
Udogodnienia dla uzytkownikow wandalizmu, itp.) i/lub instalacje ) g h 5 )8 J p ¢k e 10
oraz ich bezpieczenstwo systemOw monitoringu i zabezpieczenia po.el%ajl acych na odpowiednim O.ana cowaniu
obiektow wraz z otoczeniem na wypadek obie tf)w zarOWno na zewnatrz, jak i wewnatrz — 5
zagrozet, [pjlgzi(gl);i’nienie w projekcie przedsigwzigé
- odpowiednic oznakowanie O.b icktow dotyczacych zardwno bezpieczenstwa, jak i
zarbwno na zewnatrz (np.: kwestic udogodnict dla uzytkownikéw — 10 punktéw
dojazdu, mapy pogladowe, podmiotowe),
jak 1 wewnatrz (np.: oznakowanie
poszczegbdlnych obiektow, podmiotow,
itp.).
Miasta, w ktorych siedzibg maja Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Lokalizacja zakresu rzeczowego projektu w 5

wladze powiatowe, a takze miasta,

lokalizacji zakresu rzeczowego projektu.

miastach, w ktorych siedzibe maja wladze
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w ktorych wystepuja obiekty
zabytkowe lub zespoty obiektow
zabytkowych oraz historyczne
uktady urbanistyczne przewidziane
do szczegolnej ochrony,
rewaloryzacji, rewitalizacji i
racjonalnego wykorzystania w
ramach Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewddztwa
Podkarpackiego

Kryterium promowac bedzie projekty
zlokalizowane w miastach, w ktorych
siedzib¢ majg wladze powiatowe, a takze w
miastach, w ktérych wystepuja obiekty
zabytkowe lub zespoty obiektow
zabytkowych oraz historyczne uktady
urbanistyczne przewidziane do szczegdlne;j
ochrony, rewaloryzacji, rewitalizacji i
racjonalnego wykorzystania w ramach Planu
Zagospodarowania Przestrzennego

Wojewddztwa Podkarpackiego.

powiatowe, a takze w miastach, w ktorych
wystepuja obiekty zabytkowe lub zespoty obiektow
zabytkowych oraz historyczne uktady
urbanistyczne przewidziane do szczegdlnej
ochrony, rewaloryzacji, rewitalizacji i racjonalnego
wykorzystania w ramach Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewoddztwa Podkarpackiego— 5
punktow,

Brak lokalizacji zakresu rzeczowego projektu jw. —
0 punktow.

OCENA STRATEGICZNA

Kryterium oceny strategicznej: Zgodnos$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zréwnowazonym rozwojem wojewodztwa

20

* Po uzgodnieniu przez Rzqd RP z Komisjq Europejskq stosownych wskaznikow okreslone zostang kryteria wyboru obszarow wsparcia w

zakresie mieszkalnictwa.
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Szczegbdlowy opis dziatania 7.2

Rewitalizacja obszarow zdegradowanych

1. Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013

2. | Numer i nazwa priorytetu 7. Spéjnos¢ wewnatrzregionalna

3. Nazwa Funduszu Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego

. . Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest

4. LT IETE earcance Departament Wdrazania Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego
Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego

5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy

Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja :
& Wdrazajaca (jesli dotyczy) M1 e
. — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju

G LS A G O e Departament Certyfikacji i Desygnacji

8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki

9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw

dokonywanych przez KE

Urzad Marszalkowski Wojewédztwa Podkarpackiego,

10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Departament Budzetu i Finanséw — w czeSci dotyczacej Srodkéw z budzetu panstwa na

" | rzecz beneficjentéw (jesli dotyczy) wspolfinansowanie krajowe;

Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej Srodkow z budzetu Srodkow europejskich.

11. | Numer i nazwa dzialania 7.2 Rewitalizacja obszaréw zdegradowanych
Cel dzialania:
Ozywienie spoteczno-gospodarcze obszaréw zdegradowanych.

12. | Cel i uzasadnienie dzialania

Uzasadnienie dzialania:

W wyniku procesdéw restrukturyzacyjnych zwigzanych z dostosowywaniem gospodarki regionu do
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warunkow wolnorynkowych szereg przedsigbiorstw zostato zlikwidowanych, a niektdre podmioty po
przeksztatceniach ograniczyly zakres swojej dziatalnosci. Zmiana sytuacji spoteczno-gospodarczej
spowodowata réwniez zaniechanie realizacji niektorych rozpoczetych inwestycji, w tym rowniez
publicznych. Skutkiem wskazanych zjawisk jest degradacja cze$ci obszar6w i obiektoéw oraz wzrost
poziomu bezrobocia przyczyniajacy si¢ do marginalizacji niejednokrotnie catych grup spotecznych.
Rewitalizacja obszarow zdegradowanych poprzez nadanie im nowych funkcji spoleczno-
gospodarczych ma na celu odwrocenie tej niekorzystnej sytuacji.

W przedstawionym zakresie realizowane beda przedsiewzigcia stuzace adaptacji do nowych funkcji
obszarow i/lub obiektow poprzemystowych, popegeerowskich, powojskowych oraz takich, ktoére sa
wynikiem zaniechania rozpoczgtych inwestycji. Celem projektow rewitalizacyjnych bgdzie ozywienie
spoteczne 1 gospodarcze poprzez dostosowanie objetych nimi obszardéw i/lub obiektow do potrzeb
gospodarczych, spotecznych, edukacyjnych, kulturowych, turystycznych oraz mieszkalnych. Wydatki
w zakresie mieszkalnictwa beda ograniczone do budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego lub
budynkéw stanowigcych wilasno$¢ publiczng lub wihasno$¢ podmiotdéw o celach niezarobkowych
wykorzystywanych na cele mieszkaniowe dla gospodarstw domowych o niskich dochodach Iub 0séb o
szczegblnych potrzebach. Wsparcie dotyczace mieszkalnictwa udzielane bedzie zgodnie ze wszystkimi
wymogami, o ktorych mowa w art. 7, ust. 2 Rozporzqdzenia nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i uchylajgce
rozporzqdzenie (WE) nr 1783/1999 oraz w art. 47 Rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8
grudnia 2006 r. ustanawiajgcego szczegotowe zasady wykonania rozporzqdzenia Rady (WE) nr
1083/2006 ustanawiajgcego przepisy ogolne dotyczqce Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spdjnosci oraz rozporzgdzenia
(WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego. Projekty realizowane w przedstawionym zakresie w miare mozliwosci uwzgledniaé
beda potrzebe poprawienia wydajnosci energetycznej istniejagcych budynkow i zwigkszenia wydajnosci
produkcji, transmisji oraz dystrybucji ciepta i elektrycznosci.

We wskazanych przedsigwzieciach uwzglednione zostang takze inne aspekty S$rodowiskowe. W
zakresie odzyskiwania gruntdw pierwszenstwo bgda mialy potrzeby wynikajace z istniejacej uprzednio
odpowiedzialno$ci publicznej i projekty dotyczace ochrony/zapobiegania dalszemu zanieczyszczeniu
zroédel wody pitnej lub wszelkie inne przedsiewzigcia $ciSle powiazane z glownymi priorytetami
srodowiskowymi.

Wspierane w przedstawionym zakresie projekty wynikaty beda z lokalnych programéw rewitalizacji

opracowanych zgodnie z Wytycznymi w zakresie przygotowania lokalnych programoéw rewitalizacji
(zalacznik nr 2).

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi programami:
—  Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko — Priorytet 1. Gospodarka odpadami i
ochrona powierzchni ziemi, Priorytet XI1. Kultura i dziedzictwo kulturowe,
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Program Operacyjny Kapital Ludzki - Priorytet VI. Rynek pracy otwarty dla wszystkich oraz
Priorytet VII. Promocja integracji spotecznej,
Programem Operacyjnym Innowacyjna Gospodarka — O$ priorytetowa VI. Polska gospodarka na
rynku mi¢edzynarodowym,
Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013:
Os 3. Jakos¢ zycia na obszarach wiejskich i réznicowanie gospodarki wiejskie;j:
—  Dzialanie: Odnowa i rozwoj wsi;
O$ 4. LEADER:
— Dzialanie: Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju.

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami opisanymi
w niniejszym dokumencie:

Os priorytetowa 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka
dziatanie 1.1. Wsparcie kapitatowe przedsigbiorczosci
dziatanie 1.2. Instytucje otoczenia biznesu
dziatanie 1.4. Promocja gospodarcza i aktywizacja inwestycyjna regionu
O¢ priorytetowa 2. Infrastruktura techniczna
dziatanie 2.1. Infrastruktura komunikacyjna
dziatanie 2.2. Infrastruktura energetyczna
Os priorytetowa 4. Ochrona $rodowiska i zapobieganie zagrozeniom
dziatanie 4.1. Infrastruktura ochrony srodowiska
dziatanie 4.4. Zwalczanie i zapobieganie zagrozeniom
Os Priorytetowa 5. Infrastruktura publiczna
dziatanie 5.1. Infrastruktura edukacyjna
dziatanie 5.2. Infrastruktura ochrony zdrowia i pomocy spotecznej
dziatanie 5.3. Infrastruktura sportowa i rekreacyjna
O$ Priorytetowa 6. Turystyka i kultura

14.

Przykladowe rodzaje projektow

Dzialanie realizowane bedzie poprzez projekty dotyczace m.in.:

przedsiewzie¢ na obszarach i w obiektach rewitalizowanych stuzgcych ich adaptacji do potrzeb
wskazanych w punkcie 12,

rekultywacji terenéw zdegradowanych,

przedsigwzig¢ stuzacych wypromowaniu obszaréw i obiektow rewitalizowanych,

renowacji czesci  wspolnych  wielorodzinnych  budynkéw mieszkalnych na terenach
popegeerowskich oraz renowacji i adaptacji na cele mieszkaniowe budynkow istniejacych
stanowigcych wlasno§¢ wiadz publicznych lub wilasno$¢ podmiotéow dziatajacych w celach
niezarobkowych.

Projekty w ramach niniejszego dzialania moga by¢ realizowane w formule partnerstwa publiczno-
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prywatnego w rozumieniu Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U.
Nr 169, poz. 1420). W ramach ww. partnerstwa uprawnionym do sktadania wniosku jest podmiot
mieszczacy si¢ w jednym z typow beneficjentow przedstawionych w punkcie 18, lit. a.

15.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych

50 — Rewaloryzacja obszarow przemystowych i rekultywacja skazonych gruntow

a | Temat priorytetowy 78 — Infrastruktura mieszkalnictwa

Temat priorytetowy (dla interwencji cross-

financing) 50 — Rewaloryzacja obszarow przemystowych i rekultywacja skazonych gruntow

¢ | Forma finansowania 01 — pomoc bezzwrotna

01 — Obszar miejski

d | Typobszaru 05 — Obszary wiejskie

12 — Budownictwo
e | Dzialalno§¢ gospodarcza 20 — Opieka spoteczna, pozostate ustugi komunalne, spoteczne i indywidualne
22 — Inne niewyszczegdlnione ustugi

f | Lokalizacja PL 32 Podkarpackie

16.

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane beda zgodnie z:

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogoélne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajagcym szczegolowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogodlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

—  Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkbw w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjno$ci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego

— Podrecznik kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

Lista wydatkow kwalifikowalnych w ramach dzialania
(jesli dotyczy)

W przypadku projektow objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
mialy takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).
Bez wuszczerbku dla zapisow niniejszego dokumentu w przypadku projektow dotyczacych
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mieszkalnictwa stosowane beda rowniez Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie
programowania dziafan dotyczgcych mieszkalnictwa.

17.

Zakres stosowania cross-financingu (jesli dotyczy)

Wydatki w ramach niniejszego dzialania w zakresie cross — financingu kwalifikowane beda zgodnie z:

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajgcym przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spdjnosci i uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

— Rozporzadzenie (WE) nr 1081/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady a dnia 5 lipca 2006 r. w
sprawie Europejskiego Funduszu Spotecznego i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1784/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajagcym szczegdtowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego 1
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

— Krajowymi wytycznymi dotyczagcymi kwalifikowania wydatkbw w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spojnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego

— Podrecznik kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

W przypadku projektow objetych regulacjami dotyczgcymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
mialy takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).

Ponadto koszty wydatkow w zakresie cross — financingu nie moga przekroczy¢ 3% finansowania
wspolnotowego danego projektu.

Rewitalizacja nie ogranicza si¢ jedynie do dziatan technicznych, lecz posiada réwniez wymiar
spoteczny i gospodarczy. Skuteczne przywracanie aktywnos$ci na obszarach przezywajacych problemy
strukturalne wymaga uwzglednienia wszystkich, §ci§le ze soba powigzanych aspektéw. Z tego powodu
przedsigwzieciom technicznym w ramach niniejszej osi priorytetowej, towarzyszy¢ beda dzialania
shuzace aktywizacji spoteczno$ci zamieszkujacych obszary poddane rewitalizacji.

18.

Beneficjenci

a | Typ beneficjentéw

jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwigzki i stowarzyszenia,
jednostki sektora finansow publicznych,

szkoly wyzsze,

— organizacje pozarzadowe,
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—  koscioty i zwigzki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciotow i zwiazkéw wyznaniowych,
—  spoldzielnie mieszkaniowe,

—  wspolnoty mieszkaniowe,

— Towarzystwa Budownictwa Spotecznego,

— Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe i jego jednostki organizacyjne.

Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b | spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy)
(jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow

Tryb przeprowadzania naboru wnioskéw o
dofinansowanie

Nabodr wnioskéw o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym.

Whioski podlega¢ beda ocenie formalnej dokonywanej przez pracownikoéw Departamentu Wdrazania
Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego, a nastgpnie ocenie merytoryczno
— technicznej dokonywanej przez komisje konkursowe. Ocena formalna i merytoryczno — techniczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy,
wymienionych w podpunkcie pt: Kryteria oceny.

19.
Ostateczng decyzje o wyborze do dofinansowania podejmowal bedzie Zarzad Wojewddztwa
b | Trvb oceny wnioskéw o dofinansowanie Podkarpackiego w formie uchwaty. Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze
y ywnt w ! wan strony Instytucji Zarzadzajacej RPO przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewoddztwa
Podkarpackiego stanowigcego zalacznik do Uchwaly Nr X/103/99 Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego z dnia 29 wrzesnia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r.
Nr 54, poz.1101).
W ramach niniejszego dzialania rozwazana jest mozliwo$¢ zastosowania procedury preselekcji
projektow.
Czes¢ finansowa
20. | Alokacja finansowa na dzialanie ogélem 18 604 426 EUR
21. | Wkiad ze Srodkéw unijnych na dzialanie 15074 381 EUR
22. | Wkiad ze $rodkéw publicznych krajowych na dzialanie |2 360 316 EUR
23, Pr.zewu.lywana wielkos¢ srodkow prywatnych na 1169 729 EUR
dzialanie
24 Maksymalny udzial srodkow UE w wydatkach 85%, w uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajgca na etapie oglaszania konkursu oraz dla

kwalifikowanych na poziomie projektu (%)

projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podja¢ decyzje o ich obnizeniu lub
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podwyzszeniu.

25.

Minimalny wklad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy)

0%, przy czym przedstawiony poziom wktadu wtasnego ma charakter preferencyjny, tj. wktad krajowy
w projekcie moze pochodzi¢ (nawet w catosci) ze $rodkéw innych niz $rodki wilasne beneficjenta.
Ograniczenia w tym zakresie dotycza:

— projektéw sktadanych przez jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki im
podlegte, w przypadku ktérych wkiad pochodzacy ze srodkéw wiasnych lub
pozyczek musi wynosi¢ nie mniej niz 5% kosztow catkowitych projektu,

— pomocy publicznej na nowe inwestycje, gdzie wysoko$¢ wkladu wlasnego
beneficjenta nie moze by¢ nizsza niz 25% wydatkow kwalifikowanych,
pochodzacych ze Srodkow wiasnych lub z zewngtrznych Zrédet finansowania, w
formie pozbawionej wsparcia ze srodkéw publicznych.

26.

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

W ramach niniejszego dziatania zastosowanie moga mie¢ nastgpujace rozporzadzenia Ministra
Rozwoju Regionalnego:

1) z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach
regionalnych programoéw operacyjnych (Dz. U. Nr 239, poz. 1599);

2) z dnia 8 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych
programow operacyjnych (Dz. U. Nr 236, poz. 1562);

3) z dnia 9 czerwca 2010 r. w sprawie udzielania pomocy na rewitalizacjc w ramach
regionalnych programow operacyjnych (Dz. U. Nr 117, poz. 787).

W przypadku, gdy projekt uzyskuje wsparcie w trybie pomocy publicznej, kwota dofinansowania dla
projektu, ustalona zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem Ministra Rozwoju Regionalnego, sktada sig¢
w 85% ze $rodkow EFRR i w 15% ze $srodkow budzetu panstwa.

27.

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnos$ci wydatkéow

Dniem rozpoczgcia kwalifikowalno$ci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r. W stosunku do projektow
objetych zasadami pomocy publicznej termin rozpoczgcia kwalifikowalnoséci powinien by¢ zgodny z
obowigzujgcymi w tym zakresie zasadami.

28.

Minimalna / maksymalna warto$¢ projektu (jesli
dotyczy)

Minimalna warto$¢ kosztow kwalifikowanych projektu — 0,25 min PLN

Instytucja Zarzadzajaca moze zmienic¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wartosci projektow w ramach
poszczegolnych konkursow.

W przypadku rekultywacji terenéw zdegradowanych na cele srodowiskowe — maksymalna warto$é
kosztow kwalifikowanych projektu — — do 20 min PLNG4

Limity nie dotycza projektow realizowanych w trybie indywidualnym.

64 Limit zgodnie z zatacznikiem nr 1 - Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspéinej Polityki Rolnej i Wspédlnej Polityki Rybackiej.
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Maksymalna kwota wsparcia ze Srodkéw EFRR dla pojedynczego projektu — 7 min PLN
Minimalna kwota wsparcia ze srodkéw EFRR dla pojedynczego projektu w przypadku obszar6w
objetych Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013 — powyzej 0,5 min PLN

29. | Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy) Instytucja Zarzadzajagca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wsparcia w ramach
poszczegodlnych konkursow.
Limity nie dotycza projektow realizowanych w trybie indywidualnym.

30. | Forma platnosci Podstgwoyvq .forrrna( p%a.tnosc.zl.qu’zrle re.fundaCJa.. . .
Przewiduje si¢ rowniez mozliwo$¢ zaliczkowania w ograniczonym zakresie.

31. | Wysokos¢ udziatu cross-financingu (%) Do 3% finansowania wspolnotowego danego dziatania.

Tabela wskaznikéw produktu i rezultatu na poziomie dzialania

Wartosé Wartosé
L Nazwa wskaznika Jednostki | wroku | Wartosé¢w | Wartosé w wroky | Ceestotliwosc | Zrodto
P- miary bazowym | roku 2010 | roku 2013 pomiaru danych
2015
2007
Wskazniki produktu
Liczba projektow promujacych
1. | przedsigbiorczos¢ i zastosowanie nowych szt 0 0 5 10 rocznie 1Z
technologii
Liczba projektow oferujacych ustugi
promujace réwnos¢ szans i zapobiegajacych .
2. wykluczeniu spotecznemu mniejszosci szt 0 0 3 S ezl 1Z
narodowych i ludzi mtodych
Wskazniki rezultatu
1. | Powierzchnia odnowionych budynkow m? 0 0 1450 2850 kwartalnie | Beneficjenci
2. | Powierzchnia zagospodarowanych obszarow ha 0 0 20 40 kwartalnie | Beneficjenci
3. gé%ﬂ’viig:;cﬁa*ozonym na obszarach szt. 0 0 7 14 kwartalnie | Beneficjenci
4, gécnzo?ziomr:;f; pracy utworzonych na obszarach szt. 0 0 20 40 kwartalnie | Beneficjenci

314




Kryteria oceny

MAKS.
Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
OCENA FORMALNA
l. Dopuszczajace*
1. Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej
Kwalifikowane beda projekty zlokalizowane na
obszarach zdegradowanych dla ktorych
) Kwalifikowalno$¢ projektu ze sporzadzono lokalny program rewitalizacji i ktore i
' wzgledu na miejsce jego realizacji wyznaczone zostaty zgodnie z Wytycznymi w
zakresie przygotowania lokalnych programow
rewitalizacji (zatgcznik nr 2).
3 Zgodnos¢ projektu z zapisami Kwalifikowane beda projekty ujete w lokalnym i
' lokalnego programu rewitalizacji programie rewitalizacji.
Kryteria wynikajace z Zastosowgnie beda r’ni'aly réwniez kryteria ’
4 rozporzadzenia (-h) w sprawie uwzglqdplone w tresmb ?osovs_/nych roz%orzqdzen i
udzielania pomocy publicznej W sSprawie pomocy publiczn€j w ramac
regionalnych programdéw operacyjnych
Ze wzgledu na potencjalng duzg liczbg wnioskow
1 ograniczone mozliwos$ci dofinansowania,
5. Warunek dodatkowy wnioskodawca moze ubiegac si¢ o

dofinansowanie maksymalnie dwoch projektow w
danym konkursie.

Administracyjne

Standardowe kryteria administracyjne

oceny formalnej

OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA

Dopuszczajace

Standardowe kryteria dopuszczajgce oceny merytoryczno - technicznej

Jakosciowe
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Efektywnos¢ kosztowa projektu

Kryterium mierzone bedzie ilorazem wartosci
dofinansowania z EFRR oraz wskaznika
powierzchni odnowionych budynkéw lub
powierzchni zagospodarowanych obszarow w
wyniku realizacji projektu. Przynajmniej jeden ze
wskazanych wskaznikoéw rezultatu bedzie

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

(Stopien wptywu na osiggnigcie obowigzkowy dla tego typu projektow. Kryterium | liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 25
wskaznikow RPO) promowac bedzie projekty o najkorzystniejszej projektow w ramach RPO WP).
wartos$ci ilorazu (czyli o najmniejszej jego
wartosci, ktora oznacza, iz najnizszym kosztem
srodkow unijnych uzyskuje si¢ najwickszy efekt
w postaci powierzchni odnowionych budynkow
lub powierzchni zagospodarowanych obszarow).
. _ . Kryte’r tuthroceniane be;d.z1e’ ha podstaw1§ Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Liczba podmiotéw gospodarki wskaznika liczby podmiotéw gospodarki " . ; .
- . . . . . . metodologii przyznawania punktow w kryteriach
narodowej/ Liczba mieszkancoéw narodowej w stosunku do liczby mieszkancow w . . 15
. . . , liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
(dane dla gminy) danej gminie. Promowane beda gminy, w ktorych L
e . .. projektow w ramach RPO WP).
wskaznik ten jest najnizszy.
Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Kryterium oceniane bedzie na podstawie salda metodologii przyznawania punktow w kryteriach
Saldo migracji (dane dla gminy) migracji dla danej gminy. Promowane bedg gminy | liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 15
0 wysokim ujemnym saldzie migracji. projektow w ramach RPO WP).
Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Liczba bezrobotnych/Liczba os6b w | wskaznika liczby bezrobotnych w stosunku do metodologii przyznawania punktéw w kryteriach
wieku produkcyjnym (dane dla liczby 0s6b w wieku produkcyjnym w danej liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 15
gminy) gminy. Promowane beda gminy o wysokiej projektow w ramach RPO WP).
wartos$ci tego wskaznika.
Odnowienic powierzchni suzacej | 0 B ot | powierschit st prowatsentu dyalanosei
prowadzeniu dziatalnosci g0 projektu. Rryterium p p acej p 10

gospodarczej

bedzie projekty obejmujace swym zakresem
powierzchnie stuzace prowadzeniu dziatalnos$ci

gospodarczej — 10 punktow,
Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.

316




gospodarczej.

Wplyw projektu na poprawe
wydajnos$ci energetycznej
budynkoéw i zwigkszenie wydajno$ci
produkcji, transmisji oraz

Kryterium oceniane begdzie na podstawie zakresu
rzeczowego projektu. Kryterium promowac
bedzie projekty, w ktorych zaktada si¢ prace
budowlane i/lub wyposazenie przyczyniajace si¢

Uwzglednienie w projekcie prac budowlanych i/lub
wyposazenia przyczyniajacego si¢ do poprawy
wydajno$ci energetycznej budynkow i zwickszenia
wydajnosci produkcji, transmisji oraz dystrybucji

L . ) ! . i s . . 10
dystrybucji ciepta i elektrycznosci do poprawy wydajnosci energetycznej budynkow | ciepta i elektrycznos$ci - 10 punktow,
1 zwiekszenia wydajnos$ci produkcji, transmisji
oraz dystrybucji ciepla i elektrycznosci.
Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.
Projekty dotyczace Kryterium oceniane bgdzie na podstawie zakresu | Uwzglednienie w projekcie prac dotyczacych
ochrony/zapobiegania dalszemu rzeczowego projektu. Kryterium promowac ochrony/zapobiegania dalszemu zanieczyszczeniu
zanieczyszczeniu zrodel wody pitnej | bedzie projekty dotyczace ochrony/zapobiegania | Zrddet wody pitnej lub wszelkich innych 5
lub wszelkie inne przedsiewzigcia dalszemu zanieczyszczeniu zrédel wody pitnej lub | przedsiewzie¢ $cisle powigzanych z gtdéwnymi
$cisle powigzane z gtéwnymi wszelkie inne przedsigwzigcia §cisle powigzane z | priorytetami Srodowiskowymi — 5 punktow,
priorytetami srodowiskowymi glownymi priorytetami srodowiskowymi Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.
Projekty dotyczace odzyskiwania Kryterium oceniane bedzie na podstawie zz}kresu Uwzglgdme}ne w pr’OJekme prac dotyczacych .
\ , . rzeczowego projektu. Kryterium promowac odzyskiwania gruntow, za ktoérych zdegradowanie
gruntow, za ktorych zdegradowanie . . . . , L s . :
L g bedzie projekty dotyczace odzyskiwania gruntdw, | odpowiedzialno$¢ ponosza podmioty publiczne — 5 5
odpowiedzialno$¢ ponosza Kktorveh . - edzialnedd Kt
odmioty publiczne za ktoryc zdegradowagle odpowiedzialnos$¢ punktow, o
P ponosza podmioty publiczne Brak uwzglednienia jw. — 0 punktow.
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodnos$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zréwnowazonym rozwojem wojewodztwa 20

* Po uzgodnieniu przez Rzqd RP z Komisjq Europejskq stosownych wskaznikow okreslone zostang kryteria wyboru obszarow wsparcia w

zakresie mieszkalnictwa.
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Szczegbdlowy opis dziatania 7.3
powodz

Aktywizacja obszarow zmarginalizowanych gospodarczo oraz wsparcie terendow zniszczonych przez

1.

Nazwa programu operacyjnego

Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013

2. Numer i nazwa priorytetu 7. Spojnos¢ wewnatrzregionalna

3. Nazwa Funduszu Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego

. . Wiodacy w zakresie obshugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest

A LTSI ) 22 P Departament Wdrazania Projektow Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego
Urzedu Marszalkowskiego Wojewdédztwa Podkarpackiego

5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy

Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja .
6. Wdrazajaca (jesli dotyczy) N el
. o Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju

& LT3yl il e Departament Certyfikacji i Desygnacji

8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki

9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw

dokonywanych przez KE

Urzad Marszalkowski Wojewodztwa Podkarpackiego,

10 Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Departament Budzetu i Finanséw — w czeSci dotyczacej Srodkéw z budzetu panstwa na

" | rzecz beneficjentéw (jesli dotyczy) wspolfinansowanie krajowe;

Bank Gospodarstwa Krajowego — w czesci dotyczacej sSrodkéw z budzetu srodkow europejskich.

11. | Numer i nazwa dzialania 73 Aktywizacja obszar(,)w,zmarglnallzowanych gospodarczo oraz wsparcie terenéw
zniszczonych przez powodz
Cel dzialania:

12. | Cel i uzasadnienie dzialania Zwigkszenie atrakcyjnosci inwestycyjnej obszaré6w zmarginalizowanych gospodarczo oraz wsparcie

terenow zniszczonych przez powodz.
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Uzasadnienie dzialania:

Mimo pozytywnych zmian zachodzacych w ostatnich latach w wojewodztwie podkarpackim cz¢s¢ jego
obszaru charakteryzuje stagnacja spoteczna i gospodarcza powigzana niejednokrotnie z zapoznieniami
cywilizacyjnymi. Dotyczy to zwlaszcza obszarow najbardziej zmarginalizowanych gospodarczo (mapa
— zalacznik nr 6 do Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata
2007-2013), ktore ze wzgledu na swa lokalizacj¢ nie moga korzysta z tzw. renty polozenia. Obszary
usytuowane z dala od gtéwnych szlakéw komunikacyjnych regionu, wzdtuz ktorych przebiegaja pasma
przyspieszonego rozwoju, charakteryzuja si¢ czesto niskg konkurencyjnoscig. Sytuacja taka ma miejsce
zwlaszcza w tych przypadkach, gdy niekorzystnemu polozeniu towarzyszy réwniez brak innych
atutow, wsrdd ktorych kluczowy to odpowiednio uzbrojone i dostepne tereny inwestycyjne.

Wsparcie obszaréw zmarginalizowanych w przedstawionym zakresie przyczyni si¢ do lepszego
wykorzystania ich potencjalu. Cze$¢ z tych obszaréw posiada bowiem walory przyrodnicze i
krajobrazowe, zaletg innych jest przygraniczne potozenie, a jeszcze inne dysponuja znacznej wielkosci
nieuzbrojonymi terenami inwestycyjnymi.

W zwiazku z powodzig, ktora w roku 2010 wystgpita na wielu terenach wojewddztwa zaistniata
konieczno$¢ skierowania wsparcia na realizacje niezbednych przedsiewzieé, majacych na celu
odtworzenie gtdéwnie infrastruktury publicznej, co przyczyni si¢ do spdjnego rozwoju wojewodztwa.

Aktywizacja obszaréw zmarginalizowanych odbywaé si¢ bedzie poprzez realizacje projektow
stuzacych kompleksowemu uzbrojeniu wraz ze zwickszeniem dostepnosci terendéw w celu
zlokalizowania na nich podmiotéw gospodarczych. Wspierane bgda rowniez przedsigwziecia dotyczace
ozywienia obiektow niezagospodarowanych oraz niedokonczonych w wyniku zaniechania inwestycji.
Niezaleznie od powyzszego, realizowane bedg projekty na terenach zniszczonych przez powddz w
2010 r., stuzgce przywroceniu funkcji istotnych dla lokalnych spotecznosci. Projekty realizowane w
przedstawionym zakresie w miar¢ mozliwosci uwzglednia¢ beda potrzebe poprawienia wydajnosci
energetycznej istniejacych budynkow i zwigkszenia wydajnosci produkcji, transmisji oraz dystrybucji
ciepta i elektrycznosci.

Pierwszenstwo w przedstawionym zakresie beda posiadaty projekty uwzgledniajace w sposob
zintegrowany aspekty przestrzenne, spoteczne oraz lokalng strategie rozwoju gospodarczego.

13.

Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami

Dzialanie jest komplementarne z nast¢pujacymi programami:

—  Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko — Priorytet Il. Gospodarka odpadami i
ochrona powierzchni ziemi, Priorytet XI. Kultura i dziedzictwo kulturowe,

—  Programem Operacyjnym Innowacyjna Gospodarka — O$ priorytetowa VI. Polska gospodarka na
rynku migdzynarodowym,

— Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013:
0s.1. Poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego i lesnego:
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—  Dzialanie: Zwigkszanie wartosci dodanej podstawowej produkcji rolnej i lesnej;
Os 3. Jakos¢ zycia na obszarach wiejskich i réznicowanie gospodarki wiejskie;j:

—  Dzialanie: Odnowa i rozwoj wsi;
O$ 4. LEADER:

— Dzialanie: Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju.

Dzialanie jest komplementarne z nastepujacymi osiami priorytetowymi i dzialaniami opisanymi
w niniejszym dokumencie:
O$ priorytetowa 1. Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka
dziatanie 1.1. Wsparcie kapitalowe przedsigbiorczosci
dziatanie 1.2. Instytucje otoczenia biznesu
dziatanie 1.4. Promocja gospodarcza i aktywizacja inwestycyjna regionu
— O¢$ priorytetowa 2. Infrastruktura techniczna
dziatanie 2.1. Infrastruktura komunikacyjna
dziatanie 2.2. Infrastruktura energetyczna
— O¢$ priorytetowa 3. Spoteczenstwo informacyjne
—  O¢$ priorytetowa 4. Ochrona $rodowiska i zapobieganie zagrozeniom
dziatanie 4.1. Infrastruktura ochrony srodowiska
dziatanie 4.4. Zwalczanie i zapobieganie zagrozeniom
—  O$ Priorytetowa 5. Infrastruktura publiczna
dziatanie 5.1. Infrastruktura edukacyjna
dziatanie 5.2. Infrastruktura ochrony zdrowia i pomocy spoteczne;j
dziatanie 5.3. Infrastruktura sportowa i rekreacyjna
O$ Priorytetowa 6. Turystyka i kultura

14.

Przykladowe rodzaje projektow

Dzialanie realizowane bedzie poprzez projekty dotyczace m.in.:
Schemat A — Projekty realizowane na terenach zmarginalizowanych gospodarczo:

— uzbrojenia terenéw wraz ze zwigkszeniem ich dostgpnosci komunikacyjnej m.in. poprzez
modernizacj¢ i budowe bezposrednich drég dojazdowych — nie beda dopuszczalne projekty
dotyczace wylacznie infrastruktury drogowej,

—  przedsigwziec¢ shuzacych wypromowaniu uzbrojonych terenéw inwestycyjnych,

— niezagospodarowanych oraz niedokonczonych w wyniku zaniechania inwestycji obiektow w
celu dostosowania ich do potrzeb gospodarczych, spotecznych, edukacyjnych, kulturowych i
turystycznych.

Schemat B — Projekty realizowane na terenach zniszczonych przez powédz:

— przedsiewzie¢ stuzacych odtworzeniu infrastruktury publicznej oraz renowacji obiektow
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dziedzictwa kulturowego dotknigtych powodzig w 2010 r., w tym m.in.:

e drog i mostow wojewodzkich, powiatowych i gminnych o znaczeniu regionalnym i lokalnym
oraz infrastruktury towarzyszacej,

o infrastruktury przesylu energii elektrycznej lub przesyhu energii cieplnej,

o infrastruktury kanalizacji sanitarnej i deszczowej w obrebie aglomeracji do 15 000 RLM
wymienionych w Krajowym Programie Oczyszczania Sciekéw Komunalnych,

o infrastruktury oczyszczalni $ciekow w obrebie aglomeracji do 15 000 RLM wymienionych w
Krajowym Programie Oczyszczania Sciekéw Komunalnych,

o infrastruktury dostarczania i uzdatniania wody (z wylaczeniem zbiornikéw wodnych),

o systemowej gospodarki odpadami komunalnymi, w tym selektywnej zbidrki odpadow,
obiektow przeksztalcania odpadow, modernizacji istniejgcych i rekultywacji zamknigtych
sktadowisk, likwidacji ,,dzikich” wysypisk.

o obicktow dydaktycznych i naukowo-badawczych szkot wyzszych, np. laboratoriow, pracowni,
bibliotek. Wspierana bedzie takze infrastruktura towarzyszaca, taka jak akademiki,

o obiektow dydaktycznych w szkotach i placéwkach tworzacych system oswiaty. Wspierana
bedzie takze infrastruktura towarzyszaca, np. bursy, sale gimnastyczne,

o infrastruktury ochrony zdrowia

o obiektow pomocy spotecznej (np. domoéw pomocy spotecznej, osrodkdw wsparcia, osrodkow
adopcyjno-opiekunczych, placowek opiekunczo-wychowawczych, osrodkéw dla bezdomnych,
centrow 1 klubow integracji spotecznej, zaktadéow aktywnosci zawodowej, osrodkow dla
uchodzcow, innych),

e infrastruktury sportowej lub rekreacyjnej, takiej jak stadiony, hale sportowe, boiska, korty
tenisowe, ptywalnie i inne obiekty,

o rewaloryzacji, konserwacji, renowacji, restauracji oraz zachowania obicktow dziedzictwa
kulturowego wraz z otoczeniem, a takze odtworzenia funkcji kulturalnych lub turystycznych,

e infrastruktury stuzacej udostgpnianiu obiektow turystycznych i/lub dziedzictwa kulturowego,
w tym ciggéw komunikacyjnych, parkingdw, itp. (jako element szerszego projektu),

e instytucji kultury wraz z otoczeniem, w tym teatréw, bibliotek, ognisk artystycznych, muzedéw,
domow kultury, galerii sztuki, itp.,

o przystosowania obiektow edukacyjnych, naukowych, ochrony zdrowia, pomocy spotecznej,
sportowej, rekreacyjnej, turystycznych i dziedzictwa kulturowego oraz instytucji kultury do
potrzeb 0sob niepelnosprawnych (tylko jako element wickszego projektu),

o obiektéw i wyposazenia wykorzystywanych przez jednostki ratownicze oraz policje.

Pojedyncze projekty w ramach Schematu B moga obejmowaé swym zakresem rzeczowym nie wigcej
niz trzy z ww. rodzajow przedsiewzig¢. Zasada ta nie dotyczy przedsiewzigé, ktére moga wystepowad
jedynie jako element szerszego projektu.

W ramach ww. przedsigwzig¢ dopuszczalna jest rOwniez wymiana wyposazenia zniszczonego przez
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powodz.

Projekty w ramach niniejszego dziatania mogg by¢ realizowane w formule partnerstwa publiczno-
prywatnego w rozumieniu Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U.
Nr 169, poz. 1420). W ramach ww. partnerstwa uprawnionym do sktadania wniosku jest podmiot
mieszczacy si¢ w jednym z typow beneficjentow przedstawionych w punkcie 18, lit. a.

15.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnyc

h

a | Temat priorytetowy

61 — Zintegrowane projekty na rzecz rewitalizacji obszaréw miejskich i wiejskich

b Temat priorytetowy (dla interwencji cross-
financingu)

Nie dotyczy

¢ | Forma finansowania

01 — pomoc bezzwrotna

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski
05 — Obszary wiejskie

e | Dzialalno§¢ gospodarcza

08 — Wytwarzanie i dystrybucja energii elektrycznej, gazu i ciepta

09 — Pobdr, uzdatnianie i rozprowadzanie wody

11 — Transport

12 — Budownictwo

18 — Edukacja

19 — Dziatalno$¢ w zakresie ochrony zdrowia

20 — Opieka spoteczna, pozostale ustugi komunalne, spoteczne i indywidualne
22 — Inne niewyszczegdlnione ustugi

f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

16.

Lista wydatkéw kwalifikowalnych w ramach dzialania
(jesli dotyczy)

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane bedg zgodnie z:

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajgcym przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

—  Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

— Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8§ grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegdtowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spéjnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

— Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkbw w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjno$ci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego
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— Podrecznik kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

W przypadku projektow objetych regulacjami dotyczacymi pomocy publicznej, zastosowanie beda
mialy takze przepisy stosownych rozporzadzen (patrz punkt 26).

17. | Zakres stosowania cross-financingu (jesli dotyczy) Nie dotyczy
Beneficjenci
— jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki i stowarzyszenia,
— jednostki sektora finansow publicznych,
—  szkoty wyzsze,
18 a | Typ beneficjentéw — organizacje pozarzadowe,
' —  koscioty i zwiazki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciolow i zwiazkéw wyznaniowych,
— Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe i jego jednostki organizacyjne.
Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b | spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy) Nie dotyczy
(jesli dotyczy)
Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow
19.

Tryb przeprowadzania naboru wnioskéw o

dofinansowanie

Nabor wnioskow o dofinansowanie przeprowadzany bedzie w trybie konkursowym.
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b | Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie

Whioski podlega¢ bgda ocenie formalnej dokonywanej przez pracownikéw Departamentu Wdrazania
Projektoéw Infrastrukturalnych Regionalnego Programu Operacyjnego, a nastgpnie ocenie merytoryczno
— technicznej dokonywanej przez komisje konkursowe. Ocena formalna i merytoryczno — techniczna
dokonywana bedzie na podstawie kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy,
wymienionych w podpunkcie pt: Kryteria oceny.

Ostateczng decyzje o wyborze do dofinansowania podejmowal bedzie Zarzad Wojewddztwa
Podkarpackiego w formie uchwaty. Umowa w sprawie dofinansowania projektu podpisana zostanie ze
strony Instytucji Zarzadzajacej RPO przez osoby wskazane w § 76 Statutu Wojewddztwa
Podkarpackiego stanowiacego zatacznik do Uchwaty Nr X/103/99 Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego z dnia 29 wrzes$nia 1999 r. (Dz. Urz. Woj. Podk. z 2000 r. Nr 22, poz. 168 i z 2002 r.
Nr 54, poz.1101).

Czes¢ finansowa

20.

Alokacja finansowa na dzialania ogétem

18 190 589 EUR

17 069 274 EUR, w tym:

Schemat A — Projekty realizowane na terenach zmarginalizowanych gospodarczo:

21. | Wkiad ze Srodkéw unijnych na dzialanie 4098 116 EUR
Schemat B — Projekty realizowane na terenach zniszczonych przez powédz:
12971 158 EUR

22. | Wkiad ze $srodkéw publicznych krajowych na dzialanie |536 451 EUR

23, Pr.zewu.iywalna wielkos¢ srodkow prywatnych na 584 864 EUR

dzialanie

85% Schemat A,
95% Schemat B.

24 Maksymalny udzial sSrodkéw UE w wydatkach

" | kwalifikowanych na poziomie projektu (%) W uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajaca na etapie oglaszania konkursu oraz dla

projektow realizowanych w trybie indywidualnym moze podja¢ decyzje¢ o ich obnizeniu lub
podwyzszeniu.
0%, przy czym przedstawiony poziom wktadu wlasnego ma charakter preferencyjny, tj. wktad krajowy

25. | Minimalny wklad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy) | w projekcie moze pochodzi¢ (nawet w catosci) ze $rodkow innych niz $rodki wiasne beneficjenta.

Ograniczenia w tym zakresie dotycza:
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— projektow sktadanych przez jednostki samorzadu terytorialnego lub jednostki im
podlegte, w przypadku ktérych wklad pochodzacy ze s$rodkéw wiasnych lub
pozyczek musi wynosi¢ nie mniej niz 5% kosztow catkowitych projektu. W ramach
schematu B w przypadku jst., ich zwigzkow i stowarzyszen wkilad krajowy (wraz z
cato$cia wydatkow niekwalifikowanych) winien pochodzi¢ wylacznie ze $rodkow
wiasnych wnioskodawcys;

— pomocy publicznej na nowe inwestycje, gdzie wysoko$¢ wkladu wlasnego
beneficjenta nie moze by¢ nizsza niz 25% wydatkéow kwalifikowanych,
pochodzacych ze $rodkow wiasnych lub z zewnetrznych zrédel finansowania, w
formie pozbawionej wsparcia ze srodkow publicznych.

26.

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

W ramach Schematu A niniejszego dziatania zastosowanie moga mie¢ nastgpujace rozporzadzenia
Ministra Rozwoju Regionalnego:

1) zdnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach
regionalnych programoéw operacyjnych (Dz. U. Nr 239, poz. 1599);

2) z dnia 8 grudnia 2010 r. w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych
programow operacyjnych (Dz. U. Nr 236, poz. 1562).

W przypadku, gdy projekt uzyskuje wsparcie w trybie pomocy publicznej, kwota dofinansowania dla
projektu, ustalona zgodnie z wlasciwym rozporzadzeniem Ministra Rozwoju Regionalnego, sktada si¢
w 85% ze srodkow EFRR i w 15% ze $srodkow budzetu panstwa.

W ramach Schematu B niniejszego dziatania wykluczone z mozliwosci wsparcia sa projekty
podlegajace regutom pomocy publiczne;j.

27.

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnos$ci wydatkéow

Schemat A

Dniem rozpoczgcia kwalifikowalno$ci wydatkow jest 1 stycznia 2007 r. W stosunku do projektow
objetych zasadami pomocy publicznej termin rozpoczgcia kwalifikowalnoséci powinien by¢ zgodny z
obowigzujgcymi w tym zakresie zasadami.

Schemat B
Dniem rozpoczecia kwalifikowalnosci wydatkow jest 16 maja 2010 r.

28.

Minimalna / maksymalna warto$¢ projektu (jesli
dotyczy)

Schemat A
Minimalna warto$¢ kosztéw kwalifikowanych projektu — 0,5 min PLN

Schemat B
Minimalna warto$¢ kosztéw kwalifikowanych projektu — 157 894,74 PLN

Instytucja Zarzadzajaca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wsparcia w ramach
poszczegolnych konkursow.
Limity nie dotycza projektow realizowanych w trybie indywidualnym.
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Schemat A
Minimalna kwota wsparcia ze $rodkéw EFRR dla pojedynczego projektu w przypadku obszarow
objetych Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013 — powyzej 0,5 min PLN

Maksymalna kwota wsparcia ze srodkow EFRR dla pojedynczego projektu — 5 min PLN.

Schemat B
Minimalna kwota wsparcia ze srodkoéw EFRR dla pojedynczego projektu — 150 tys. PLN

Maksymalna kwota wsparcia jaka moze uzyskaé dany wnioskodawca w  zaleznoSci

od wysokosci strat w poszczegdlnych jednostkach:

— straty o wartosci od 1 min PLN do 2,5 min PLN wilacznie — dotacja 350 tys. PLN dla jst ich
zwigzkow 1 stowarzyszen oraz 200 tys. PLN dla pozostatych kategorii beneficjentow,

—  straty o warto$ci powyzej 2,5 min PLN do 5 mln PLN wigcznie — dotacja 700 tys. PLN dla jst ich
zwigzkow 1 stowarzyszen oraz 350 tys. PLN dla pozostatych kategorii beneficjentow,

—  straty o warto$ci powyzej 5 min PLN do 10 min PLN wiacznie — dotacja 900 tys. PLN dla jst ich

29. | Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy) zwiazkow i stowarzyszen oraz 450 tys. PLN dla pozostatych kategorii beneficjentow,
—  Straty o wartosci powyzej 10 min PLN do 15 min PLN wiacznie — dotacja 1,3 min PLN dla jst
ich zwigzkow i stowarzyszen oraz 550 tys. PLN dla pozostatych kategorii beneficjentow,
—  straty o wartosci powyzej 15 min PLN do 20 min PLN wiacznie — dotacja 2 min PLN dla jst ich
zwigzkow i stowarzyszen oraz 650 tys. PLN dla pozostatych kategorii beneficjentow,
— straty o wartosci powyzej 20 min PLN do 35 min PLN wigcznie — dotacja 5,5 min PLN dla jst
ich zwigzkdw i stowarzyszen oraz 800 tys. PLN dla pozostatych kategorii beneficjentow,
— straty o warto$ci powyze] 35 min PLN - dotacja 9min PLN dla jst ich zwigzkow
i stowarzyszen oraz 1 min PLN dla pozostatych kategorii beneficjentow.
W przypadku kategorii podmiotow innych niz jst. zastosowanie ma wysoko$¢ strat w gminie/gminach,
na terenie ktorej/ktorych zlokalizowany jest projekt, przy czym dla projektow zlokalizowanych na
terenie wiecej niz jednej gminy, wysokosc¢ strat obliczana bedzie za pomocg $redniej arytmetycznej.
Instytucja Zarzadzajagca moze zmieni¢ lub wprowadzi¢ dodatkowe limity wsparcia w ramach
poszczegolnych konkursow.
Limity nie dotycza projektéw realizowanych w trybie indywidualnym.
30. | Forma platnosci lzodstgwowq .forr'nq pla.tnoé(.:i.bc;d’z’ie re.fundacja.. _ _
rzewiduje si¢ rowniez mozliwo$¢ zaliczkowania w ograniczonym zakresie.
31. | Wysokos¢ udzialu cross-financingu (%) Nie dotyczy.
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Tabela wskaznikéw produktu i rezultatu na poziomie dzialania

Wartosé Wartosé
Lp. Nazwa wskaznika Jednostki | wroku | Wartos¢w | Wartos¢ w i Czestotliwosé | Zrddlo
miary bazowym | roku 2010 | roku 2013 pomiaru danych
2015
2007
Wskazniki produktu
Liczba projektéw promujacych
1. | przedsigbiorczos¢ i zastosowanie nowych szt. 0 0 3 6 rocznie 1Z
technologii
Liczba projektow oferujacych ustugi
promujace rGwnos¢ szans i zapobiegajacych .
2. wykluczeniu spotecznemu mniejszosci szt. 0 0 1 2 SOl 1Z
narodowych i ludzi mtodych
3. Llczba prOJektovx_/ sluzqcyph odtworze:m,u Szt 0 0 20 20 rocznie 1Z
infrastruktury zniszczonej przez powo6dz
Wskazniki rezultatu
1. | Powierzchnia odnowionych budynkéow m2 0 0 200 500 kwartalnie | Beneficjenci
2. | Powierzchnia zagospodarowanych obszarow ha 0 0 15 30 kwartalnie Beneficjenci
Liczba firm zatozonych na obszarach . . . .
3. adnowionych szt. 0 0 3 6 kwartalnie | Beneficjenci
Liczba miejsc pracy utworzonych na obszarach . .. .
4. | odnowi onych szt. 0 0 10 20 kwartalnie | Beneficjenci
Warto$¢ odtworzonej infrastruktury . . . .
5. smiszczone] przez powods min PLN 0 0 80 80 kwartalnie | Beneficjenci
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Kryteria oceny

MAKS.
Lp. NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY / PUNKTOWANIA LICZBA
PKT.
PROJEKTY REALIZOWANE NA TERENACH ZMARGINALIZOWANYCH GOSPODARCZO - SCHEMAT A
OCENA FORMALNA
l. Dopuszczajace
1. Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej
Kwalifikowane be¢da projekty zlokalizowane
na obszarach zmarginalizowanych
) Kwalifikowalno$¢ projektu ze wskazanych w zataczniku nr 6 RPO. Sa to ) i
' wzgledu na miejsce jego realizacji powiaty: bieszczadzki, brzozowski,
kolbuszowski, leski, lubaczowski, nizanski,
przemyski, strzyzowski.
Zastosowanie beda mialy réwniez kryteria
Kryteria wynikajace z uwzglednione w tresci stosownych
3. rozporzadzenia (-n) w sprawie rozporzadzen w sprawie pomocy publicznej | - -
udzielania pomocy publicznej w ramach regionalnych programow
operacyjnych
Ze wzgledu na potencjalng duza liczbe
wnioskow 1 ograniczone mozliwosci
4. Warunek dodatkowy dofinansowania, wnioskodawca moze
ubiegac si¢ o dofinansowanie maksymalnie
dwoch projektow w danym konkursie.
Il. Administracyjne
Standardowe kryteria administracyjne oceny formalnej
OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA
l. Dopuszczajace
Standardowe kryteria dopuszczajgce oceny merytoryczno - technicznej
Il. Jakosciowe
1. Efektywnos¢ kosztowa projektu \ Kryterium mierzone bedzie ilorazem \ Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu \ 25
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(Stopien wptywu na osiggni¢cie
wskaznikéw RPO)

warto$ci dofinansowania z EFRR oraz
wskaznika powierzchni odnowionych
budynkow lub powierzchni
zagospodarowanych obszaréw w wyniku
realizacji projektu. Przynajmniej jeden ze
wskazanych wskaznikow rezultatu bgdzie
obowiazkowy dla tego typu projektow.
Kryterium promowac bedzie projekty o
najkorzystniejszej wartosci ilorazu (czyli o
najmniejszej jego wartosci, ktoéra oznacza, iz
najnizszym kosztem $rodkow unijnych
uzyskuje si¢ najwickszy efekt w postaci
powierzchni odnowionych budynkow lub
powierzchni zagospodarowanych obszarow).

metodologii przyznawania punktow w kryteriach
liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
projektow w ramach RPO WP).

Liczba podmiotow gospodarki

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wskaznika liczby podmiotéw gospodarki
narodowej w stosunku do liczby

Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
metodologii przyznawania punktow w kryteriach

I(lg;ﬁg(a\;\;ej/nl;ilﬁz;) a mieszkaficow mieszkancow w danej gminie. Promowane liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 20
gminy beda gminy, w ktorych wskaznik ten jest projektow w ramach RPO WP).
najnizszy.
Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
o : salda migracji dla danej gminy. Promowane | metodologii przyznawania punktéw w kryteriach
Saldo migracji (dane dla gminy) beda gminy o wysokim ujemnym saldzie liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru 15
migracji. projektow w ramach RPO WP).
Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy zastosowaniu
Liczba bezrobotnych/Liczba 0s6b w | wskaznika liczby bezrobotnych w stosunku Ja przy ¢ przy .
. . . \ . . metodologii przyznawania punktow w kryteriach
wieku produkcyjnym (dane dla do liczby 0s6b w wieku produkcyjnym w . : 15
i L . liczbowych (zob. punkt 1.5 Opis systemu wyboru
gminy) danej gminy. Promowane beda gminy o -y
> . e projektow w ramach RPO WP).
wysokiej warto$ci tego wskaznika.
Projekty uwzgledniajace w sposdb Kryterium oceniane bgdzie na podstawie Uwzglednienie w projekcie w sposdb zintegrowany
zintegrowany aspekty przestrzenne, | zakresu rzeczowego projektu. Kryterium aspektow przestrzennych, spotecznych oraz 15

spoleczne oraz lokalng strategie

promowac bedzie projekty uwzgledniajace w

lokalnej strategii rozwoju — 15 punktow,
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rozwoju

sposoOb zintegrowany aspekty przestrzenne,
spoteczne oraz lokalng strategie rozwoju

Brak uwzglednienia jw. — 0 punktoéw.

Wplyw projektu na poprawe
wydajnosci energetycznej
budynkow i1 zwigkszenie wydajnosci
produkcji, transmisji oraz

Kryterium oceniane be¢dzie na podstawie
zakresu rzeczowego projektu. Kryterium
promowac bedzie projekty, w ktorych
zaktada si¢ prace budowlane i/lub

Uwzglednienie w projekcie prac budowlanych i/lub
wyposazenia przyczyniajacego si¢ do poprawy
wydajnosci energetycznej budynkow i zwigkszenia
wydajnosci produkcji, transmisji oraz dystrybucji

dystrybucji ciepta i elektrycznosci wyposazenie przyczyniajace si¢ do poprawy | ciepta i elektrycznosci - 10 punktow, 10
wydajnos$ci energetycznej budynkow i
zwigkszenia wydajnos$ci produkcji, transmisji -
oraz dystrybucji ciepla i elektrycznosci. Brak uwzgle¢dnienia jw. — 0 punktow.
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: Zgodnos$¢ projektu z aktualnymi potrzebami i zréwnowazonym rozwojem wojewodztwa 20

PROJEKTY REALIZOWANE NA TERENACH ZNISZCZONYCH PRZEZ POWODZ - SCHEMAT B

OCENA FORMALNA

Dopuszczajace

Standardowe kryteria dopuszczajace oceny formalnej

Kwalifikowalnos$¢ projektu ze
wzgledu na wartos¢ strat w
infrastrukturze publicznej

Kwalifikowane beda projekty zlokalizowane na obszarze jednostek samorzadu terytorialnego w przypadku
ktorych warto$¢ strat w infrastrukturze publicznej spowodowanych przez powodz lub podtopienia w 2010 r. po
ich weryfikacji przez Podkarpacki Urzad Wojewddzki wyniosta nie mniej niz 1 000 000 PLN

Lokalizacja projektu na obszarze
dotknigtym powodzig lub
podtopieniami w 2010 r.

Kwalifikowane beda projekty zlokalizowane na obszarze dotknigtym powodzig lub podtopieniami w 2010 r.

Liczba projektow sktadanych przez
jednego wnioskodawce

Ze wzgledu na potencjalng duza liczbe wnioskow 1 ograniczone mozliwosci dofinansowania, wnioskodawca
(w zalezno$ci od wartosci strat w infrastrukturze publicznej danej jednostki samorzadu terytorialnego,
spowodowanych przez powddz lub podtopienia w 2010 r. po ich weryfikacji przez Podkarpacki Urzad
Wojewodzki) moze ubiega¢ si¢ o dofinansowanie nastepujacej liczby projektow w danym konkursie:
a) w przypadku strat o warto$ci od 1 000 000 PLN do 5 000 000 PLN wtacznie — maksymalnie 1 projektu,
b) w przypadku strat o wartosci powyzej 5 000 000 PLN do 15 000 000 PLN wiacznie — maksymalnie
2 projektéw w przypadku jednostek samorzadu terytorialnego, ich zwigzkow 1 stowarzyszen
oraz maksymalnie 1 projektu w przypadku pozostatych kategorii beneficjentow,
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€) w przypadku strat o wartosci powyzej 15 000 000 PLN do 20 000 000 PLN wigcznie — maksymalnie
3 projektow w przypadku jednostek samorzadu terytorialnego, ich zwigzkow i stowarzyszen
oraz maksymalnie 1 projektu w przypadku pozostatych kategorii beneficjentow,

d) w przypadku strat o wartosci powyzej 20 000 000 PLN do 35 000 000 PLN wtacznie — maksymalnie
4 projektow w przypadku jednostek samorzadu terytorialnego, ich zwigzkow 1 stowarzyszen
oraz maksymalnie 1 projektu w przypadku pozostatych kategorii beneficjentow,

e) w przypadku strat o warto$ci powyzej 35 000 000 PLN — maksymalnie 5 projektow w przypadku
jednostek samorzadu terytorialnego, ich zwigzkow i stowarzyszen oraz maksymalnie 1 projektu
w przypadku pozostalych kategorii beneficjentow.

4, Zrédto pochodzenia wkiadu W przypadku jednostek samorzadu terytorialnego, ich zwigzkow i stowarzyszen wktad krajowy winien
krajowego pochodzi¢ wylacznie ze srodkéw wilasnych wnioskodawcy.
Il. Administracyjne
Standardowe kryteria administracyjne oceny formalnej
OCENA MERYTORYCZNO - TECHNICZNA
I Dopuszczajace
Standardowe kryteria dopuszczajace oceny merytoryczno — technicznej
Il. JakoSciowe
Kryterium oceniane bedzie na podstawie
Wartos$¢ strat w infrastrukturze wskaznika warto$ci strat w gminie/gminach, na
publicznej spowodowanych przez | obszarze ktorych realizowany jest projekt w Punktacja przyznawana bedzie przy
powodz lub podtopienia w 2010 r. | infrastrukturze publicznej spowodowanych przez | zastosowaniu metodologii przyznawania
1. po ich weryfikacji przez powodz lub podtopienia w 2010 r. po ich punktow w kryteriach liczbowych (zob. punkt 30
Podkarpacki Urzad Wojewédzki | weryfikacji przez Podkarpacki Urzad 1.5 Opis systemu wyboru projektow w ramach
w gminie/gminach, na obszarze Wojewddzki. RPO WP).
ktorych realizowany jest projekt | Promowane beda projekty na obszarze
gminy/gmin o wysokiej wartosci tego wskaznika.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie ) ) o .
2. Komplementarnos¢ projektu komplementarnos$ci z innymi projektami PrO_JEkt kqmplgmen‘tarny z innymi projektami 25
zlokalizowanymi na obszarze gminy/gmin, na shuzacymi realizacji tego samego celu — 25
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ktorym umiejscowiony jest projekt.

Premiowane beda projekty komplementarne
wzgledem projektow zrealizowanych w roku
2010, badz realizowanych w biezacym roku
stuzacych usuwaniu skutkéw powodzi lub
podtopien, finansowanych ze srodkéw wiasnych
badz zewnetrznych.

punktow.

Inne projekty — 0 punktow.

Liczba os6b zameldowanych na
terenach dotknietych powodzia

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wskaznika liczby 0sob zameldowanych na
terenach dotknigtych powodzig lub

Punktacja przyznawana bedzie przy
zastosowaniu metodologii przyznawania

lub podtopieniami podtopieniami w gminie/gminach, na obszarze punktow w kryteriach liczbowych (zob. punkt 15
w gminie/gminach, na obszarze ktorych realizowany jest projekt. 1.5 Opis systemu wWyboru projektow w ramach
ktorych realizowany jest projekt | Promowane beda projekty na obszarze RPO WP).
gminy/gmin o wysokiej wartosci tego wskaznika.
Poziom zamozno$ci gminy bedzie liczony za
pomoca wskaznika G, na podstawie art. 20, pkt. 4
Ustawy z dnia 13 listopada 2003 r.
0 dochodach jednostek samorzadu
terytorialnego
(Dz.U.10.80.526 j.t. z p6zn. zm.).
Wskaznik G oblicza Punktacja przyznawana bedzie przy
Poziom zamozno$ci gminy/gmin, si¢ dzielagc kwote dochoddéw podatkowych gminy, | zastosowaniu metodologii przyznawania
na terenie ktorych realizowany uzyskanych w roku poprzedzajacym rok, w punktow w Kryteriach liczbowych (zob. punkt 15

bedzie projekt

ktorym

oglaszany jest nabor wnioskow o dofinansowanie
przez liczbg mieszkancow gminy - wedlug
danych na rok poprzedzajacy rok, w ktorym
oglaszany jest nabor wnioskow o
dofinansowanie.

Najwyzej oceniane beda projekty o najnizszych
warto$ciach wskaznika.

1.5 Opis systemu wyboru projektow w ramach
RPO WP).
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Liczba przedsi¢biorstw
funkcjonujgcych na terenie
dotknietym powodzia lub

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
wskaznika liczby przedsigbiorstw
funkcjonujacych na terenie dotknigtym powodzig

Punktacja przyznawana bedzie przy
zastosowaniu metodologii przyznawania

5. A L . lub podtopieniami w gminie/gminach, na punktow w kryteriach liczbowych (zob. punkt 10
podtopieniami w gminie/gminach, . ; . . ) S
. ; obszarze ktorych realizowany jest projekt. 1.5 Opis systemu wyboru projektow w ramach
na obszarze ktorych realizowany .
- . Promowane beda projekty na obszarze RPO WP).
jest projekt . . . . L.
gminy/gmin o wysokiej wartosci tego wskaznika.
Kryterium oceniane bedzie na podstawie Punktacja przyznawana bedzie przy
Liczba bezrobotnych/Liczba osob | wskaznika liczby bezrobotnych w stosunku do zastosowaniu metodologii przyznawania
6. w wieku produkcyjnym (dane dla | liczby osob w wieku produkcyjnym danej punktow w kryteriach liczbowych (zob. punkt 5
gminy) gminy/gmin. Promowane bgda gminy o wysokiej | 1.5 Opis systemu wyboru projektow w ramach
wartos$ci tego wskaznika. RPO WP).
OCENA STRATEGICZNA
Kryterium oceny strategicznej: warto$¢ strat pozostalych do pokrycia w infrastrukturze publicznej danej jednostki samorzadu
terytorialnego spowodowanych przez powo6dz lub podtopienia w 2010 r.
Liczba przyznanych punktow uzalezniona jest od wartosci strat pozostalych do pokrycia, spowodowanych przez powodz lub podtopienia
w 2010 r. Warto$¢ strat pozostaltych do pokrycia stanowi roznice pomiedzy warto$cig strat w infrastrukturze publicznej, spowodowanych przez
powodz lub podtopienia w 2010 r., a wartoscig dotychczas otrzymanych $rodkdéw oraz zadeklarowanej pomocy.
20

Punktacja przyznawana bedzie nastepujaco:

1) 4 punkty otrzymuje projekt, gdy warto$¢ strat pozostatych do pokrycia wynosi: do 1,5 min PLN,

2) 8 punktow otrzymuje projekt, gdy wartos¢ strat pozostatych do pokrycia zawiera si¢ w przedziale: powyzej 1,5 min PLN do 3 mln PLN,

3) 12 punktoéw otrzymuje projekt, gdy wartos¢ strat pozostatych do pokrycia zawiera si¢ w przedziale: powyzej 3 min PLN do 5 min PLN,

4) 15 punktow otrzymuje projekt, gdy wartos¢ strat pozostatych do pokrycia zawiera si¢ w przedziale: powyzej 5 min PLN do 10 min PLN,

20 punktow otrzymuje projekt, gdy wartos¢ strat pozostatych do pokrycia wynosi powyzej 10 mln PLN oraz projekty gmin: Jasto, Gorzyce,
Ropczyce oraz Tarnobrzeg — objete pomoca Rzadu RP dla regionéw najbardziej poszkodowanych przez powodz.
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Indykatywna tabela finansowa zobowigzan dla Osi priorytetowej 7 RPO WP (w euro).

Srodki Unia Europejska Krajow y w ktad publiczny
ogobtem put;cichrI]e t Budzet iednostek Cross- Pozyczki Kategoria interw encji
w tym . udzet jednoste . .
Budzet financin Pryw atne
Lata RPO WP (UE+ Ogolem Ogotem afistwa samorzadu Inne ogdtem (%) 9 y EBI
krajow e) EFRR EFS | FS P terytorialnego SL Inne
1=2+12 2=3+7 3=4+5+6 4 5 6 7=8+9+10 8 9 10 11 12 13 14 15
Os priorytetowa 7 Spéjnos¢ wew natrzregionalna - 50, 61, 78
2007-2013 | 93929504 | 88080861 | 77 486 487 | 77 486 487 0 0 10 594 374 4047 163 5176 131 1371080 5848 643 0 0 77 486 487
% cross
financing 1812516 1812516 1812516 1812516 0 0 0 0 0
Dziatanie 7.1 Rewitalizacja miast = 61, 78
2007-2013 | 57134489 | 53040439 | 45342832 | 45342832 0 0 7 697 607 3011 496 3669 331 1016 779 3% 4094 050 0 0 45 342 832
% cross
financing 1360 285 1360 285 1360 285 1360 285 0 0 0 0 0 0 1360 285
Dziatanie 7.2 Rewitalizacja obszaréw zdegradowanych S 50, 78
2007-2013 | 18604 426 | 17434697 | 15074381 | 15074 381 0 0 2 360 316 1 035 666 978 922 345 727 3% 1169 729 0 0 15074 381
% cross
financing 452 231 452 231 452 231 452 231 0 0 0 0 0 0 452 231
Dziatanie 7.3 Aktywizacja obszaréw zmarginalizowanych gospodarczo = 61
2007-2013 | 18190589 | 17605725 | 17069 274 | 17 069 274 0 0 536 451 0 527 878 8574 0% 584 864 0 0 17 069 274
% cross
financing 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Koszty ogétem
2007-2013 | 93929504] 88080861 77486487| 77486487 0| 0| 10594374] 4047 163] 5176 131] 1371 080 | 5848 643 o| 0| 77486 487

Uwaga: Ewentualne r6znice w kwotach wystepujace w rubrykach ,,ogélem” wynikaja z przyjetych zaokraglen.

Alokacja uwzglednia przesuniecia zwigzane z mechanizmem elastycznosci zgodnie z art. 77 ust. 12 rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006
z dnia 11 lipca 2006 r.
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Lista projektow kluczowych w ramach osi priorytetowej

Orientacyjny koszt catkowity

projektu Przewidywany . : L
: : . : 2 Miejsce Instytucja odpowiedzialna
Lp. Nazwa projektu / zakres inwestycji (w tym maksymalny poziom | okres realizacji o o
. . : realizacji za realizacje
dofinansowania z UE) projektu
(mIn PLN)
1 2 3 4 5 6
Projekty duze
Projekty podstawowe
1.
Projekty kluczowe
Projekty podstawowe
Zakon Braci Mniejszych OO.
Zabytkowy konwent OO. Bernardynéow w Rzeszowie z ogrodami i 29,127 B . Bernardynéw Prowincja
1. centrum religijno-kulturowym (24,278) 2009-2013 Rzeszow Niepokalanego Poczecia

Najswietszej Maryi Panny
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Os$ priorytetowa 8. Pomoc techniczna
Opis osi priorytetowej

Wielko$¢ srodkéw finansowych pochodzacych z funduszy strukturalnych, mozliwych do
pozyskania w latach 2007-2013, kilkakrotnie przewyzsza alokacj¢ dostepng dla wojewodztwa
w okresie planistycznym 2004-2006.

Absorpcja tak duzych $rodkow wymagaé bedzie znacznych naktadow finansowych na
zapewnienie sprawnego systemu zarzgdzania, wdrazania, monitorowania, informowania
I promocji oraz kontroli i oceny pomocy strukturalnej. Ze wzgledu na rozszerzenie
kompetencji 1 zadan realizowanych na poziomie wojewodztwa w zakresie zarzgdzania oraz
wdrazania, konieczne begdzie rozbudowanie systemu instytucjonalnego, zwigzane m.in.
z zaangazowaniem dodatkowych kadr o odpowiednich kwalifikacjach.

Dzigki wsparciu finansowemu z pomocy technicznej mozliwy bedzie wzrost
wynagrodzen, pozwalajacy na zmniejszenie rotacji pracownikdw oraz zwiekszenie
zatrudnienia niezbednego do sprawnego dzialania instytucji zaangazowanych we wdrazanie
RPO WP.

Konieczne bedzie rowniez zapewnienie pracownikom odpowiednich warunkéw
technicznych umozliwiajacych sprawne i efektywne wykonywanie obowigzkow.

Wsparcia wymaga¢ beda réwniez potencjalni i ostateczni beneficjenci RPO WP
w zakresie ich zdolnosci absorpcyjnych. Odpowiednia ilo$¢ dobrych projektow, ktore
W poprawny sposOb zostang zrealizowane, zapewni osiggni¢cie celow programu. Obok
dziatan kierowanych do szerokiego grona odbiorcOw zainteresowanych korzystaniem
z pomocy przewidzianegj w RPO WP oraz podmiotéw, ktorym taka pomoc zostata juz
przyznana, niezbedne begdzie zaangazowanie srodkéw dostepnych w ramach niniejszej osi na
przygotowanie projektoéw wraz z wymagang dokumentacja.

Wielokrotne zwigkszenie kierowanego do regionu strumienia Srodkéw pochodzacych
Z budzetu Unii Europejskiej wymaga takze podniesienia §wiadomosci spolecznej na temat jej
roli w rozwoju wojewoddztwa. Podejmowane w tym celu akcje promocyjne i informacyjne
stuzy¢ beda popularyzowaniu programu wspotfinansowanego z Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego oraz upowszechnianiu jego efektow.

Przedsigwzigcia promocyjne, informacyjne 1 szkoleniowe zostang zawarte w planie
komunikacji, ktéry zostanie przyjety przez Zarzad Wojewoddztwa Podkarpackiego.

Zagwarantowane zostang dostateczne $rodki na spelnienie wymagan dotyczacych
ewaluacji, wymogoéw odnoszacych si¢ do informacji i1 promocji, monitorowania,
prawidtowego przygotowania projektow oraz poprawe funkcjonowania procedur zamédwien

publicznych.

Dos$wiadczenia gromadzone podczas realizacji RPO WP w ramach pelnego
siedmioletniego okresu planistycznego, a takze osiagniete dzigki niemu efekty, powinny
zosta¢ wykorzystane w kolejnej perspektywie finansowej po roku 2013. Dla zapewnienia
cigglosci programowania, w ramach niniejszej osi wspotfinansowane bedzie przygotowanie
dokumentoéw programowych na kolejny okres planistyczny, a takze proces ich konsultacji.

Uzyskanie odpowiednich zdolno$ci administracyjnych w zakresie zarzadzania programem
oraz przygotowania i realizacji projektow, a takze stworzenie pozytywnego klimatu wokot
funduszy strukturalnych to podstawowe warunki osiggni¢cia celow RPO WP
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Szczegdlowy opis dziatania 8.1

Wsparcie procesu zarzadzania i wdrazania

1. Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego 2007-2013
2. Numer i nazwa priorytetu 8. Pomoc techniczna
3. Nazwa Funduszu Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego
4, Instytucja Zarzadzajaca Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej 0si jest
Departament Rozwoju Regionalnego Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego
5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy
Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja .
6. Wdrazajaca (jesli dotyczy) N el
. S Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju
& LT R e Departament Certyfikacji i Desygnacji
8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki
9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw
dokonywanych przez KE
Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Urzad Marszaltkowski Wojewodztwa Podkarpackiego
10. - Hpgp— o A 2
rzecz beneficjentow (jesli dotyczy) Departament Budzetu i Finansow
11. | Numer i nazwa dzialania 8.1 Wsparcie procesu zarzadzania i wdrazania
Cele dzialania:
- Umozliwienie sprawnego funkcjonowania systemu realizacji programu oraz zapewnienie
cigglosci procesu programowania.
12. | Cel i uzasadnienie dzialania - Pelne uczestnictwo w jednolitym komputerowym systemie monitoringu.

Uzasadnienie dzialania:

Osiagnigcie wiasciwego poziomu obslugi programu wymaga przede wszystkim zatrudnienia
odpowiedniej ilosci wykwalifikowanych pracownikéw i umozliwienia im dostgpu do réznych form
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doksztatcania. Konieczne jest rowniez zapewnienie odpowiednich warunkéw pracy osob obstugujacych
program oraz zbudowanie i utrzymanie sprawnie funkcjonujacego systemu informatycznego.

W celu zagwarantowania jak najlepszych efektow realizacji programu dostgp do podnoszenia
kwalifikacji musza posiada¢ rowniez osoby wlaczone w proces oceny projektéw oraz czionkowie
komitetu monitorujagcego. Ponadto wspomagane powinny by¢ zadania zwigzane z obsluga
poszczegolnych proceséw realizowanych w zwigzku z wdrazaniem programu.

Optymalizacja efektow programu mozliwa bedzie réwniez dzigki przeznaczeniu w ramach
dziatania wsparcia na przygotowywanie analiz, badan, studiow, ekspertyz, ocen i sprawozdan
opracowywanych na potrzeby jego wdrazania. Dzigki tym opracowaniom mozliwe bgdzie korygowanie
na biezgco pojawiajacych si¢ uchybien. Doswiadczenia i wnioski z realizacji programu wykorzystane
zostang ponadto w trakcie prac zmierzajagcych do opracowania dokumentéw programowych na kolejny
okres programowania. Wsparciem zostang objete rowniez zadania zwigzane z zamknigciem ZPORR.

Objecie wspotfinansowaniem w ramach niniejszego dziatania przygotowan do kolejnej
perspektywy przyczyni si¢ do zwigkszenia spojno$ci procesu programowania, a tym samym
podniesienia efektywnosci interwencji funduszy strukturalnych w dtuzszej perspektywie. Usprawniony
zostanie takze proces przechodzenia pomi¢dzy okresami planistycznymi.

Dzialanie jest komplementarne z:

Programem Operacyjnym Pomoc Techniczna:

13. | Komplementarno$¢ z innymi dzialaniami i priorytetami priorytet 1. Wsparcie zasobow ludzkich,
priorytet 2. Wsparcie informatyczne realizacji NSRO,
priorytet 3. Wsparcie realizacji operacji funduszy strukturalnych.
Dzialanie realizowane bedzie m.in. poprzez nastepujace typy projektow:
—  wsparcie procesu naboru wnioskow,
— zatrudnienie pracownikéw wypehiajacych zadania zwigzane z zarzadzaniem i wdrazaniem
programu (w tym réwniez w zakresie ewaluacji, informacji i promocji),
— wyposazenie (w tym roéwniez zakup lub leasing pojazdéw stuzbowych) dla jednostek
zaangazowanych w zarzadzanie i wdrazanie RPO WP, a takze zapewnienie im odpowiednich
14. | Przykladowe rodzaje projektow warunk6w lokalowych,

—  zapewnienie przestrzeni biurowej,

— stworzenie, modyfikowanie i utrzymanie systemoéw informatycznych dla potrzeb zarzadzania i
wdrazania RPO WP, w tym m.in. niezbe¢dnych dla zarzadzania finansowego, monitorowania,
weryfikacji, audytu i oceny,

— podnoszenie kwalifikacji pracownikow instytucji zarzadzajacej, instytucji wdrazajacych oraz osob
zaangazowanych w proces oceny projektow i cztonkéw komitetu monitorujgcego program,

— wsparcie procesu oceny i selekcji projektow,
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obstuga komitetu monitorujacego program,

zbieranie i analiza danych na potrzeby monitorowania i wdrazania programu,

wsparcie procesu audytu i kontroli,

przygotowanie analiz, badan, studiéw, ekspertyz, ocen i sprawozdan na potrzeby procesu
wdrazania i zarzadzania RPO WP,

wsparcie procesu ewaluacji,

pokrycie kosztow zwigzanych z archiwizacja dokumentow,

zapewnienie cigglosci programowania na poziomie wojewddztwa.

15.

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnyc

h

a | Temat priorytetowy

85 — Przygotowanie, realizacja, monitorowanie i kontrola
86 — Ocena, badania/ ekspertyzy, informacja i komunikacja

Temat priorytetowy (dla interwencji cross-
financing)

Nie dotyczy

Forma finansowania

01 — pomoc bezzwrotna

o0

Typ obszaru

00 — nie dotyczy

D

Dzialalno$¢ gospodarcza

17 - administracja publiczna

f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

16.

Lista wydatkow kwalifikowalnych w ramach dzialania
(jesli dotyczy)

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane beda zgodnie z:

Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacym przepisy ogélne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajgcym szczegdlowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajgcego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

Krajowymi wytycznymi dotyczacymi kwalifikowania wydatkow w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego,

Wytycznymi w zakresie korzystania z pomocy technicznej wydanymi przez Ministra Rozwoju
Regionalnego,

Podrecznikiem kwalifikowania wydatkéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.
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17. | Zakres stosowania cross-financingu (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Beneficjenci

a | Typ beneficjentéw - Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa Podkarpackiego
18.
Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy
b | spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy) - osoby, instytucje, grupy spoteczne korzystajace z pomocy w ramach RPO WP
(jesli dotyczy)
Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektéw
19 Tryb przeprowadzania naboru wnioskéw o
2| dofinansowanie tryb systemowy
b | Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie Ostateczng decyzj¢ w sprawie dofinansowania projektu podejmuje IZ RPO WP
Czes¢ finansowa

20. | Alokacja finansowa na dzialania ogélem

27 118 249 EUR

21. | Wkiad ze srodkow unijnych na dzialanie

27 118 249 EUR

22. | Wkiad ze $rodkéw publicznych krajowych na dzialanie |0 EUR
23, Pr.zewu.iywana wielkos¢ Srodkow prywatnych na 0 EUR
dzialanie
24 Maksymalny udzial sSrodkéw UE w wydatkach 100%
" | kwalifikowanych na poziomie projektu (%)
25. | Minimalny wklad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy) | Nie dotyczy
26. | Pomoc publiczna (jesli dotyczy) Nie dotyczy

27. | Dzien rozpoczecia kwalifikowalnosci wydatkéw

1 stycznia 2007 r.

28.

Minimalna / maksymalna warto$¢ projektu (jesli
dotyczy)

Nie dotyczy

29. | Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

30. | Forma platnosci

Zaliczka lub refundacja

31. | Wysokosé udzialu cross-financingu (%)

Nie dotyczy
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Tabela wskaznikow produktu i rezultatu na poziomie dzialania

l. Wskazniki dla beneficjentow

Liczba pracownikow, ktorych

1. | pomasodzeniasy os. 0 185 238 238 rocznie V4
pomocy technicznej

Liczba zakupionego sprzgtu H
2. | komputerowego szt. 0 185 238 238 rocznie 1Z

1 Liczba 0s6b zaangazowanych
' | we wdrazanie Programu

0S. 0 185 238 238 rocznie 1Z
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Kryteria oceny

Lp. | NAZWA KRYTERIUM OPIS KRYTERIUM SPOSOB OCENY
OCENA FORMALNA
1. Kwalifikowalno$¢ wnioskodawcy Przez }(ryterlurp to’rozum} © Sie zgodposp wmoskodav&@y z‘dopuszczonyml TAK/NIE
typami beneficjentéw w niniejszej osi priorytetowej/dziataniu
Przez kryterium to rozumie si¢ w szczegdlnosci zgodno$¢ zakresu
rzeczowego wniosku o dofinansowanie z:
- celami niniejszej osi priorytetowej/dziatania RPO WP,
5 Kwalifikowalnos¢ zakresu - uzasadnieniem niniejszej osi priorytetowej/dzialania przedstawionym w TAK/NIE
' rzeczowego projektu RPO WP i Szczegbétowym Opisie Priorytetow RPO WP,
- przyktadowymi rodzajami projektow wymienionymi w RPO WP i
Szczegotowym Opisie Priorytetéw RPO WP
Przez kryterium to rozumie si¢ w szczegolnosci:
- zlozenie wymaganej liczby egzemplarzy wniosku,
- zlozenie wniosku zawierajacego wszystkie strony,
L, . L. - zlozenie wniosku zawierajacego wypetnione poprawnie wszystkie
3. Kompletno§c ! pl:aWIdlowosc wymagane pola we wniosku, TAK/NIE
sporzadzenia wniosku . . Lo .
- poprawnos¢ wszystkich wyliczen arytmetycznych we wniosku,
- tozsamos¢ egzemplarzy wniosku,
- podpisanie wniosku przez osobg upowazniong,
- opatrzenie wniosku pieczecig wnioskodawcy
Kwalifikowalnosé wydatkéw Czy wszystkie \yydqtkl zqkladane do poniesienia w .ramach p.rOJektu 53
4. roiektu zgodne z obowigzujagcymi wytycznymi, podrgcznikiem kwalifikowania TAK/NIE
proj wydatkéw w ramach RPO WP
Kompletnosé i prawidlowosé Przez to kryterium rozumie si¢ w szczego6lnosci:
5. pretn prawiciow - zgodno$¢ zalacznikow z listg okreslong w ogloszeniu o naborze TAK/NIE
zalacznikow do wniosku S
wnioskow
OCENA MERYTORYCZNO-TECHNICZNA
Poprawnos¢ wskaznikow . . . e e e
1. L
monitoringowych Czy projekt wptywa na osigganie wskaznikow niniejszej osi TAK/NIE
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priorytetowej/dziatania

Zgodnos$¢ projektu z politykami

Zgodnos$¢ projektu w zakresie:
- ochrony $rodowiska,
- rOwnosci szans,

horyzontalnymi UE - budowy spoteczenstwa informacyjnego, TAKINIE
- zamodwien publicznych

Efektywnos¢ kosztowa przy . . . o ,

zachowaniu wysokiej jakosci Czy wszystkie planowane wydatki sg konieczne do osiagnigcia celow TAK/NIE

projektu
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Szczegbdtowy opis dziatania 8.2

Informowanie, promocja oraz wsparcie przygotowania i realizacji projektow

1. Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego 2007-2013
2. Numer i nazwa priorytetu 8. Pomoc techniczna
3. Nazwa Funduszu Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego
4. Instytucja Zarzadzajaca Wiodacy w zakresie obstugi Instytucji Zarzadzajacej RPO w ramach niniejszej osi jest
Departament Rozwoju Regionalnego Urzedu Marszalkowskiego Wojewdodztwa Podkarpackiego
5. | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) Nie dotyczy
Instytucja Posredniczaca Il stopnia / Instytucja :
& Wdrazajaca (jesli dotyczy) M1 e
. — Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju
G LS A G O e Departament Certyfikacji i Desygnacji
8. Instytucja posredniczaca w certyfikacji (jesli dotyczy) Wojewoda Podkarpacki
9 Instytucja odpowiedzialna za otrzymywanie platnosci Ministerstwo Finanséw
dokonywanych przez KE
Instytucja odpowiedzialna za dokonywanie platnosci na | Urzad Marszalkowski Wojewodztwa Podkarpackiego
10. R py— .. 2
rzecz beneficjentow (jesli dotyczy) Departament Budzetu i Finansow
11. | Numer i nazwa dzialania 8.2 Informowanie, promocja oraz wsparcie przygotowania i realizacji projektéw
Cel dzialania:
- Upowszechnienie informacji 0 dostgpnym wsparciu w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego oraz promocja efektow programu.
12. | Cel i uzasadnienie dzialania - Zagwarantowanie prawidlowego przygotowania projektow w celu ulepszenia ich wdrazania.

Uzasadnienie dzialania:

Modyfikacja celéw polityki spojnosci UE i zasad korzystania z funduszy strukturalnych, ktore
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znalazly swoje odzwierciedlenie w niniejszym programie, wymaga zwi¢kszenia wiedzy potencjalnych i
faktycznych beneficjentow, ktora bezposrednio wplynie na wyzsza jakos¢ sktadanych projektow i
sprawniejsza ich realizacjg, a tym samym przyczyni si¢ do optymalnego wykorzystania srodkow
dostepnych w ramach programu. W tym celu podejmowane beda akcje promocyjne i informacyjne, a
takze szkoleniowe. Dodatkowo wsparciem objete zostang przedsigwzigcia — 0 charakterze
komplementarnym do przewidzianych w Programie Operacyjnym Pomoc techniczna — shuzgce
przygotowaniu poprawnej dokumentacji projektowej dla wybranych projektow.

Ponadto w ramach dziatania realizowane bgda kampanie promocyjne skierowane do szerokiej
opinii publicznej. Ich zadaniem bedzie przekazywanie mieszkancom regionu informacji o pomocy
unijnej stuzacej rozwojowi wojewodztwa oraz o efektach jej wykorzystania. Przedsigwzigcia
realizowane w ramach dziatania b¢dg zgodne z zapisami planu komunikacji RPO WP.

Roznego rodzaju srodowiska wiaczane beda rowniez w proces konsultacji programu operacyjnego
na kolejna perspektywe finansowa. W ten sposéb budowany bedzie konsensus dotyczacy sposobu
kontynuacji strategii rozwoju regionu przyjetej w niniejszym programie. Efekty prac w tym zakresie
takze beda upowszechniane.

Dzialanie jest komplementarne z:

13. | Komplementarnos¢ z innymi dziataniami i priorytetami Programem Operacyjnym Pomoc Techniczna, priorytet 4. Komunikacja i promocja.
Dzialanie realizowane bedzie m.in. poprzez nastepujace typy projektéw:
—  przedsiewzigcia informacyjne (w tym m.in.: stworzenie i utrzymanie punktéw informacyjnych,
prowadzenie serwisu internetowego, wspotpraca z mediami i inne),
. L —  szkolenia i pomoc doradcza dla potencjalnych i faktycznych beneficjentdéw programu,
14. | Przykladowe rodzaje projektow —  przedsigwzigcia promocyjne, w tym m.in. kampanie promocyjne, konferencje i seminaria,
publikacje, stworzenie logo i systemu wizualizacji programu, itp.,
— Wwsparcie tworzenia projektow, w tym przygotowanie dokumentacji projektowe;j,
—  konsultacje i upowszechnianie programu na kolejna perspektywe finansowa.
Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych
a | Temat priorvtetow 85 — Przygotowanie, realizacja, monitorowanie i kontrola
priory y 86 — Ocena, badania/ ekspertyzy, informacja i komunikacja
Temat priorytetowy (dla interwencji cross- .
15. b financing) Nie dotyczy

¢ | Forma finansowania

01 — pomoc bezzwrotna

d | Typ obszaru

00 - nie dotyczy

e | Dzialalno$é gospodarcza

17 - administracja publiczna
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f | Lokalizacja

PL 32 Podkarpackie

Lista wydatkéw kwalifikowanych w ramach dzialania

Wydatki w ramach niniejszego dziatania kwalifikowane beda zgodnie z:

Rozporzadzeniem (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajagcym przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1080/2006 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i uchylajagcym rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999,

Rozporzadzeniem (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ustanawiajacym szczegdlowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego

16. :oéli dot oraz Funduszu Spojnosci oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
(jesli dotyczy) Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
— Krajowymi wytycznymi dotyczagcymi kwalifikowania wydatkbw w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2007-2013 wydanymi przez
Ministra Rozwoju Regionalnego,
—  Whytycznymi w zakresie korzystania z pomocy technicznej wydanymi przez Ministra Rozwoju
Regionalnego,
—  Wytycznymi w zakresie informacji i promocji wydanymi przez Ministra Rozwoju Regionalnego,
— Podrecznikiem kwalifikowania wydatkéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewoddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.
17. | Zakres stosowania cross-financingu (jesli dotyczy) Nie dotyczy
Beneficjenci
a | Typ beneficjentéw - Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa Podkarpackiego
18. . . - potencjalni i faktyczni beneficjenci RPO WP,
Grupy docelowe (osoby, instytucje, grupy .. . . o
, . . - wszystkie jednostki zaangazowane we wdrazanie funduszy strukturalnych,
b | spoleczne bezposrednio korzystajace z pomocy)
s - partnerzy spoteczno — gospodarczy,
(jesli dotyczy) . ,
- 0g01 spoleczenstwa
Tryb przeprowadzania naboru i oceny operacji/projektow
19, a Tryb przeprowadzania naboru wnioskow o Tryb systemowy

dofinansowanie

Ostateczng decyzj¢ w sprawie dofinansowania projektu podejmuje IZ RPO WP

b | Tryb oceny wnioskow o dofinansowanie

Decyzje o dofinansowaniu projektu podpisuje 1Z RPO WP
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Czes¢ finansowa

20. | Alokacja finansowa na dzialanie ogélem 3970986 EUR
21. | Wkiad ze $rodkéw unijnych na dzialanie 3970986 EUR
22. | Wkiad ze srodkéw publicznych krajowych na dzialanie |0 EUR
23, Pr.zewu.iywana wielkos¢ Srodkow prywatnych na 0 EUR
dzialanie
24 Maksymalny udzial sSrodkéw UE w wydatkach 100%
" | kwalifikowanych na poziomie projektu
25. | Minimalny wklad wlasny beneficjenta (%) (jesli dotyczy) | Nie dotyczy
26. | Pomoc publiczna (jesli dotyczy) Nie dotyczy
27. | Dzien rozpoczecia kwalifikowalnosci wydatkéw 1 stycznia 2007 r.
28, Minimalna / maksymalna wartos¢ projektu (jesli Nie dotyczy
dotyczy)
29. | Minimalna / maksymalna kwota wsparcia (jesli dotyczy) | Nie dotyczy
30. | Forma platnosci Zaliczka lub refundacja
31. | Wysokos¢ udziatu cross-financingu (%) Nie dotyczy
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Tabela wskaznikow produktu i rezultatu na poziomie dzialania

I. Wskazniki dla beneficjentow

Liczba projektow, ktore

1. | uzyskaly wsparcie na etapie szt. 0 10 25 50 rocznie 1Z
ich przygotowania
9, | Liczba szkolen i konferencii szt. 0 75 150 195 rocznie 1Z

dla beneficjentéw Programu

Liczba 0s6b uczestniczacych
1. | wzorganizowanych 0S. 0 8 000 10 000 12 000 rocznie 1Z
szkoleniach i konferencjach
Udziat projektow, ktore
pozytywnie przeszly oceng
2, | formalng wstosunku do % 0 70 75 75 rocznie 1z
wszystkich ztozonych
projektéw w ramach
Programu
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Kryteria oceny

Lp. |

NAZWA KRYTERIUM

OPIS KRYTERIUM

SPOSOB OCENY

OCENA FORMALNA

Kwalifikowalno$¢é wnioskodawcy

Przez kryterium to rozumie si¢ zgodno$¢ wnioskodawcy z dopuszczonymi
typami beneficjentdw w niniejszej osi priorytetowej/dziataniu

TAK/NIE

Kwalifikowalno$¢ zakresu
rzeczowego projektu

Przez kryterium to rozumie si¢ w szczegdlnosci zgodno$¢ zakresu

rzeczowego wniosku o dofinansowanie z:

- celami niniejszej osi priorytetowej/dzialania RPO WP,

- uzasadnieniem niniejszej osi priorytetowej/dziatania przedstawionym w
RPO WP i Szczegdtowym Opisie Priorytetow RPO WP,

- przyktadowymi rodzajami projektow wymienionymi w RPO WP i
Szczegotlowym Opisie Priorytetéw RPO WP

TAK/NIE

Kompletnos$é i prawidlowos¢
sporzadzenia wniosku

Przez kryterium to rozumie si¢ w szczego6lnosci:

- zlozenie wymaganej liczby egzemplarzy wniosku,

- zlozenie wniosku zawierajacego wszystkie strony,

- zlozenie wniosku zawierajacego wypelnione poprawnie wszystkie
wymagane pola we wniosku,

- poprawnos$¢ wszystkich wyliczen arytmetycznych we wniosku,

- tozsamos¢ egzemplarzy wniosku,

- podpisanie wniosku przez osob¢ upowaznionag,

- opatrzenie wniosku pieczecig wnioskodawcy

TAK/NIE

Kwalifikowalnos¢ wydatkow
projektu

Czy wszystkie wydatki zakladane do poniesienia w ramach projektu sa
zgodne z obowigzujacymi wytycznymi, podrecznikiem kwalifikowania
wydatkéw w ramach RPO WP

TAK/NIE

Kompletnos$é i prawidlowos¢
zalacznikow do wniosku

Przez to kryterium rozumie si¢ w szczeg6lnosci:
- zgodno$¢ zatacznikow z listg okre§long w ogloszeniu o naborze
wnioskow

TAK/NIE
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OCENA MERYTORYCZNO-TECHNICZNA

Poprawnos¢ wskaznikow

Czy projekt wptywa na osigganie wskaznikow niniejszej osi

monitoringowych priorytetowej/dziatania TAK/NIE
Zgodnos¢ projektu w zakresie:
- ochrony $rodowiska,

Zgodnos$¢ projektu z politykami | - rdwnosci szans,

. , . . TAK/NIE

horyzontalnymi UE - budowy spoteczenstwa informacyjnego,
- zamoOwien publicznych

Efektywnos¢ kosztowa przy . . . . ,

zachowaniu wysokiej jakosci Czy wszystkie planowane wydatki sa konieczne do osiggnigcia celow TAK/NIE

projektu
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Indykatywna tabela finansowa zobowigzan dla Osi priorytetowej 8 RPO WP (w euro).

Unia Europejska

Krajow y w ktad publiczny

Srodki . )
; Cross- Kategoria interw encji
ogoétem publiczne w tym Budzet . I(Bjudzetk financing | Prywatne Pozyczki g y
Lata RPO WP (UE+ Ogdtem Ogodtem u =€ jednoste Inne ogStem % EBI
krajow €) EFRR Bs | Fs panstwa | samorzadu *) SL Inne
terytorialnego
1=2+12 2=3+7 3=4+5+6 4 5 6 7=8+9+10 8 9 10 11 12 13 14 15

O$ priorytetowa 8 Pomoc techniczna > 85, 86
2007-2013 | 31089235 | 31089235 | 31089235 | 31089 235 0 0 0 0 0 0 0 0 0 31089 235
% cross
financing 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dziatanie 8.1 Wsparcie procesu zarzadzania i wdrazania > 85, 86
2007-2013 | 27118249 | 27118249 | 27118249 | 27 118 249 0 0 0 0 0 0 0% 0 0 0 27 118 249
% cross
financing 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dziatanie 8.2 Informow anie, promocja oraz wsparcie przygotowania i realizacji projektéw s 85, 86
2007-2013 3970 986 3970 986 3970 986 3970 986 0 0 0 0 0 0 0% 0 0 0 3970 986
% cross
financing 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Koszty ogétem
2007-2013 | 31089235 | 31089235 | 31089235 | 31089 235 | 0 | 0 | 0 0 0 0 0 0 0 31089 235
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Zalacznik nr 1 Linia demarkacyjna pomi¢dzy Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspolnej Polityki Rolnej i Wspolnej
Polityki Rybackiej

Linia demarkacyjna pomiedzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej i Wspélnej Polityki Rybackiej z dnia 10 stycznia 2014 r.

Zalozenia ogdlne demarkacji kwotowej:

Wartosci kwotowe zostaty ujednolicone w PLN.
Demarkacje kwotowa (tzn. tylko w przypadku podania kwot w obu kolumnach) nalezy rozumie¢ w sposéb, zgodnie z ktorym projekty w ramach RPO beda realizowane ponizej danej kwoty, natomiast w programach
krajowych — w kwocie rownej i wyzszej od podane;.

Kryterium kwotowe demarkacji w ramach krajowych oraz regionalnych programow operacyjnych okresla si¢ na poziomie catkowitej kwoty wydatkow kwalifikowanych (zgodnie z zasadami kwalifikowalno$ci
wydatkoéw dla poszczegdlnych programéw operacyjnych).

Wyjatki stanowia:

—  zasady przyjete dla priorytetu IV - Przedsigwzigcia dostosowujace przedsigbiorstwa do wymogoéw ochrony $rodowiska oraz priorytetu IX - Infrastruktura energetyczna przyjazna srodowisku i efektywnos¢
energetyczna Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, gdzie kryterium kwotowe demarkacji okresla si¢ w oparciu o planowane catkowite wydatki niezbedne do realizacji projektu, ktore
zostana/zostaly poniesione w okresie kwalifikowalnosci.

—  zasady przyjete dla obszaro6w wsparcia, w ktorych istnieje potencjalne ryzyko nakladania si¢ pomocy w ramach RPO i PROW, tj. wsparcia mikroprzedsigbiorstw, gospodarki wodno-$ciekowej, gospodarki
odpadami komunalnymi, energetyki oraz odbudowy i rozwoju wsi, gdzie kryterium kwotowe demarkacji okresla si¢ w oparciu o kwote dofinansowania (warto$¢ pomocy).

W przypadku projektow objetych pomoca publiczng catkowita kwota wydatkéw kwalifikowanych to wartosé, ktora stuzy do wyznaczenia wysokosci pomocy publicznej obj¢tej dofinansowaniem.

Za podstawe do obliczen wartosci projektu brane sa pod uwage wyltacznie wydatki ponoszone przez beneficjenta w okresie kwalifikowalnoéci ustalonym dla kazdego programu operacyjnego lub schematu pomocy
publicznej.

Sprawdzenie zgodnosci projektu z Linig demarkacyjna ma charakter jednorazowy i odbywa si¢ na etapie oceny formalnej wniosku ztozonego dla tego projektu.

Programy Operacyjne Polityki Spojnosci

Kat Dziedzina Interwencji Programy Operacyjne Wspélnej Polityki Rolnej
int. i Wspélnej Polityki Rybackiej
Regionalne Programy Operacyjne/ Programy Operacyjne na poziomie centralnym
PO Kapital Ludzki (komponent regionalny) w ramach Polityki Spéjnosci
20- | Drogi Drogi wojewodzkie PO Infrastruktura i Srodowisko Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich
23 Drogi powiatowe Autostrady Poprawianie i rozwijanie infrastruktury zwigzanej z
Drogi gminne (z wylgczeniem drog wydzielanych lub | Drogi ekspresowe rozwojem i dostosowaniem rolnictwa i leSnictwa —
przebudowywanych w ramach projektow Drogi krajowe Schemat I Scalanie gruntow
scaleniowych) Drogi krajowe w miastach na prawach powiatow Zakres pomocy
Minimalna warto$¢ projektu drogowego — 20 min PLN. Drogi gminne i dojazdowe do gruntéw rolnych
wydzielane lub przebudowywane w ramach projektow
scaleniowych.

Bezpieczenstwo ruchu drogowego na drogach | Bezpieczenstwo ruchu drogowego na drogach krajowych
podlegajacych  JST  (wojewddzkie, powiatowe, | (bez dziatan szkoleniowych)

gminne, poza drogami krajowymi w miastach na | Minimalna warto$¢ projektu - 4 min PLN.

prawach powiatu)

Inteligentne  Systemy Transportu na drogach | Inteligentne Systemy Transportu na drogach podlegajacych
podlegajacych  JST  (wojewddzkie, powiatowe, | GDDKIA oraz JST w miastach na prawach powiatow
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gminne, poza drogami krajowymi w miastach na
prawach powiatu)

Minimalna warto$¢ projektu dotyczacego studiow
wykonalnos$ci — 2 mln PLN, pozostate — 8 min PLN.

Minimalna warto$¢ projektu dotyczacego przygotowania
dokumentacji technicznej - nie dotyczy

PO Rozw¢j Polski Wschodniej

Drogi 1 infrastruktura towarzyszaca w ciagu drog
wojewodzkich —od 20 min PLN (projekty zidentyfikowane
na liScie projektéw indywidualnych PO RPW)

Obwodnice miast w ciggach drog krajowych i wojewddzkich
— od 8 min PLN (projekty zidentyfikowane na liScie
projektéw indywidualnych PO RPW)

24

Trasy rowerowe

Sciezki rowerowe beda wspierane w RPO.
Wojewddztwa  Warminsko-Mazurskie,  Podlaskie,
Lubelskie, Podkarpackie, Swietokrzyskie z
wylaczeniem projektow  zidentyfikowanych do
realizacji w ramach listy projektow indywidualnych
PO RPW.

Weryfikacja na poziomie UM czy na dane
przedsiewzigcie wnioskodawca  nie otrzymat
wsparcia/nie zostata zawarta z nim umowa w ramach
PROW

PO Rozwdj Polski Wschodniej

Kompleksowy projekt majagcy na celu stworzenie
podstawowej infrastruktury dla ruchu rowerowego. Projekt
obejmujacy swym zasiggiem S5 wojewodztw  Polski
Wschodniej i sktada si¢ z dwoch komponentow:

e wytyczenie i oznakowanie tras rowerowych oraz budowa
i inne roboty budowlane w zakresie drog(sciezek) dla
rower6w o utwardzonej nawierzchni, ktoére zapewnia
bezpieczenstwo turystom i potacza miejsca kluczowe z
punktu widzenia ruchu rowerowego;

e budowa i montaz podstawowej infrastruktury
towarzyszacej (tj. stojakow, wiat postojowych i
widokowych oraz innych niezb¢dnych z punktu widzenia
ruchu drogowego urzadzen.

Ponadto realizowany bedzie projekt dotyczacy promaocji tras
rowerowych Polski Wschodniej, w ramach ktorego
finansowane beda dziatania polegajace miedzy innymi na:
e stworzeniu systemu identyfikacji wizualnej,
e zaplanowaniu i realizacji dzialan informacyjno-
promocyjnych,
e zaprojektowaniu, zbudowaniu oraz  zarzadzaniu
portalem internetowym dla uzytkownikéw tras.

Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich
Odnowa wsi:

Zakres pomocy
e budowa, remont lub przebudowa infrastruktury
zwigzanej z rozwojem funkcji turystycznych,
sportowych i spot-kult.

Lokalizacja
Pomoc moze by¢ przyznana na:
projekty realizowane w:

e miejscowosciach nalezgcych do gminy wiejskiej,
albo,

e miejscowosciach nalezacych do gminy miejsko-
wiejskiej, z wylaczeniem miast powyzej 5 tys.
mieszkancow, albo,

e w miejscowosciach gminy miejskiej o liczbie
mieszkancow mniejszej niz 5 tys.

Weryfikacja na poziomie UM czy na dane
przedsigwzigcie wnioskodawca nie otrzymat
wsparcia/nie zostala zawarta z nim umowa w ramach
RPO.

Kryterium finansowe

Wysokos¢ pomocy na realizacj¢ jednej operacji nie
moze by¢ nizsza niz 25 tys. PLN oraz nie wyzsza niz
500 tys. PLN dla miejscowosci w okresie realizacji
Programu

Beneficjent - Gmina, instytucja kultury, dla ktorej
organizatorem jest jednostka samorzadu terytorialnego,
kosciot lub inny zwiazek wyznaniowy, organizacja
pozarzadowa o statusie  organizacji  pozytku
publicznego

Os 4 LEADER
WdraZanie lokalnych strategii rozwoju — mate

projekty
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Zakres pomocy
e budowa, remont lub przebudowa infrastruktury
zwigzanej z rozwojem funkcji turystycznych,
sportowych i spot-kult. (w ramach osi 3)
e budowa, odbudowa lub oznakowanie szlakow
rowerowych (w ramach matych projektow)

Lokalizacja
Pomoc moze by¢ przyznana na projekty realizowane
Wi
e miejscowosciach nalezacych do gminy wiejskiej,
albo
e miejscowosciach nalezacych do gminy miejsko-
wiejskiej, z wylaczeniem miast powyzej 20 tys.
Mmieszkancow, albo
e w miejscowosciach gminy miejskiej o liczbie
mieszkancOw mniejszej niz 5 tys.

Weryfikacja na poziomie UM czy na dane
przedsigwzigcie wnioskodawca nie otrzymat wsparcia/
z wylaczenie $rodkow  wiasnych jst i Funduszu
Kos$cielnego, nie zostala zawarta z nim umowa w
ramach RPO.

Kryterium finansowe — 25 tys. PLN na projekt.

Beneficjent — osoba fizyczna zameldowana Iub
wykonujaca dziatalno$§¢ gospodarcza na obszarze
objetym lokalng strategia rozwoju, osoba prawna,
jednostka organizacyjna nie posiadajaca osobowosci
prawnej, ktorej ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna
o dzialajaca na podstawie przepisow o stosunku
panstwa do  Kosciota  Katolickiego ~ w
Rzeczypospolitej Polskiej, o stosunku Panstwa do
innych kosciotéw i zwigzkoéw wyznaniowych oraz
o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania,
ktore posiadaja siedzib¢ na obszarze objetym
lokalng strategia rozwoju lub prowadzaca
dziatalno$¢ na tym obszarze lub
e utworzonym na podstawie przepisOw ustawy, w
tym fundacjom albo stowarzyszeniom, ktore
posiadaja siedzib¢ na obszarze objetym lokalng
strategia rozwoju lub prowadzaca dziatalno$¢ na
tym obszarze

16-
19

Koleje

Zakup taboru dla pofaczen regionalnych oraz
modernizacja regionalnej sieci kolejowej

PO Infrastruktura i Srodowisko
Eliminacja waskich gardet na liniach kolejowych.

Potaczenia kolejowe o znaczeniu migdzyregionalnym
i migdzynarodowym.

Zakup taboru dla potaczen migdzynarodowych i
migdzyregionalnych.
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Minimalna warto$¢ projektu — 40 min PLN.

Minimalna warto$¢ projektu dla projektéw dotyczacych
systeméw lacznosci (ERTMS, GSM-Rail) — 16 min PLN.

Minimalna warto$¢ projektu dotyczacego przygotowania
dokumentacji technicznej - nie dotyczy

29 | Infrastruktura portéw PO Infrastruktura i Srodowisko
lotniczych Infrastruktura regionalnych portéw lotniczych (spoza | Infrastruktura portow lotniczych, ktore znajduja si¢ w sieci
sieci TEN-T) — wsparcie w poszczegdlnych RPO na | TEN-T: infrastruktura oraz urzadzenia nawigacyjne —
podstawie wynikow negocjacji z KE w tym zakresie. | finansowane z Funduszu Spdjnosci.
Minimalna warto$¢ projektu — 40 min PLN
Minimalna warto$¢ projektu dotyczacego przygotowania
W wyniku ustalen z I rundy negocjacji w | dokumentacji technicznej — nie dotyczy
regionach, w RPO woj. podkarpackiego,
wielkopolskiego i matopolskiego dopuszcza si¢
finansowanie w zakresie lotnisk begdacych w sieci
TEN-T, jako  uzupelienie = do  projektow
realizowanych w PO TIiS.
Bezpieczenstwo i ochrona transportu lotniczego: Bezpieczenstwo i ochrona transportu lotniczego (lotniska
Wsparcie tylko w portach lotniczych obstugujacych | obstugujace ruch migdzynarodowy) ze srodkow EFRR
ruch migdzynarodowy (zaakceptowanych przez KE)-
maksymalna warto$¢ projektu 4 min PLN Minimalna warto$¢ projektu — 4 min PLN.
16 Porty morskie i rzeczne, PO ,,Ryby”
23 | drogi wodne Lokalne i regionalne porty morskie oraz regionalne . .
30- porty rzeczne. PO Infrastruktura { Srodowisko .| Porty rybackie
32 W RPO nie beda wspierane porty morskie: WsparC!(? _rozwoju .Infrastruk.tury w portach' morskich: Wyposazenie istniejacych portow rybackich, w tym w
Swinoujécie, Szczecin, Gdynia, Gdansk, Police, Swmoujsmfe, Szczecin, Gdynia, Gdafsk, Police, Elblag, szczegblnosci  finansowane beda inwestycje w
Elblag, Kotobrzeg i Dartowo. Ko%obrzengar}owq. . i . restrukturyzacj¢ istniejacych miejsc wytadunku oraz
W RPO nie beda wspierane czesci portow stuzace Potgczenia drogov'verl kolejowe do ww. Pgrtow mor;klch. poprawe warunkéw wytadunku i modernizacje matych
wylacznie rybotowstwu. Transport wodny $rddladowy na gémej i Srodkowej Odrze. przystani rybackich. Finansowane beda jedynie
Minimalna warto$¢ projektu - 20 min PLN. inwestycje dotyczace istniejacych portéw rybackich i
Minimalna warto$¢ projektu dotyczacego przygotowania | istnigjacych miejsc wytadunku, a takze budowa matych
dokumentacji technicznej — nie dotyczy przystani rybackich i przystani plazowych.
W celu calkowitego  wyeliminowania ryzyka
podwojnego finansowania w ww. portach morskich,
potencjalni beneficjenci beda zobowiazani sktadaé
o$wiadczenia o niefinansowaniu okre$lonej inwestycji
z innego programu operacyjnego. Wymog w tym
zakresie zostanie umieszczony w odpowiednich
przepisach krajowych lub wytycznych do PO Ryby.
25 Transport publiczny PO Infrastruktura i Srodowisko
28 Demarkacja z PO Ti§ — na terenic 9 obszaréw | Budowa i modernizacja infrastruktury czystego
52 metropolitalnych (warszawski, poznanski, katowicki, | transportu  publicznego na terenie 9 obszaréw

1odzki, trojmiejski, wroctawski, krakowski,
szczecinski, bydgosko-torunski) wspieranych z PO
liS, w RPO mozliwe sa do realizacji projekty o
warto$ci maksymalnej 100 min PLN

metropolitalnych (warszawski, poznanski, katowicki,
16dzki, tréjmiejski, wroclawski, krakowski, szczecinski,
bydgosko-torunski) wraz z zakupem taboru szynowego
(tramwaj, metro, szybka kolej miejska) oraz
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Na pozostalych obszarach -
kwotowych

bez ograniczen

trolejbusowego.

Inteligentne Systemy Transportu na obszarze 9 obszarow
metropolitalnych w zakresie transportu publicznego oraz
obejmujace odcinki dréog podlegltych GDDKiA

Zrodio wspotfinansowania — Fundusz Spéojnosci.

Minimalna warto$¢ projektu - 100 min PLN

Minimalna warto$¢é projektu dotyczacego przygotowania
dokumentacji technicznej — nie dotyczy

PO Rozw¢j Polski Wschodniej

Kompleksowe projekty z zakresu zintegrowanego miejskiego
transportu publicznego w 5 miastach wojewodzkich Polski
Wschodniej

26

Transport multimodalny

Projekty w zakresie transportu

dotyczace:

e  centréw logistycznych,

e terminali transportu multimodalnego wraz z
infrastrukturg towarzyszaca niezbedna do
realizacji projektu.

Maksymalna warto$¢ projektu — 20 min PLN

multimodalnego

PO Infrastruktura i Srodowisko
Centra logistyczne, terminale kontenerowe na
kolejowych i w portach morskich

liniach

Minimalna warto$¢ projektu — 20 min PLN
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80 | Wspolpraca PO Rozwdj Polski Wschodniej Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich
81 | miedzyregionalna 1. Projekty wspolpracy pomigdzy regionami UE | W obszarze ,tworzenie polityki rozwoju regionalnego” | Os 4 LEADER
dotyczace  tematow/priorytetow  wspoOlnych  dla | realizowane sa  projekty, w  ktorych  uczestnicza | Dzialanie 4.2 Wdrazanie projektow wspélpracy
wspolpracujacych regionéw i zdefiniowanych w | przedstawiciele minimum dwoch podmiotéw z minimum
programach operacyjnych Celu 1i 2. dwoch  wojewddztw  Polski  Wschodniej.  Zrealizowane | Zakres:
zadania oraz powstale rezultaty musza odnosi¢ si¢ do calego | Pomoc jest przyznawana na realizacje projektow
Przyktadowe dziatania: obszaru, ktorego dotyczy projekt, a nie poszczegdlnych | wspolpracy miedzyregionalnej i migdzynarodowe;j,
stworzenie sieci wspolpracy migdzyregionalnej, staze | CzgSCi. zawartych w lokalnej strategii rozwoju lub
w miastach/regionach blizniaczych, wizyty studyjne | Minimalna wartos¢ projektu — 200 tys. PLN. nieuwzglednionych w lokalnej strategii rozwoju ale
(programy  wymiany  do$wiadczen),  wspolne zgodnych z celami lokalnej strategii rozwoju.
konferencje i warsztaty, tworzenie wspdlnych studiow,
analiz, badan, baz danych, portali, platform
elektronicznych, wymiana doswiadczen, wspolne Beneficjent:
prowadzenie kampanii, akcji informacyjnych, wspdlne Lokalna grupa dziatania
przygotowywania strategii i planéw rozwoju przez
miasta i regiony blizniacze; Weryfikacja na poziomie UM czy na dane
przedsigwzigcie wnioskodawca nie otrzymat wsparcia/
z wylaczenie $rodkow  wiasnych jst i Funduszu
Koscielnego
2. Stworzenie i funkcjonowanie regionalnych sieci
wymiany dos$wiadczen organizacja konferencji i
warsztatow, szkolenia, wydawanie publikacji i
promocja, ect.).
Wojewoddztwa:  Warminsko-Mazurskie, Podlaskie,
Lubelskie, Podkarpackie, Swietokrzyskie z
wylaczeniem projektow  zidentyfikowanych do
realizacji w ramach PO RPW.
10- | Spoleczeinstwo PO _Innowacyjna Gospodarka — O§ priorytetowa 7.
15 | informacyjne Spoleczenstwo _informacyjne _— budowa _elektronicznej

Tworzenie i wdrazanie systemow informatycznych
na poziomie regionalnym, ponadlokalnym i lokalnym
w zakresie egovernment zwiekszajacych zakres oraz
dostepnos¢ ustug §wiadczonych droga elektroniczna
(front-office),

Budowa zintegrowanego systemu wspomagania
zarzadzania w administracji publicznej na poziomie
regionalnym, ponadlokalnym i lokalnym (back-
office).

Elektroniczne ustugi i tresci dla biznesu i obywateli —
dziedzinowe platformy ustug, rozwdj zasobow
cyfrowych na poziomie regionalnym, ponadlokalnym
i lokalnym.

administracji

Projekty o charakterze ponadregionalnym realizowane
przez:

- jednostki administracji rzadowej oraz jednostki im
podlegte,

- instytucje prowadzace pafistwowe ewidencje i rejestry na
podstawie ustaw,

- konsorcja jednostek administracji publicznej z
przedsigbiorstwami, organizacjami pozarzadowymi,
organami samorzadu zawodowego lub jednostkami
badawczo — rozwojowymi.

Charakter ogolnokrajowy lub  ponadregionalny, tj.
niezaleznie od miejsca lokalizacji projektu ich efekty sa
dostepne co najmniej dla wigcej niz 1 wojewodztwa.
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E-ushugi, wsparcie wdrazania ICT w
przedsigbiorstwach oraz zapewnienie szerokiego
dostepu i wykorzystania technik ICT dla MSP,
platformy na poziomie regionalnym i lokalnym

Wsparcie dla mikro- i matych przedsigbiorstw
dziatajacych min. 12 miesigcy, realizujacych projekty
ICT.

W przypadku mikro- i matych przedsigbiorstw
dziatajacych od 12 do 24 miesiecy, wsparcie udzielane
jest jezeli posiadaja siedzibe (w tym fili¢ lub oddziat,
jesli wynika to z dokumentow rejestrowych) lub
miejsce zamieszkania w wojewodztwie, w ktorym
zaplanowano nabor projektow z zakresu ICT w
konkursach dla mikro- i matych przedsigbiorstw tj. w
wojewodztwie kujawsko-pomorskim, lubelskim,
lubuskim lub wielkopolskim.

W przypadku wnioskow o dofinansowanie sktadanych
przez przedsigbiorstwa do RPO z ww. wojewddztw,
konieczna weryfikacja — na podstawie oswiadczen
sktadanych przez przedsigbiorstwa — czy projekt nie
jest przedmiotem dofinansowania ze srodkéw 8.1 PO
1G.”.

Wsparcie  $rednich  przedsiebiorstw  —  bez
ograniczenia czasu dzialalnosci (demarkacja dotyczy
jedynie mikro- i matych przedsigbiorstw).

PO Innowacyjna Gospodarka — O§$ priorytetowa 8.
Spoleczenstwo_informacyjne — zwiekszanie_innowacyj

gospodarki

8.1 Wspieranie dziatalnosci gospodarczej w dziedzinie
gospodarki elektronicznej

Wsparcie dla mikro- i matych przedsigbiorstw prowadzacych
dziatalno$¢ nie dluzej niz 24 miesiace.

W przypadku mikro- i matych przedsigbiorstw prowadzacych
dziatalno$¢ od 12 do 24 miesigcy, wsparcie udzielane jest
jezeli posiadaja siedzibe lub miejsce zamieszkania w
wojewodztwach, w ktorych w ramach RPO nie zaplanowano
nabordw projektéw z zakresu ICT w konkursach dla mikro- i
matych przedsigbiorstw.

Weryfikacja — na podstawie oswiadczen skfadanych przez
przedsiebiorstwa — czy projekt nie jest przedmiotem
dofinansowania ze §rodkow RPO.

Wartosé projektow: min. 20 tys. PLN, max. 700 tys. PLN.

Wsparcie $rednich przedsigbiorstw nie bedzie mozliwe w tym
dziataniu POIG.

Projekty =~ MSP  polegajace  na  wspolnych
przedsigwzieciach technicznych i organizacyjnych,
ktorych efektem jest realizacja proceséw biznesowych
w formie elektronicznej obejmujacych trzy lub wiecej
przedsigbiorstwa, nie beda mogly uzyska¢ wsparcia z
RPO.

8.2. Wsparcie wdrazania rogwigzan elektronicznego biznesu
typu B2B

Wsparcie projektow MSP w  zakresie przedsigwziec
technicznych i organizacyjnych, ktorych efektem jest
realizacja procesow biznesowych w formie elektronicznej

obejmujacych MSP (beneficjenta) i dwa lub wigcej
przedsigbiorstwa.
Brak okre$lonej wartosci minimalnej i maksymalnej

projektow.
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Budowa lub rozbudowa lokalnych lub regionalnych
szerokopasmowych sieci szkieletowych lub
dystrybucyjnych, z dopuszczeniem tacznie z nimi
budowy l