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OPIS KRYTERIOW OCENY MERYTORYCZNEJ

l.1. KRYTERIA MERYTORYCZNE DOPUSZCZAJACE STANDARDOWE W RAMACH OSI PRIORYTETOWYCH II-VI RPO WP

2014-2020
Lp. Nazwa kryterium Definicja / wyjasnienie T/N
Celem kryterium jest ocena:
a) czy w studium wykonalnosci opisano problemy i potrzeby, ktére uzasadniajg
realizacje projektu?
1. Logika projektu b) czy w sposob spojny i zgodny z wymogami Instrukcji 1Z RPO okreslono

cele, rezultaty i produkty projektu?
C) czy przeanalizowano uwarunkowania prawne,
wykonalnos$¢ projektu? Czy sg one spetnione?

ktére wplywajg na

Celem kryterium jest ocena:
a) czy wykonano analize wariantéw alternatywnych, zgodng z wymogami

potencjatu instytucjonalnego wnioskodawcy

2. Zﬁmng;gh analizy wariantow Instrukcji 1Z RPO?
b) czy analiza wskazuje, jako najkorzystniejszy, wariant objety wnioskiem
o dofinansowanie?
Celem kryterium jest ocena czy wydatki okreslone we wniosku jako
kwalifikowane sa:
3. Kwalifikowalnos¢ wydatkow a) niezbedne do realizacji projektu,
b) zaplanowane w sposéb oszczedny i efektywny, tj. z zatozeniem jak
najwyzszych efektéw i jakosci przy najnizszych kosztach.
Celem kryterium jest zbadanie poprawnosci dokonania analizy potencjatu
instytucjonalnego wnioskodawcy. Poprawna analiza powinna zawieraé
w szczegolnosci informacje na temat:
a) czy w studium wykonalnos$ci przedstawiono, zgodne z wymogami Instrukcji
IZ RPO, analizy:
Poprawnos¢ przeprowadzenia analizy - formy prawnej wnioskodawcy,
4, - ewentualnych partneréw i zasad partnerstwa,

- podmiotu odpowiedzialnego za eksploatacje przedmiotu inwestycji po jej
zakonczeniu (operatora),
- doswiadczenia wnioskodawcy w realizacji inwestycji,
- zdolnoéci do zapewnienia srodkéw finansowych koniecznych do pokrycia
kosztéw eksploatacji inwestycji.
b) czy przedstawione informacje potwierdzajg zdolnos¢ wnioskodawcy




(i operatora) do wykonania i eksploatacji projektu zgodnie z przyjetymi
celami?

Zasada Zapobiegania dyskryminacji
i rbwnosc¢ szans kobiet i mezczyzn

Weryfikacja zgodnosci projektu z horyzontalnymi zasadami rownosci szans
i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla osdb z niepetnosprawnosciami oraz
zasadg réwnosci szans kobiet i mezczyzn.

W szczegdlnosci przedmiotem sprawdzenia jest, czy projekt nie ogranicza
réwnego dostepu do zasobéw (towardw, ustug, infrastruktury) ze wzgledu na
pte¢, pochodzenie rasowe Iub etniczne, religie Ilub przekonania,
niepetnosprawnosé, wiek lub orientacje seksualna.

W przypadku osob z niepetnosprawnosciami, niedyskryminacyjny charakter
projektu oznacza koniecznos¢ stosowania zasady uniwersalnego
projektowania i racjonalnych usprawnien zapewniajgcych dostepnos¢ oraz
mozliwosci korzystania ze wspieranej infrastruktury (jesli charakter projektu
dotyczy tych kwestii).

Zasada zréwnowazonego rozwoju

Weryfikacja, czy projekt obejmuje  finansowanie przedsiewzieé
minimalizujgcych oddziatywanie dziatalnosci cztowieka na Srodowisko. Zasada
zrownowazonego rozwoju jest zachowana, jezeli w ramach projektu zaktada
sie podejmowanie dziatan ukierunkowanych na: racjonalne gospodarowanie
zasobami, ograniczenie presji na S$rodowisko, uwzglednianie efektow
srodowiskowych w zarzgdzaniu, podnoszenie $wiadomosci ekologicznej
spoteczenstwa.

Klauzula delokalizacyjna (jesli dotyczy)

Weryfikacja, czy w przypadku pomocy udzielonej ze srodkow RPO WP 2014 -
2020 duzemu przedsiebiorcy, wkiad finansowy z funduszy nie spowoduje
znacznej utraty miejsc pracy w istniejgcych lokalizacjach tego przedsiebiorcy
na terytorium UE w zwigzku z realizacjg dofinansowywanego projektu.

(Kryterium dotyczy projektéw objetych pomocg publiczng).

KRYTERIA FINANSOWE OCENIANE TYLKO PRZEZ EKSPERTA DS. ANALIZY FINANSOWEJ | EKONOMICZNEJ

Prawidtowo$¢ metodologiczna i rachunkowa
analizy finansowej

Weryfikacja analizy finansowej pod katem zgodnosci z metodologia

i prawidtowos$ci rachunkowej w nastepujgcym zakresie:

a) czy przedstawiono zatozenia do analizy finansowej i analizy dochodoéw
generowanych przez projekt?

b) czy analize przeprowadzano w oparciu o koszty netto lub brutto,




w zaleznosci od kwalifikowania podatku VAT i mozliwosci rozliczania tego
podatku w czasie eksploatacji inwestyc;ji?

c) czy koszty catkowite i koszty kwalifikowane wziete do wyliczen zgadzajg
sie z wnioskiem o dofinansowanie?

d) czy prawidtowo okreslono wartosé kosztow kwalifikowanych?

e) czy wartos¢ rezydualng okreslono i uzasadniono zgodnie z Wytycznymi
Ministra Infrastruktury i Rozwoju i Instrukcjg Instytucji Zarzadzajgcej RPO
WP?

f) czy w studium wykonalnosci opisano problemy i potrzeby, ktore
uzasadniajg realizacje projektu?

g) czy prawidtowo okreslono popyt na ustugi oferowane przez projekt?

h) czy jasno zostata okreslona i czy jest przewidywalna polityka cenowa/
taryfowa?

i) czy w sposob rzetelny oszacowano i uzasadniono przychody projektu?

j) czy w sposéb rzetelny oszacowano i uzasadniono koszty operacyjne
projektu?

k) czy w sposob rzetelny oszacowano i uzasadniono oszczednosci kosztow
operacyjnych projektu?

) czy wyliczenie dochoddéw generowanych przez projekt zostato wykonane
rzetelnie i w sposéb zgodny z metodologig okreslong w Wytycznych
Ministra Infrastruktury i Rozwoju i Instytucji Zarzgdzajgcej RPO WP?

Spetnienie kryteriow progowych wskaznikéw
finansowych

Weryfikacji podlegaé bedzie czy projekt charakteryzuje sie wartosciami
wskaznikéw: FNPV/C < 0 i FRR/C < stopa dyskonta (4%).
Kryterium nie dotyczy projektow objetych pomocg publiczng.

Trwato$¢ finansowa projektu

Analiza finansowa jest elementem weryfikacji trwatoéci projektu, w zakresie

zdolnosci  wnioskodawcy/operatora do utrzymania zatozonych celow

i rezultatéw w okresie trwatosci.

a) Czy przedstawione w dokumentacji projektu informacje potwierdzajg
zdolnos¢ wnioskodawcy (i operatora) do wykonania i eksploatacji projektu
zgodnie z przyjetymi celami?

Prawidtowosc¢ analizy ekonomicznej

Weryfikacji podlega¢ bedzie:

a) czy analiza ekonomiczna zostata wykonana zgodnie z Wytycznymi Ministra
Infrastruktury i Rozwoju i Instrukcjg Instytucji Zarzgdzajgcej RPO WP 2014-
2020?

b) czy analiza wskazuje na konkretne korzysci ekonomiczne oraz ich przewage
nad kosztami finansowymi i ekonomicznymi?

c) jezeli analiza ma forme analizy CBA (kosztéw i korzysci), to czy projekt




spetnia kryteria: ENPV > 0; ERR > spoteczna stopa dyskonta (5%); B/C > 1.

KRYTERIA TECHNICZNE OCENIANE TYLKO PRZEZ EKSPERTA DS. OCENY TECHNICZNEJ

Wykonalnos¢ techniczna i technologiczna
projektu

Celem kryterium jest odpowiedz na nastepujace pytania:

a) czy proponowane rozwigzania techniczne i technologiczne:

— zapewniajg wykonanie projektu przy zatozonych kosztach, terminach
oraz nalezytej jakosci?

— spetniajg obowigzujgce wymogi (normy, zasady sztuki budowlanej)
i zapewniajg gwarancje efektywnego wykonania i eksploatacii
inwestycji?

b) czy zaproponowane w projekcie rozwigzania technologiczne, zakres prac,
obiekty, wyposazenie i ich parametry sg poprawne oraz optymalne pod
wzgledem osiggniecia zaplanowanych produktow, rezultatéw i realizaciji
celow inwestyc;ji?

C) czy zaproponowane rozwigzania beda trwate pod wzgledem technicznym?

Uwarunkowania prawne i organizacyjne
zwigzane z procesem inwestycyjnym

Celem kryterium jest ocena:

a) czy dokumentacja techniczna projektu obejmuje caty zakres rzeczowy
wniosku, dla ktérego jest wymagana oraz czy zostata opracowana rzetelnie
i zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa?

b) czy w studium wykonalnosci przeanalizowano wymogi prawne
i organizacyjne zwigzane z procesem inwestycyjnym? Czy sg one
spetnione lub czy wnioskodawca bedzie w stanie je spetni¢c w przysziosci
i zrealizowac inwestycje?

Dotyczy to w szczegodlnosci przepisow budowlanych i zagospodarowania
przestrzennego oraz zaméwieh publicznych.

Zmiany klimatu

Celem kryterium jest ocena czy przyjete rozwigzania techniczne

i technologiczne:

a) minimalizujg wptyw inwestycji na klimat?

b) uwzgledniajg potrzeby zapewnienia trwato$ci — odpornosci — na skutki
zmiany Klimatu (np. ekstremalne temperatury, burze, powodzie, osuniecia
ziemi itp.).




Jezeli uzasadniono, ze projekt nie dotyczy tych kwestii, nalezy uznaé kryterium
za spetnione.

l.2. KRYTERIA MERYTORYCZNE DOPUSZCZAJACE SPECYFICZNE

Lp.

Nazwa kryterium

Definicja / wyjasnienie

T/N

Zgodnosé¢ z dokumentem o charakterze
planistycznym zawierajgcym odniesienia do
kwestii przechodzenia na bardziej
ekologiczne i zrownowazone systemy
transportowe w miastach obowigzujgcym na
terenie gminy

Kryterium weryfikowaé bedzie czy projekt wynika z przygotowanych przez
samorzady i obowigzujacych na ich terenie dokumentéw o charakterze
planistycznym, zawierajacych odniesienia do kwestii przechodzenia na
bardziej ekologiczne i zrbwnowazone systemy transportowe w miastach.
Przedmiotowe dokumenty powinny zawiera¢ odniesienie do takich kwestii, jak
np.. zbiorowy transport pasazerski, transport niezmotoryzowany,
intermodalnosé, transport drogowy, zarzgdzanie mobilnoscig, wykorzystanie
inteligentnych  systeméw  transportowych  (ITS), logistyka miejska,
bezpieczenstwo ruchu drogowego w miastach, wdrazanie nowych wzorcow
uzytkowania, promocja ekologicznie czystych i energooszczednych pojazddw.
Ponadto z ww. dokumentow powinny wynika¢ kierunki planowanych interwenciji
na danym obszarze oraz uzasadnienie potrzeby realizacji planowanego
przedsiewziecia.

Kryterium bedzie oceniane w oparciu o dokumentacje konkursowa,
w szczegolnosci zalgcznik do wniosku o dofinansowanie — Plan Gospodarki
Niskoemisyjnej (lub réwnowazne zapisy w innym dokumencie, o ktérym mowa
powyzej) przedtozonym na nosniku elektronicznym.

Realizacja celéw transportu miejskiego

W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy projekt spetnia lgcznie
wszystkie wskazane ponizej kryteria celowosciowe:

— kryterium celowosciowe 1: szersze wykorzystanie bardziej efektywnego

transportu publicznego oraz niezmotoryzowanego indywidualnego,

— kryterium celowosciowe 2: zmniejszenie wykorzystania samochodow

osobowych,

— kryterium celowos$ciowe 3: lepsza integracja gatezi transportu,

— kryterium celowosciowe 4: nizsza emisja zanieczyszczen powietrza,

hatasu oraz nizsze zattoczenie,

— kryterium celowos$ciowe 5: poprawa bezpieczenstwa ruchu drogowego.
Kryterium bedzie oceniane w oparciu o dokumentacje konkursowa,
w szczegolnosci zapisy wniosku o dofinansowanie, studium wykonalnosci oraz
innych dokumentéw stanowigcych zatgczniki do wniosku o dofinansowanie.




srodowiska naturalnego

Wplyw projektu na poprawe jakosci

W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie wptyw projektu na poprawe stanu
srodowiska naturalnego i wspieranie transportu czystego i przyjaznego
srodowisku. Ocenie podlega¢ bedzie czy projekt przyczynia sie do redukciji

substancji szkodliwych na obszarze objetym projektem.

Ocena prowadzona bedzie w oparciu o informacje przedstawione we wniosku
o dofinansowanie, w tym wskazniki dot. emisji gazéw cieplarnianych i pytow.
Kryterium bedzie oceniane w oparciu o dokumentacje konkursows,
w szczegolnosci zapisy wniosku o dofinansowanie oraz studium wykonalnosci.

Z silnikami spalinowymi

Spetnianie normy EURO VI — dotyczy taboru

W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy w przypadku zakupu w ramach
projektu autobuséw z silnikiem spalinowym spetniona bedzie norma emisji
spalin EURO VI.

Typ taboru powinien wynika¢ z wielokryterialnej analizy przechodzenia na
czystszy tabor, liczba pojazdéw powinna wynika¢ z analizy zréwnowazonej
mobilnosci miejskiej (wchodzgcej w sktad planu gospodarki niskoemisyjnej lub
planu mobilnosci miejskiej lub dokumentu réwnowaznego), tj. planu rozwoju
zréwnowazonego transportu publicznego, studium transportowego itp.
Kryterium bedzie oceniane w oparciu o dokumentacje konkursowa,
w szczegolnosci zapisy wniosku o dofinansowanie, studium wykonalno$ci oraz
innych dokumentéw stanowigcych zatgczniki do wniosku o dofinansowanie.

.3. KRYTERIA MERYTORYCZNE JAKOSCIOWE

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Sposob oceny / punktowania Iicgﬂl?:;kt
, : . . projekcie zatozono, ze powyzej 50% zakupionego
w ramac_h. kryterium ocenie pgdlegac beda projekty taboru stanowi¢ bedg pojazdy o alternatywnych
uwzgledniajgce zakup pojazdéw o alternatywnych systemach napedowych — 20 punktéw.
systemach napedowych (elektrycznych, hybrydowych, W projekcie zatozono, ze od 20% do 50%
. . biopaliwa, napedzanych wodorem, itp.). ; ’ . .
Zakup pojazdow o . . . zakupionego taboru stanowi¢ bedg pojazdy
Konkretne informacje stanowigce podstawe oceny
1. | alternatywnych systemach . . . . : o alternatywnych systemach napedowych - 20
powinny byC¢ dokfadnie przedstawione we wniosku A
napedowych , . . .. | 15 punktow.
o dofinansowanie, w studium wykonalnosci, W Co . . o 0
projekcie zalozono, Zze ponizej 20%

w zatgczniku nr 2 do wniosku — Specyfikacji dotyczacej
kryteriw oceny merytorycznej jakosciowej
w pozostatych zatgcznikach do wniosku.

oraz

zakupionego taboru stanowi¢ bedg pojazdy
o alternatywnych systemach napedowych —
10 punktow.




W projekcie nie zatozono zakupu pojazdow
o alternatywnych systemach napedowych —
0 punktow.

Wiek taboru podlegajgcego

W ramach kryterium punktacja przyznawana bedzie
w zaleznosci od wieku taboru podlegajgcego wymianie
/ modernizacji w ramach projektu.

Konkretne informacje stanowigce podstawe oceny

Punktacja w zalezno$ci od spetnienia warunku:

— $redni wiek pojazdow  podlegajgcych
wymianie/modernizacji w ramach projektu
wynosi 20 lat lub wiecej — 15 punktow,

— $redni wiek pojazdow  podlegajgcych
wymianie/modernizacji w ramach projektu
wynosi powyzej 10 lat, ale mniej niz 20 lat —

wymianie / modernizaciji powinny by¢ doktadnie przedstawione we wniosku 10 punktoéw, 15

o dofinansowanie, w studium wykonalnosci, | — sredni wiek pojazdéw  podlegajgcych

w zatgczniku nr 2 do wniosku — Specyfikacji dotyczacej wymianie/modernizacji w ramach projektu

kryteriow oceny merytorycznej jakoSciowej oraz wynosi 10 lat lub mniej — 5 punktoéw,

w pozostatych zatgcznikach do wniosku. — w ramach projektu nie przewiduje sie
wymiany / modernizacji taboru
autobusowego — 0 punktow.

W ramach kryterium ocenie poddane zostang

dodatkowe rodzaje zadan zwigzanych 2z obstugag

transportu publicznego:

a) budowa/przebudowa petli i/lub zatok,
b) budowa/przebudowa intermodalnych  dworcéw
przesiadkowych, Projekt zakfada uwzglednienie zadan zwigzanych
c) budowal/przebudowa parkingbw w systemie | z obstugg transportu publicznego — 3 punkty za
Poprawa stanu Park&Ride i/lub Bike&Ride, kazdy rodzaj zadania (wymienionego w pkt. a —
technicznego infrastruktury d) budowa/przebudowa $ciezek rowerowych, e), maksymalnie 15 punktéw. 15
zwigzanej z obstugg e) wydzielenie paséw ruchu dla ruchu komunikacji
transportu publicznego zbiorowej. Projekt nie zaktada uwzglednienia zadan
zwigzanych z obstugg transportu publicznego —

Konkretne informacje stanowigce podstawe oceny | 0 punktéw.

powinny by¢ dokfadnie przedstawione we wniosku

o dofinansowanie, w studium wykonalnosci,

w zatgczniku nr 2 do wniosku — Specyfikacji dotyczgcej

kryteriw oceny merytorycznej jakosciowej oraz

w pozostatych zatgcznikach do wniosku.

Wprowadzenie Ocenie poddany zostanie wptyw projektu na | Punktacja w zaleznosci od spetnienia warunku: 10

nowoczesnych rozwigzan z

bezpieczenstwo transportu publicznego i podréznych

— realizacja projektu wplynie na zwiekszenie




zakresu bezpieczenstwa
ruchu drogowego na
ulicach

poprzez tworzenie systemow monitorowania
bezpieczenstwa na przystankach, weztach
przesiadkowych, w zakupionym / odnowionym taborze.

Jako przykfady takich rozwigzan mozna podaé: systemy
monitoringu  wizyjnego, urzadzenia zwiekszajgce
widocznos¢ w nocy lub ostrzegajgce przed
zderzeniami, rozwigzania poprawiajgce widocznos$g¢, np.
poprzez lepsze oswietlenie wnetrza pojazdu, obiektéw
infrastrukturalnych, itp.

Konkretne informacje stanowigce podstawe oceny
powinny by¢ doktadnie przedstawione we wniosku
o dofinansowanie, w studium wykonalnosci,
w zatgczniku nr 2 do wniosku — Specyfikacji dotyczacej

bezpieczenstwa transportu publicznego -
10 punktoéw,

realizacjia  projektu  nie
zwiekszenie  bezpieczenstwa
publicznego — 0 punktow.

wplynie  na
transportu

Komplementarnos$é
projektu

kryteriow oceny merytorycznej jakosciowej oraz
w pozostatych zatgcznikach do wniosku.
W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie

komplementarnos¢ z projektami zrealizowanym /
zatwierdzonymi do realizacji wspoétfinansowanymi ze
Srodkow europejskich perspektywy finansowej 2007-
2013 oraz 2014-2020 lub z innych zrédet finansowania
(w tym $rodkow wiasnych).

Whioskodawca powinien wykazaé komplementarno$é
co najmniej w zakresie tematyki i obszaru realizacji
projektu w odniesieniu do innych adekwatnych
projektéw, dziatah zrealizowanych / zatwierdzonych do
realizacji ze $rodkéw europejskich w ramach
perspektywy 2007-2013 oraz 2014-2020 lub srodkéw
krajowych oraz wlasnych w latach 2007-2020.

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie
powigzanie projektu z innymi przedsiewzieciami,
zrealizowanymi / zatwierdzonymi do realizacji przez
beneficjenta, partneréw lub inne podmioty.

Oceniany

jest zwigzek projektu z innymi

przedsiewzieciami, dotyczgcymi, w szczegolnosci
infrastruktury transportowej (niezaleznie od zrodet
finansowania i podmiotu realizujgcego).

projekt wykazuje komplementarnosé z innymi
projektami zrealizowanymi / zatwierdzonymi
do realizacji — 5 punktow.

projekt nie wykazuje komplementarnosci
z innymi projektami — 0 punktow.




Konkretne informacje stanowigce podstawe oceny
powinny by¢ doktadnie przedstawione we wniosku
o dofinansowanie, w studium wykonalnosci,
w zatgczniku nr 2 do wniosku — Specyfikacji dotyczacej
kryteriw oceny merytorycznej jakosciowej oraz
w pozostatych zatgcznikach do wniosku.

Whptyw na tworzenie
nowych / wydtuzanie
istniejgcych potgczen

W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie
uwzglednienie w projekcie obstugi nowoutworzonych

Projekt zaktada, iz zakupiony / zmodernizowany
tabor obstugiwat bedzie:

— nowo utworzone potgczenia — 4 punkty,

— wydtuzone istniejgce potgczenia — 3 punkty,

L lub wydiuzenie istniejgcych potgczenn miejskiego AT C : o
IE)rm)eﬁ(s:IZ<:]eeggoo;rIalljrtm)sportu transportu  publicznego  lub  tez  zwigkszenie Lsglsta:?t;me ze zwigkszong czestotliwoscig 10
) . .. . | czestotliwosci obstugi danej linii dzieki realizacji 7 .
zwiekszenie czestotliwosci : Pozostate projekty — 0 punktéw.
; S projektu.
obstugi danej linii
Punkty podlegajg sumowaniu.
Punkty przyznawane bedg w przypadku; 1. Projekt dotyczacy wylgcznie inwestyciji
a) posiadania ostatecznej/-ych, waznej/-ych decyzji z zakresu robdt budowlanych otrzymuje
pozwolenia na budowe / zezwolenia na realizacje punkty w zaleznosci od spetnienia:
inwestycji drogowej lub  zgtoszenia robét — warunku a — 10 punktéw,
budowlanych wraz z potwierdzeniem organu — warunku b — 5 punktéw.
administracji budowlanej o braku sprzeciwu dla
takiego zgtoszenia (lub brak obowigzku posiadania |2. Projekt dotyczacy wylgcznie  inwestycji
takiej decyzji Ilub dokonania zgtoszenia do z zakresu dostaw/ustug otrzymuje punkty
realizacji projektu), w zaleznosci od spetnienia:
b) posiadania ostatecznej/-ych decyzji — warunku ¢ — 10 punktow,
Gotowos¢ do realizaciji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na — warunku d — 5 punktéw. 10

projektu

lub brak obowigzku
realizaciji

realizacje przedsiewziecia
posiadania takich dokumentéw do
projektu,

C) wyltonienia wykonawcy i podpisania umowy (dla
projektéw, ktére nie dotyczg robot budowlanych),

d) rozpoczecia procesu wytaniania wykonawcy (dla
projektow, ktére nie dotyczg robdt budowlanych),
tj.: rozpoczecie procesu otwarcia ofert w ramach
postepowania majgcego na celu wybdr wykonawcy
w projekcie.

3. Projekt kompleksowy dotyczacy inwestycji
Z zakresu robot budowlanych oraz
dostaw/ustug otrzymuje punkty w zaleznosci
od spetnienia:

— warunku ai ¢ — 10 punktow,
— warunku a lub ¢ — 7 punktéw,
— pozostatych warunkéw — 5 punktow.

Punkty nie podlegajg sumowaniu.
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Konkretne informacje stanowigce podstawe oceny
powinny by¢ doktadnie przedstawione we wniosku
o dofinansowanie (lista zatgcznikow), w studium
wykonalnosci, w zatgczniku nr 2 do wniosku
o dofinansowanie — Specyfikacja dotyczgca kryteriow
oceny merytorycznej jakosciowej projektu oraz
pozostatych zatgcznikach do wniosku.

Dokumenty wymienione w lit. a — d powinny byc¢
dotgczone do wniosku o dofinansowanie i ztozone
w terminie naboru wnioskéw  okreslonym
w Regulaminie konkursu. Dokumenty te muszg
obejmowaé caly zakres rzeczowy wniosku
o dofinansowanie.

W ramach kryterium bedzie weryfikowane, czy zawarte
zostato formalne partnerstwo w celu realizacji zadan
projektu. Kryterium oceniane bedzie na podstawie
liczby partnerow zaangazowanych w realizacje

Punkty przyznawane bedg w zaleznosci od liczby
partnerow:

— 1 partner — 5 punktow,

— 2 partneréw — 10 punktow,

Liczba partnerow projektu. — 3 partnerow i wiecej — 15 punktow. 15
Kryterium weryfikowane bedzie na podstawie zapiséw | Realizacja projektu bez udziatu partneréw -
wniosku o dofinansowanie projektu. 0 punktéw.

Razem 100
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