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UWAGI OGOLNE

Prezentowane w Komunikacie dane:

o przedsiebiorstwach nowo zarejestrowanych i wyrejestrowanych pochodzg z rejestru REGON. Jako definicje
przedsiebiorstwa przyjeto opracowang na podstawie kodeksu cywilnego art. 55 z uwzglednieniem wybranych
szczegoinych form prawnych;

0 sprzedazy i wynagrodzeniach dotyczg jednostek sektora przedsiebiorstw w ktérych liczba pracujgcych
przekracza 9 osob;

o wynikach finansowych przedsiebiorstw dotyczg podmiotoéw gospodarczych prowadzgcych ksiegi rachunkowe
(z wyjatkiem przedsiebiorstw rolnictwa, le$nictwa, towiectwa i rybactwa, dziatalnosci finansowej

i ubezpieczeniowej oraz szkét wyzszych), w ktérych liczba pracujgcych przekracza 49 osoéb;

0 bezrobotnych pochodzg m. in. z Ministerstwa Pracy i Polityki Spofecznej,

o ofertach pracy dotyczg wolnych miejsc pracy i miejsc aktywizacji zawodowej zgtoszonych przez pracodawce do
powiatowego urzedu pracy,

dotyczgce bazy noclegowej turystyki obejmujg obiekty posiadajgce 10 i wiecej miejsc noclegowych,

o przestepstwach stwierdzonych i wskaznikach wykrywalnosci sprawcow przestepstw pochodzg z policyjnych
systemoéw informacyjnych.

Prosimy o podanie zrédta przy publikowaniu danych

Podkarpacki O$rodek Badan Regionalnych Regionalne Obserwatorium Terytorialne
Urzad Statystyczny w Rzeszowie Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Podkarpackiego
ul. Jana Ill Sobieskiego 10, 35-959 Rzeszow al. tukasza Cieplinskiego 4, 35-010 Rzeszéw
tel. 17 85 35 210, 85 35 219 tel. 17 747 64 66, 17 747 63 13
http://rzeszow.stat.gov.pl http://rot.podkarpackie.pl
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1. WYBRANE DANE O PRZEDSIEBIORSTWACH

Przedsiebiorstwa nowo zarejestrowane i wyrejestrowane

W grudniu 2016 r. w wiekszosci powiatow odnotowano przewage liczby przedsigbiorstw nowo
zarejestrowanych nad wyrejestrowanymi. Najwieksza przewaga wystgpita w Rzeszowie oraz w powiecie
mieleckim. Sytuacje odwrotng tj. wyzszg liczbe wyrejestrowanych przedsigbiorstw nad nowo

zarejestrowanymi, odnotowano w 2 powiatach, z czego wyzszg w powiecie tancuckim.

NOWO ZAREJESTROWANE | WYREJESTROWANE PRZEDSIEBIORSTWA — GRUDZIEN 2016 R.

bieszczadzki
brzozowski
debicki
jarostawski
jasielski
kolbuszowski
krosnienski
leski

lezajski
lubaczowski
tancucki
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nizanski Podkar- Polska

packie =100
Nowo zarejestrowane 1425 5,3%

Wyrejestrowane 966 4,4%

Przedsiebiorstwa
przemyski

przeworski
ropczycko-sedziszowski
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Przedsiebiorstwo — zorganizowany zespo6t sktadnikéw niematerialnych

i materialnych przeznaczony do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej




Przedsiebiorstwa wpisane do rejestru REGON (miesiecznie)
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Zmiana liczby przedsiebiorstw

Najwyzszy wzrost liczby przedsiebiorstw w grudniu 2016 r. w poréwnaniu z rokiem poprzednim odnotowano

w Przemyslu, natomiast najwiekszy spadek liczby przedsiebiorstw wystgpit w Tarnobrzegu.

ZMIANA LICZBY PRZEDSIEBIORSTW - GRUDZIEN 2016 R.

A Polska

~N

. N\

Ia_mej#

A AT

nizanski _ <

i\ _hv

N

mielecki kolbuszowski

przeworski
RzeszoW

strzyZzowski

Wzrost/spadek woj. podkarpackie
w skali roku w %
\
2,1 —-10 (1) ‘u]
09— 00 (5 )
01— 1,0 (2) /,
l/g-.\
1,1— 20 (1)
Ny
21— 30 (4) o
31— 34 (2

W nawiasach podano liczbe powiatow.
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Osoby fizyczne prowadzace dzialalno$é¢ gospodarcza

Najwiekszg liczbe os6b fizycznych w przeliczeniu na 1000 ludnosci w grudniu 2016 r. odnotowano w powiecie leskim
(89,6), najmniejszg natomiast w powiecie przemyskim (42,9). W poréwnaniu z rokiem poprzednim najwyzszy wzrost
liczby osoéb fizycznych odnotowano w powiecie mieleckim (o 1,7 p. prom.), a najwiekszy spadek w Tarnobrzegu
(0 2,3 p. prom.).

OSOBY FIZYCZNE PROWADZACE DZIALALNOSC GOSPODARCZA - GRUDZIEN 2016 R.

Polska

woj. podkarpackie
Na 1000 ludnosci

42,9500 (8)
50,1 — 60,0 (9)
60,1 —70,0 (3)
70,1 —80,0 (2)
80,1 —896 (3)

W nawiasach podano liczbe powiatow.
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Spétki handlowe

Najwiekszg liczbe spotek handlowych w przeliczeniu na 1000 ludno$ci w grudniu 2016 r. odnotowano w Rzeszowie

(25,5), najmniejsza natomiast w powiecie nizanskim (2,1). W poréwnaniu z rokiem poprzednim we wszystkich

powiatach odnotowano wzrost liczby spétek handlowych, z czego najwyzszy w Rzeszowie (0 3,5 p. prom.).

SPOLKI HANDLOWE - GRUDZIEN 2016 R.

Polska

1'1

\/\,-\‘
Lt S

woj. podkarpackie
Na 1000 ludnosci

2,1— 3,0 (10)
31— 50 (8)
51—100 (4)
101 —150 (2)

151 —255 (1)

W nawiasach podano liczbe powiatéw.
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Wynagrodzeniatl

Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w jednostkach sektora przedsiebiorstw (o liczbie pracujacych powyzej
9 osob) w wojewodztwie podkarpackim wyniosto 3783,56 zt i w odniesieniu do grudnia 2015 r. wzrosto o 4,1 %.
W wiekszosci powiatéw ptace byty wyzsze w stosunku do grudnia 2015 roku. W czterech powiatach pftace nie

osiggnety poziomu sprzed roku, z tego w Rzeszowie obnizyty sie 0 3,1%.

PRZECIETNE MIESIECZNE WYNAGRODZENIA BRUTTO W SEKTORZE PRZEDSIEBIORSTW
W GRUDNIU 2016 R.

Polska

mielecki

woj. podkarpackie

§ krosnienski

w zt
biesz-

[ ]2837,53-3000,00 (3) czadzki
3000,01 - 3500,00 (6)
[ 3500,01 - 4000,00 (10)
I 4000,01-7038,10 (4)

‘:] tajemnica statystyczna
W nawiasach podano liczbe powiatdw.

1 Dane szacunkowe.
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Produkcja sprzedana wyrobow i ustug?

Produkcja sprzedana w jednostkach sektora przedsiebiorstw (o liczbie pracujacych powyzej 9 o0sdéb),
w wojewddztwie podkarpackim w grudniu 2016 r. byta wyzsza o 4,6% w poréwnaniu z analogicznym miesigcem
2015 r. Wzrost przychodoéw wystapit w wiekszosci powiatéw, w tym w siedmiu powiatach przekroczyt 10%. Spadek

przychoddéw w stosunku rocznym zanotowano w szesciu powiatach, w tym w Rzeszowie o 8,6%.

PRODUKCJA SPRZEDANA WYROBOW | USLUG
W SEKTORZE PRZEDSIEBIORSTW W GRUDNIU 2016 R.

kolbuszowski

przemyski

woj. podkarpackie

\ kro$nienski 3.

w min zt

[ ]72-500 7)
[ ]50,1-150,0 (6)
[ ]150,1-3000 (5
[ 300,1- 101143 (5)
|:] tajemnica statystyczna

W nawiasach podano liczbe powiatow.

2 Dane szacunkowe.
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Wskaznik rentownosci sprzedazy

Wskaznik rentownosci sprzedazy w okresie styczen-wrzesien 2016 r. w wojewddztwie podkarpackim byt nizszy
0 1,0 p. proc. w poréwnaniu z analogicznym okresem 2015 r. W czternastu powiatach wojewddztwa byt nizszy niz
przed rokiem, a w dwéch pozostat na poziomie poprzedniego roku. Przedsiebiorstwa niefinansowe majgce siedzibe

na terenie Rzeszowa zanotowaty spadek o 1,9 p. proc.

WSKAZNIK RENTOWNOSCI SPRZEDAZY W PRZEDSIEBIORSTWACH
W OKRESIE STYCZEN-WRZESIEN 2016 R.

Polska

jarostawski

rzeszowski

przemyski

woj. podkarpackie

kro$nienski

[ ] o6-30 @
[ ] s1-80 (0
] s1-120 @
B 21 139 3
tajemnica statystyczna

W nawiasach podano liczbe powiatow.

Relacja wyniku ze sprzedazy produktéw, towaréw i materiatéw do

przychodéw ze sprzedazy produktow, towaréw i materiatow
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Przychody netto ze sprzedazy produktow, towaréw i materialéw na eksport

Udziat przychoddw ze sprzedazy na eksport w przychodach ze sprzedazy produktéw, towaréw i materiatéw w okresie
styczen-wrzesien 2016 r. wyniost 28,7% i byt nizszy o 1,8 p. proc. niz w analogicznym okresie 2015 r. W czternastu
powiatach udziat eksportu w przychodach byt wyzszy niz w wojewddztwie. Przedsiebiorstwa majgce siedzibe na

terenie Rzeszowa miaty 17,9% udziatu eksportu w przychodach ze sprzedazy.

UDZIAL PRZYCHODOW ZE SPRZEDAZY PRODUKTOW, TOWAROW | MATERIALOW NA EKSPORT
W PRZYCHODACH ZE SPRZEDAZY PRODUKTOW, TOWAROW | MATERIALOW OGOLEM
W PRZEDSIEBIORSTWACH W OKRESIE STYCZEN-WRZESIEN 2016 R.

Polska

przemyski

woj. podkarpackie

kro$nienski 2
sanocki
w % &

[ ] 67-150 (3
[ ]151-300 (7)
[ ]301-450 (7)
I 451-600 (4)
B s01-773 (2
tajemnica statystyczna

W nawiasach podano liczbe powiatow.
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Wskaznik rentownosci aktywow

Wskaznik rentownosci aktywow w okresie styczeh-wrzesien 2016 r. w wojewodztwie podkarpackim wzrdst

w stosunku do analogicznego okresu ubiegtego roku o 4,6 p. proc. W dwudziestu dwoch powiatach wojewddztwa

byt wyzszy niz przed rokiem, w tym dla przedsiebiorstw w Rzeszowie — 0 9,8 p. proc.

WSKAZNIK RENTOWNOSCI AK"I'YW(')W W PRZEDSIEBIORSTWACH
W OKRESIE STYCZEN-WRZESIEN 2016 R.

stalowo-
wolski

ki
jarostawski

rzeszowski

woj. podkarpackie

sanocki

w %
] 14-20 (3
L ]21-40 (1)
] 41-80 (¥
Bl 61-80 (6)
Bl -117 (3

| | tajemnica statystyczna

biesz-
czadzki

W nawiasach podano liczbe powiatow.

Relacja wyniku finansowego netto do sumy aktywéw
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Wskaznik rentownosci kapitatu

Wskaznik rentownosci kapitatu w okresie styczen-wrzesien 2016 r. w wojewodztwie podkarpackim byt wyzszy o 8,5

p. proc. w porownaniu z analogicznym okresem 2015 r. Wzrost zanotowaty przedsiebiorstwa niefinansowe

w dwudziestu trzech powiatach wojewoddztwa, w tym majace siedzibe na terenie Rzeszowa — 0 16,3 p. proc..

WSKAZNIK RENTOWNOSCI KAPITALU W PRZEDSIEBIORSTWACH
W OKRESIE STYCZEN-WRZESIEN 2016 R.

)~ kolbuszowski

woj. podkarpackie

w %

[ J25-50 @
[ s1-100 (10
] 101-150 (5
B 51103 ()

" | tajemnica statystyczna

W nawiasach podano liczbe powiatéw.

Relacja wyniku finansowego netto do kapitatu wtasnego
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2. BEZROBOCIE REJESTROWANE

Stopa bezrobocia

Najwyzsza stopa bezrobocia w koncu grudnia 2016 r. wystagpita w powiecie leskim (20,3%), zas$ najnizszy jej poziom
odnotowano w Krosnie (4,7%) i Rzeszowie (6,8%).

W poréwnaniu z miesigcem ubiegtym w dwudziestu powiatach wojewddztwa podkarpackiego zanotowano wzrost
stopy bezrobocia, w tym najwiekszy w leskim (0 0,7 p. proc.). W Krosnie stopa bezrobocia utrzymata sie na poziomie
miesigca poprzedniego, natomiast spadek zanotowano w czterech powiatach, w tym najwiekszy w ropczycko-
sedziszowskim i stalowowolskim (o 0,2 p. proc.).

STOPA BEZROBOCIA REJESTROWANEGO W 2016 R.
Stan w koncu grudnia

- Polska

nizanski

woj. podkarpackie

47— 80 (4)
81—10 @ biesz-
1,1—140 (6) y czadzki

141 —170 (5)

17,1—203 (5)

W nawiasach podano liczbe powiatéw.

Stopa bezrobocia rejestrowanego okresla stosunek liczby bezrobotnych zarejestrowanych do liczby

cywilnej ludnosci aktywnej zawodowo, tj. bez oséb odbywajacych czynng stuzbe wojskowa oraz

pracownikéw jednostek budzetowych prowadzacych dziatalnosé w zakresie obrony narodowej

i bezpieczenstwa publicznego
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Liczba bezrobotnych na 1 oferte pracy

W koncu grudnia 2016 r. w woj. podkarpackim na 1 oferte pracy przypadato 51 bezrobotnych (przed miesigcem 33),
natomiast w Polsce 21 bezrobotnych (15). Najwiecej bezrobotnych na 1 oferte pracy odnotowano w powiecie

brzozowskim, a najmniej w Rzeszowie.

BEZROBOTNI NA 1 OFERTE PRACY W 2016 R.
Stan w koncu grudnia

Polska

nizanski

lezajski

Przemysl

przemyski

woj. podkarpackie

14— 20 (2)

21— 40 (B) .

“— 8o "';»;{ [ leski biesz-
81— 160 (4) e czadzki

161 — 320 (4)
321 — 1087 (2)

W nawiasach podano liczbe powiatow.
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Wybrane kategorie bezrobotnych bedacych w szczegoélnej sytuacji na rynku pracy

Bezrobotni bedacy w szczegdlnej sytuacji na rynku pracy w woj. podkarpackim w koncu grudnia 2016 r. stanowili
88,9% ogotu bezrobotnych (przed miesigcem 89,4%). Najwyzszy odsetek oséb powyzej 50 roku zycia odnotowano

w Rzeszowie, a oséb ponizej 25 roku zycia w powiecie lezajskim.

BEZROBOTNI BEDACY W SZCZEGOLNEJ SYTUACJI NA RYNKU PRACY W 2016 R.
Stan w koncu grudnia

P Polska

nizanski

woj. podkarpackie

47— 80 (4)
81—10 © [ leski  piess.
1,1—14,0 (6) i czadzki

14,1 —17,0 (5)
17,1—203 (5)

W nawiasach podano liczbe powiatow.

Bezrobotni bedacy w szczegélnej sytuacji na rynku pracy to m. in. osoby do 25 roku zycia,
diugotrwale bezrobotni, osoby powyzej 50 roku zycia, bezrobotni korzystajacy ze swiadczen

Z pomocy spotecznej
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Bezrobotni wedtug wyksztatcenia (informacja kwartalna)

W koncu IV kwartatu 2016 r. w powiatach wojewddztwa podkarpackiego najwyzszy odsetek wsréd bezrobotnych
stanowity osoby posiadajgce wyksztalcenie zasadnicze zawodowe, natomiast najnizszy bezrobotni, ktorzy
ukonczyli licea ogodlnoksztatcace.

BEZROBOTNI WEDLUG WYKSZTALCENIA W 2016 R.
Stan w koncu grudnia

Poziom wyksztalcenia: \

sz

- policealne oraz
$rednie zawodowe

Il srednie ogoinoksztalcace
I zasadnicze (zawodowe)

-gimnazjalne. podstawowe
i niepeine podstawowe
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Bezrobotni wedtug wieku (informacja kwartalna)

W powiatach wojewddztwa podkarpackiego najliczniejszg grupe wsrdd bezrobotnych w koncu IV kwartatu 2016 r.

stanowity osoby w wieku od 25 do 34 lat, natomiast najmniej liczng osoby powyzej 54 lat.

BEZROBOTNI WEDLUG WIEKU W 2016 R.
Stan w koncu grudnia

Polska

GSZOWS
jaswlskn I ?
W wieku:

Bl 18-24 ata ) @ ¢
I 25-34 1 \/
B 3544 30" i

= “ il
10
I 55 1at i wiecej 0-

woj. podkarpackie
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3. BUDOWNICTWO MIESZKANIOWE

Mieszkania oddane do uzytkowania

W okresie styczen-grudzien 2016 r. wzrost liczby mieszkan oddanych do uzytkowania w odniesieniu do
analogicznego okresu 2015 roku odnotowano w dziesieciu powiatach, w tym najwiekszy w powiecie rzeszowskim —
0 25,3%, Rzeszowie — 0 21,5% i powiecie lubaczowskim — o 17,7%. Spadek liczby mieszkan oddanych do
uzytkowania wystgpit w pietnastu powiatach, w tym najwiekszy: w Krosnie — o 48,0%, Tarnobrzegu — o 42,3%
i powiecie przemyskim — o 36,2%.

W przekroju terytorialnym najwigecej mieszkan oddano do uzytkowania w Rzeszowie (2907), powiecie rzeszowskim
(778) i mieleckim (462). Najmniej mieszkan przekazano w powiecie bieszczadzkim (40), leskim (70) i Tarnobrzegu
(82).

MIESZKANIA ODDANE DO UZYTKOWANIA W OKRESIE STYCZEN-GRUDZIEN 2016 R.

Polska

stalowo-
wolski

mielecki

tancucki ‘
ropczycko- przeworski

_ . sedziszowski Rzeszéw jarostawski
debicki

rzeszowski

strzyzowski Przemys|

przemyski
jasielski  KfOsno przozowski

krosnienski ; woj. podkarpackie
40— 80 (2) sanocki

81— 160 (8)
161— 320 (11)
321— 960 (3)
961—2907 (1)

W nawiasach podano liczbe powiatéw.
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Mieszkania na realizacje ktorych wydano pozwolenia

W okresie dwunastu miesiecy 2016 r. liczba mieszkan, na realizacje ktérych wydano pozwolenia lub dokonano
zgtoszenia z projektem budowlanym wzrosta w odniesieniu do analogicznego okresu 2015 w dwudziestu powiatach.
Najbardziej w Tarnobrzegu — prawie 5-krotnie oraz w powiecie leskim — 0 67,0% i stalowowolskim — 0 65,2%. Spadek
liczby wydanych pozwolen lub dokonanych zgtoszeh z projektem budowlanym odnotowano w pigciu powiatach.
Najwiekszy w powiecie jarostawskim — 0 47,2% i w powiecie kolbuszowskim — o 24,1%.

Najwiecej mieszkan, na ktére wydano pozwolenia lub dokonano zgtoszenia z projektem budowlanym odnotowano

w Rzeszowie (3433) oraz powiecie rzeszowskim (914). Najmniej za$ w powiecie bieszczadzkim (54).

MIESZKANIA, NA BUDOWE K’TC')RYCH WYDANO POZWOLENIA
W OKRESIE STYCZEN-GRUDZIEN 2016 R.

Polska

mielecki

e Rzeszow
debicki

zeszowski

krognienski ' woj. podkarpackie
l 54— 80 (1) '-
L 81— 160 (7)
161 — 320 (12)
321— 960 (4)

961 —3433 (1)

W nawiasach podano liczbe powiatow.
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Rozpoczete budowy mieszkan

Liczba mieszkan, ktérych budowe rozpoczeto w okresie styczen-grudzien 2016 r. wzrosta w poréwnaniu do
analogicznego okresu 2015 r. w czternastu powiatach, w tym najwiekszy wzrost odnotowano w Tarnobrzegu —
prawie 3,5-krotny oraz w powiecie przemyskim — o 51,3% i strzyzowskim — 51,0%. Spadek liczby rozpoczetych
buddéw wystgpit w jedenastu powiatach, w tym najwiekszy w Przemyslu — 0 64,5% oraz w powiecie bieszczadzkim
—047,9%.

Najwiecej mieszkan, ktérych budowe rozpoczeto odnotowano w Rzeszowie (3167) oraz powiecie rzeszowskim

(880). Najmniej zas w powiecie bieszczadzkim (37) i w Przemyslu (60).

MIESZKANIA, KTORYCH BUDOWE ROZPOCZETO W OKRESIE STYCZEN-GRUDZIEN 2016 R.

Polska

mielecki

e Rzeszow
debicki

rzeszowski

woj. podkarpackie
37— 80 (2)

81— 160 (9)
161 — 320 (10) : 8108
321 — 960 (3)

961 —3167 (1)

W nawiasach podano liczbe powiatow.
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4. TURYSTYKA

Korzystajacy z noclegow w turystycznych obiektach noclegowych

Najwiecej turystéw w listopadzie 2016 r. odnotowano w Rzeszowie oraz powiecie leskim, najmniej w powiecie
kolbuszowskim i strzyzowskim. W poréwnaniu z analogicznym okresem roku poprzedniego, w wigkszo$ci powiatow

odnotowano wzrost liczby turystéw. Najwyzszy wzrost wystgpit w powiecie sanockim (o 2855 osoby), natomiast

najwiekszy spadek liczby turystow odnotowano w powiecie stalowowolskim (o 459 osoby).

KORZYSTAJACY Z NOCLEGOW W TURYSTYCZNYCH OBIEKTACH NOCLEGOWYCH

bieszczadzki
brzozowski
debicki
jarostawski
jasielski
kolbuszowski
krosnienski
leski

lezajski
lubaczowski
tarcucki
mielecki
nizanski
przemyski
przeworski
ropczycko-sedz.
rzeszowski
sanocki
stalowowolski
strzyzowski
tarnobrzeski
Krosno
Przemysl
Rzeszéw

Tarnobrzeg

0 5000

W LISTOPADZIE 2016 R.

Turysci

Podkarpackie

Polska=100

krajowi

66,3 tys.

4,2

zagraniczni

10 000 15 000

M turysci krajowi B turysci zagraniczni

27

10,9 tys.

20000

2,7

25000




Stopien wykorzystania miejsc noclegowych w turystycznych obiektach noclegowych

W listopadzie 2016 r. stopien wykorzystania miejsc noclegowych w turystycznych obiektach noclegowych wynosit od
6,1% w powiecie strzyzowskim do 80,9% w powiecie lubaczowskim.

STOPIEN WYKORZYSTANIA MIEJSC NOCLEGOWYCH W TURYSTYCZNYCH OBIEKTACH
NOCLEGOWYCH W LISTOPADZIE 2016 R.

Polska

nizanski

lubaczowski

w %
6.1 100 (3) woj. podkarpackie
10,1 — 20,0 (10)
20,1 — 30,0 (5)

30,1 — 40,0 (3)

40,1 — 60,0 (2)
60,1 — 80,9 (2)

W nawiasach podano liczbe powiatow.
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5. BEZPIECZENSTWO PUBLICZNE

Przestepstwa stwierdzone (informacja kwartalna)

Najmniej przestepstw stwierdzonych w okresie od stycznia do wrzesnia 2016 r. odnotowano w powiecie

bieszczadzkim (168), a najwiecej w Rzeszowie (2134).

WYBRANE PRZESTEPSTWA STWIERDZONE W OKRESIE OD STYCZNIA DO WRZESNIA 2016 R.

bieszczadzki [l
brzozowski [N
debicki NG
jarostawski [N
jasielski [N
kolbuszowski [
krosnienski [N Y
leski [
lezajski [N
lubaczowski

|
taricucki - NN

mielecki NG Przestepstwa Podkar- Polska
nizariski [N Kryminalne ggilg; ;,15;)"/00
g — comoree | 9 | 2
przeworski [N
ropczycko-sedziszowski [ NN

rzeszowski [N
sanocki |GGG
stalowowolski NG

strzyzowski
tarnobrzeski
krosno Y
Przemys NN

Rzeszow

Tarnobrzeg

0 500 1000 1500 2000 2500

B O charakterze kryminalnym O charakterze gospodarczym  ® Drogowe
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Wskazniki wykrywalnosci sprawcéw przestepstw (informacja kwartalna)

Najnizszy wskaznik wykrywalnosci sprawcéw przestepstw w okresie od stycznia do wrzesnia 2016 r. odnotowano
w Rzeszowie (50,2%), a najwyzszy w powiecie lubaczowskim (90,8%).

WSKAZNIKI WYKRYWALNOSCI SPRAWCOW PRZESTEPSTW
W OKRESIE OD STYCZNIA DO WRZESNIA 2016 R.

Polska

stalowo-

tarnobrzeski nizanski

kolbuszowski lezajski
lubaczowski

tancucki .
ropczycko- przeworski
sedziszowski jarostawski

strzyzowski

przemyski
jasielski  Krosno hrzozowski

Wskaznik wykrywalnosci krosnienski woj. podkarpackie
sprawcow przestepstw w %

50,2 — 60,0 (2)
60,1 — 70,0 (6)
70,1 — 80,0 (10)

80,1 — 90,0 (6)

90,1 — 90,8 (1)

W nawiasach podano liczbe powiatow.

Wskaznik wykrywalnosci sprawcow przestepstw jest to stosunek liczby przestepstw wykrytych

w danym roku do liczby przestepstw stwierdzonych w danym roku, powiekszonej o liczbe przestepstw

stwierdzonych w podjetych postepowaniach, a umorzonych w latach poprzednich z powodu

niewykrycia sprawcéw

30



6. AKTYWNOSC POWIATOW W ZAKRESIE WYKORZYSTANIA FUNDUSZY UNIJNYCH

Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014 - 2020

W ramach RPO WP na lata 2014 — 2020 na dzien 31 grudnia 2016 r. realizowanych jest 470 uméw o dofinansowanie
projektu® na tgczng kwote 1 105,40 min zt (w tym wkiad UE 744,06 min zt). Najwigkszg warto$¢ podpisanych umow
stanowig projekty realizowane na terenie powiatu rzeszowskiego — 108,34 min zt (wktad UE — 65,63 min zt) oraz
Rzeszowa — 99,48 min zt (wkfad UE — 65,89 mIn zt). Najmniejszg w powiecie bieszczadzkim — 8,66 min zt (wktad
UE - 5,34 min zt), oraz w Krosnie — 17,20 min zt (wktad UE — 13,07 min z}).

WARTos}c PODPISANYCH UMOW O DOFINANSOWANIE PROJEKTOWS3
W WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM W RAMACH RPO WP 2014-2020
STAN NA DZIEN 31.12.2016 R.

tarnobrzeski

kolbuszowski

przemyski

kro$nienski

Warto$¢ umoéw ogotem
min zt

B 60,7 do 108,4 (5)
E 468do 60,7 (5)
O 358do 46,8 (4)
O 262do 358 (6)
[0 86do 262 (5)

Zrédto: UMWP w Rzeszowie

W ramach RPO WP dofinansowanych jest 40 projektéw o charakterze regionalnym realizowanych na terenie
catego wojewoddztwa podkarpackiego, o wartosci ogétem 533,55 min zt, w tym dofinansowanie z UE- 426,66 min zt
(w tym zakup taboru kolejowego), oraz 21 projektéw z Pomocy Technicznej o wartosci ogdtem 114,86 min zi, w tym
dofinansowanie z UE- 97,63 min zt.

3 Bez projektow Pomocy Technicznej oraz projektow realizowanych na terenie catego wojewddztwa.
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Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 (PROW)

W ramach PROW 2014-2020 na dzien 31 grudnia 2016 r. realizowanych jest 150 uméw o dofinansowanie
projektu® na taczng kwote 272,51 min zt (w tym wktad UE 172,09 min zt). Najwiekszg warto$¢ podpisanych
umow stanowig projekty realizowane na terenie powiatu przeworskiego — 47,79 min zt (wktad UE — 30,41 min
zt), oraz lezajskiego — 44,68 min zt (wktad UE — 28,39 min z}). Najmniejsza warto$¢ podpisanych umow
stanowig projekty realizowane na terenie powiatu bieszczadzkiego — 3,04 min zt (wktad UE — 1,93 min zt),
oraz kro$nienskiego — 4,35 min zt (wktad UE — 2,74 min z}).

Najwiekszg liczbe uméw podpisano w powiecie lubaczowskim — 24 umowy, oraz strzyzowskim
i kolbuszowskim — po 15 uméw. W 9 powiatach wojewddztwa podkarpackiego na dzien 31 grudnia 2016 r,

nie podpisano zadnej umowy.

WARTOSC ORAZ LICZBA PODPISANYCH UMOW O DOFINANSOWANIE PROJEKTOW*
W WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM W RAMACH PROW 2014-2020
STAN NA DZIEN 31.12.2016 R.

Warto$¢ podpisanych umoéw
min zt

‘ 48

l ogotem

[ wktad UE

Liczba podpisanych umoéw
B 14do24 (5)
H 8do14 (5
O 3do 8 (3)
O odo 3 (3)
[0 o0do 0 (9)

Zrédto: UMWP w Rzeszowie

4 Bez projektéw Pomocy Technicznej.
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7. PODKARPACKI PROGRAM ODNOWY WSI NA LATA 2011-2016

W okresie obowigzywania Podkarpackiego Programu Odnowy Wsi na lata 2011-2016 najwiekszg licze uméw (36)
oraz na najwyzszg tgczng wartos¢ (350,56 tys. zt) podpisali beneficjenci z powiatu rzeszowskiego. Na kolejnym
miejscu uplasowali sie beneficjenci z powiatu krosnienskiego (26 umow o fgcznej wartosci 244,69 tys. zi).
Najmniejszg liczbe umoéw podpisali beneficjenci z powiatu bieszczadzkiego (3 umowy na tgczng wartosc 26,31 tys.

zt) oraz powiatu tancuckiego (7 umow o tgcznej wartosci 67,07 tys. zt).

LICZBA ORAZ WARTOSC UMOW PODPISANYCH PRZEZ BENEFICJENTOWS PODKARPACKIEGO
PROGRAMU ODNOWY WSI W LATACH 2011 — 2016

Warto$¢é uméw
tys. zt

d

W 2012r. W 2014r. [J 2016
M@ 2013r. W 2015t

94

Liczba uméw

W 27do36 (1)
[l 18do27 (6)
bieszczadzki O 9do18 (10)
[0 0do 9 (4)
[0 0do 0 (4)

Zrédio: UMWP w Rzeszowie

Podkarpacki Program Odnowy Wsi na lata 2011-2016 miat za zadanie sprzyja¢é zmianom
strukturalnym obszaréw wiejskich, ktdre wigzaty sie m.in. z rozwijaniem pozarolniczych form aktywnosci

mieszkancow wsi i bardzo mocno promowaty postulat wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich,
ktory polegat w szczegdélnosci na przejmowaniu przez tradycyjng wies nowych funkc;ji (np. turystycznych
czy biznesowych), uniezalezniajac ja tym samym od tradycyinie poimowanego rolnictwa.

5 Beneficjentami Programu byly sotectwa z terenu wojewddztwa podkarpackiego, zgtoszone do udziatu przez wiasciwy terytorialnie samorzad
gminny. Program dotyczyt gmin wiejskich i miejsko — wiejskich.
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