UCHWALA Nr 264 / 5262/ 17
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
z dnia 24 stycznia 2017r.

w sprawie zaopiniowania wniosku Pana Dariusza Adamowicza reprezentujacego
Biuro Studiow i Projektow Gazownictwa GAZOPROJEKT S.A. (ul. Strzegomska 55a,
53-611 Wroctaw) z dnia 09.01.2016 r. znak: RP3000/17/000028, dziatajacego
z upowaznienia Inwestora - Operatora Gazociqgow Przesylowych GAZ-SYSTEM SA
z/s w Warszawie (ul. Mszczonowska 4, 02-337 Warszawa).

Na podstawie art. 6 ust. 3 pkt 11 ustawy z dnia z dnia 24.04.2009 r. o inwestycjach
w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu (Dz. U.
2016 poz. 1731), art. 31 ust. 1 oraz art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
0 samorzadzie wojewodztwa (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r. poz 486)

Zarzad Wojewoddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§ 1

Postanawia sie pozytywnie zaopiniowa¢ wniosek Pana Dariusza Adamowicza
reprezentujgcego Biuro Studiow i Projektow Gazownictwa GAZOPROJEKT SA
(ul. Strzegomska 55a, 53-611 Wroctaw) z dnia 09.01.2017 r. znak: RP3000/17/000028,
dziatajgcego z upowaznienia Inwestora - Operatora Gazociggéow Przesytowych GAZ-
SYSTEM SA z/s w Warszawie (ul. Mszczonowska 4, 02-337 Warszawa) w sprawie
wydania opinii na podstawie art. 6 ust. 3 pkt 11 ustawy z dnia 24.04.2009 r. o inwestycjach
w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu (Dz. U.
2016 poz. 1731) dotyczgcej ,Budowy miedzysystemowego gazociggu stanowigcego
potgczenie systemow przesytowych Rzeczypospolitej Polskiej i Republiki Stowackiej wraz
z infrastrukturg niezbedng do jego obstugi — gazocigg Strachocina — Granica RP”
z zastrzezeniem konieczno$ci uwzglednienia warunkéw opisanych w zatgczniku do
niniejszej uchwaty.

§2
Wykonanie uchwaty powierza sie Dyrektorowi Departamentu Rozwoju Regionalnego.
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.






Zatgcznik do Uchwaty Nr 264 / 5262 / 17
Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie

z dnia 24 stycznia 2017r.

Warunki do wniosku w sprawie wydania opinii na podstawie art. 6 ust. 3 pkt. 11 ustawy
z dnia 24.04.2009r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu
ziemnego w Swinoujsciu.

Zgodnie z zapisami art. 6 ust. 3 pkt. 11 ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu (Dz. U. z 2016 r. poz. 1731) przed
ztozeniem wniosku o wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu
inwestor wystepuje m.in. o opinie wtasciwego miejscowo zarzgdu wojewoddztwa.

W zwigzku z powyzszym opinie w tej sprawie wydaty nastepujgce departamenty Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego :

1. Departament Rolnictwa, Geodezji i Gospodarki Mieniem,

2. Departament ochrony Srodowiska,

3. Departament Drog i Publicznego Transportu Zbiorowego,

4. Departament Spoteczenstwa Informacyjnego,

5. Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego )

Departamenty: Drég i Publicznego Transportu Zbiorowego oraz Ochrony Srodowiska nie
whniosty uwag.

Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego w Rzeszowie poinformowato,
ze zgodnie z ustaleniami przyjetymi w obowigzujgcym Planie Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewddztwa Podkarpackiego (uchwalonym uchwatg Nr XLVIII/522/02 Sejmiku z dnia 30
sierpnia 2002 r.) w rejonie przedmiotowej inwestycji planuje sie:

— budowe obwodnicy miasta Sanoka, w ciggu drogi krajowej nr 28 (dot. terenu w gminie
Sanok)*:

— utworzenie strefy ochrony sanitarnej ujecia powierzchniowego wody z rzeki San dla miasta
Sanoka (dot. terenéw w gminach: Sanok, Komancza),

— utworzenie parku kulturowego ,Kolejka waskotorowa Cisna-Komancza” (dot. terenu
w gminie Komancza).

Ponadto mogg wystgpi¢ ograniczenia zwigzane z potozeniem:

— w obrebie Obszaru Chronionego Krajobrazu Beskidu Niskiego (dot. terenéw w gminach:
Bukowsko, Komancza);

— w obrebie Wschodniobeskidzkiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (dot. terenu
w gminie Komancza),

— w obrebie obszaru Natura 2000 (dot. terenu w gminie Komancza);

— w strefie wystepowania obszaréw osuwiskowych (dot. terenéw w gminach: Sanok, Bukowsko,
Komancza);

oraz zwigzane z przebiegiem:

— drogi krajowej nr 28, relacji Zator-Medyka, przewidzianej do modernizacji (dot. terenu
w gminie Sanok);

— drogi wojewodzkiej nr 889, relacji Sieniawa-Bukowsko-Szczawne, przewidzianej do
modernizacji (dot. terenu w gminie Bukowsko);

— drogi wojewodzkiej nr 892, relacji Zagérz-Komancza, przewidzianej do modernizaciji
(dot. terenu w gminie Komancza);

— drogi wojewddzkiej nr 897, relacji Tylawa-Komarncza-Radoszyce-Cisna-Ustrzyki Gérne-
Wolosate-granica panstwa, przewidzianej do modernizacji (dot. terenu w gminie Komancza);

— linii  kolejowej nr 108, relacji Stréze-KroScienko, przewidzianej do modernizacji
i elektryfikacji (dot. terenu w gminie Sanok);

— linii kolejowej nr 107, relacji Zagorz-tupkoéw, przewidzianej do modernizacji (dot. terenu
w gminie Komancza),



— gazociggu wysokiego cisnienia DN 300, relacji Hermanowice-Strachocina (dot. terenu
w gminie Sanok);

— gazociggu wysokiego cisnienia DN 250/200, relacji wezet Strachocina-stacja redukcyjno-
pomiarowa Sanok-Zabtotce (dot. terenu w gminie Sanok);

— linii

elektroenergetycznych 110 kV, przewidzianych do modernizacji (dot. terenow

w gminach: Sanok, Bukowsko).
Uwaga *
Budowa obwodnicy miasta Sanoka w ciggu drogi krajowej nr 28 — zadanie w trakcie realizacji —
poza terenem planowanej inwestycji.

Departament Rolnictwa, Geodezji i Gospodarki Mieniem natomiast przedstawit nastepujgca
opinie w tej sprawie:
1. Projektowany gazocigg wysokiego cisnienia przebiega przez tereny na ktérych wystepuja:

Cieki wodne stanowigce witasno$¢ Skarbu Panstwa w stosunku do ktérych prawa
witascicielskie wykonuje Marszatek Wojewodztwa Podkarpackiego zgodnie z art. 11 ust.
1 pkt. 4 ustawy Prawo wodne a w imieniu ktérego wystepuje PZMiUW
w Rzeszowie,

Urzadzenia melioracji wodnych szczego6towych tj. rowy melioracyjne i drenowania,
Urzadzenia melioracji wodnych podstawowych tj. budowle regulacyjne oraz
przeciwpowodziowe,

2. Na trasie planowanego gazociggu wystepujg kolizje z urzadzeniami melioracji wodnych
szczegotowych i podstawowych oraz ciekami wodnymi w nastepujgcych kilometrach
projektowanego gazociggu:

w km 0+000+0+800 — rowy, drenowanie,

w km 2+200+8+045 — przekroczenie potoku ,Rossawa” dz. nr ewid. 1824 (w km
3+190), przekroczenie cieku “bez nazwy” dz. nr ewid. 7 (w km 3+380), przekroczenie
dz. nr ewid. 12 (w km 3+500 — dziatka zbedna dziatalnosci statutowej PZMiUW
w Rzeszowie), przekroczenie cieku “bez nazwy” dz. nr ewid. 13 (w km 3+650),
przekroczenie rowu melioracyjnego dz. nr ewid. 17 (w km 3+700 — dziatka zbedna
dziatalnosci statutowej PZMiUW w Rzeszowie), przekroczenie dz. nr ewid. 35 (w km
3+760 — dziatka zbedna dziatalnosci statutowej PZMiUW w Rzeszowie), — przekroczenie
petoku ,Chodaczek” dz. nr ewid.114 (w km 4+660), przekroczenie dz. nr ewid. 124 (w
km 4+670 - dziatka zbedna dziatalnosci statutowe;j PZMiUW
w Rzeszowie), przekroczenie cieku “bez nazwy” dz. nr ewid. 82 (w km 4+830),
przekroczenie rowu melioracyjnego dz. nr ewid. 928 (w km 6+480 — dziatka zbedna
dziatalnosci statutowej PZMiUW w Rzeszowie), rowy i drenowanie,

e w km 8+050 — przekroczenie cieku "bez nazwy” dz. nr ewid. 2,

e w km 8+070 — przekroczenie cieku “bez nazwy” dz. nr ewid. 478,

e w km 8+120 i 8+140 — przekroczenie cieku “bez nazwy” dz. nr ewid. 8,

e w km 8+310 — przekroczenie cieku "bez nazwy” dz. nr ewid. 55,

e w km 9+010 — przekroczenie dz. nr ewid. 421 (dziatka zbedna dziatalnosci statutowej

PZMiUW w Rzeszowie),

e w km 9+170 — przekroczenie cieku "bez nazwy” dz. nr ewid. 409,
e wkm 9+370+9+500 — drenowanie,
e w km 9+700+10+140 - przekroczenie potoku ,Miaszowski” dz. nr ewid. 932/2

(w km 10+030), drenowanie,

e w km 10+300+11+600 - przekroczenie rowu melioracyjnego dz. nr ewid. 218/1

(w km 11+000), przekroczenie dz. nr ewid. 351/2, 1/3 (w km 11+360 — dziatki zbedne
dla dziatalnosci statutowej PZMiIUW w Rzeszowie), przekroczenie potoku
,Miaszowski” dz. nr ewid. 1080, 2/3 (w km 11+390), rowy i drenowanie

e w km 21+460 — przekroczenie cieku "bez nazwy” dz. nr ewid. 1024/1,



e w km 22+085 — przekroczenie cieku “bez nazwy” dz. nr ewid. 1123,

e wkm 22+200+22+680 — drenowanie,

e w km 22+860 — przekroczenie cieku “bez nazwy” dz. nr ewid. 2551,

e w km 23+500+25+000 — rowy i drenowanie,

e wkm 25+800+26+500 — drenowanie,

e w km 27+200+30+200 - przekroczenie cieku “bez nazwy” dz. nr ewid. 46/2,
(w km 27+910), przekroczenie cieku "bez nazwy” dz. nr ewid. 126/2, (w km 28+245),
przekroczenie cieku “bez nazwy” dz. nr ewid. 138, (w km 28+325), przekroczenie
cieku "bez nazwy” dz. nr ewid. 152/4, (w km 29+455), rowy i drenowanie,

e wkm 31+200+32+200 — drenowanie,

e w km 33+830 — przekroczenie cieku “bez nazwy” dz. nr ewid. 19,

e w km 48+315 — przekroczenie cieku “bez nazwy” dz. nr ewid. 403,

e wkm 52+200+53+600 — rowy i drenowanie,

3. Przekroczenia gazociggiem w/w ciekow wodnych nalezy wykona¢ metoda podwiertu
sterowanego: gteboko$¢ minimum: 2,0m, - od rzednej dna statego do goérnej rzednej rury
ochronnej, studnie przewiertowe minimum 10 m od goérnej krawedzi skarpy. Po wykonaniu
przewiertu, koryta ciekéw nalezy trwale ubezpieczy¢ elementami betonowymi lub kamiennymi
na dtugosci po 10,0 m w goére i w dét od osi gazociagu,

W przypadku wykonania przekroczenia ciekow metodg rozkopu, minimalna gtebokos¢ wynosi
2,0 m pod stabilnym dnem potokéw do goérnej krawedzi ptyty betonowej. Koryta ciekéw
w miejscach przekroczen nalezy trwale ubezpieczy¢ elementami betonowymi lub kamiennymi
na dtugosci po 10,0 m w gére i w dot od osi gazociggu.

Trasa projektowanego gazociggu winna przebiega¢ w odlegtosci nie mniejszej niz 10,0 m od
gornej krawedzi skarpy cieku naturalnego. W przypadku nie zachowania w/w odlegtosci
nalezy wykonaé ubezpieczenie skarpy potoku do petnej wysokosci elementami betonowymi
lub kamiennymi. Miejsca przekroczenia ciekéw naturalnych nalezy oznaczyé za pomocag
odpowiednich stupkéw.

Ponadto informujemy, ze istniejgce ubezpieczenie znajduje sie na potoku :

“Miaszowskim” , tj. dno — narzut kamienny, skarpy — ptyty YOMB wys. 1,0 m

“Rossawa”, tj. opaska z kiszek faszynowych.

4. Zaprojektowane ubezpieczenia nalezy uzgodni¢é z Wojewodzkim Zarzadem Melioracji

i Urzadzen Wodnych. Na przekroczenie ciekédw nalezy wykonaé¢ operat wodnoprawny,
uzgodni¢ go ww. Zarzadzie i uzyska¢ pozwolenia wodnoprawne.
Projektowany gazocigg przebiega przez tereny, na ktérych znajdujg sie urzgdzenia melioraciji
wodnych szczego6towych, tj. drenowanie i rowy. W zwigzku z tym przerwane ciggi drenarskie
oraz rozkopane koryta rowéw  melioracyjnych  winny zosta¢  naprawione
w sposéb zapewniajgcy prawidtowe funkcjonowanie. Urzgdzenia melioracji wodnych
szczegotowych nalezg do witascicieli gruntéw. Naprawa czy tez odtworzenie uszkodzonych
urzadzen melioracji wodnych szczegétowych winna by¢ wykonana w porozumieniu czy tez
pod nadzorem wtasciciela gruntu na ktérym one wystepujg, a jezeli urzadzenia te sg objete
dziatalnoscig spétki wodnej — w uzgodnieniu i pod nadzorem tej spoétki.

Minimalna gteboko$¢ przekroczenia pod dnem rowow melioracyjnych wynosi 1,50 m do gérnej
krawedzi rzednej rury ochronnej. Przerwane ciggi drenarskie nalezy przywréci¢ do stanu
pierwotnego przez ich utozenie na uprzednio zageszczonym gruncie w korytkach drewnianych
zakotwionych po 0,50 m w $cianach wykopow w gruncie rodzimym. W przypadku wystgpienia
dtuzszych odcinkéw naruszonych ciggéw drenarskich koryta nalezy dodatkowo wzmocnic
profilem T zbitym z desek. W przypadku gdy trasa pokrywa sie z ciggami drenarskimi nalezy
przetozy¢ poszczegolne ciggi drenarskie obok trasy gazociggu na grunt rodzimy. Urzadzenia
melioracji wodnych szczegoétowych nalezg do wiascicieli gruntow. Naprawa czy tez



odtworzenie uszkodzonych urzadzen melioracji wodnych szczegétowych winna by¢ wykonana
w porozumieniu czy tez pod nadzorem wtasciciela gruntu na ktérym one wystepuja.

5. Kolizije gazociggu z ciekami naturalnymi wymagajg protokolarnego odbioru przez

przedstawiciela Podkarpackiego Zarzadu Melioracji i Urzadzenh  Wodnych w Rzeszowie,
Inspektorat w Sanoku (tel: 13 46 089 76). Podstawag odbioru bedzie profil powykonawczy
przekroczenia.

6. Zgodnie z art. 20 Ustawy z dnia 18 lipca Prawo wodne (Dz.U. 2015 poz. 469 ze zm.)

wymagane jest zawarcie umowy z Marszatkiem Wojewddztwa Podkarpackiego na oddanie w
uzytkowanie gruntow Skarbu Panstwa pokrytych wodami. W zwigzku z powyzszym nalezy
wystgpi¢ do PZMiUW w Rzeszowie z wnioskiem, o zawarcie stosownej umowy.
Whiosek powinien zawierac:
e mape sytuacyjno-wysokosciowg z lokalizacjg i opisem wykonanego obiektu (urzgdzenia)
wraz z inwentaryzacjg powykonawczg,
e wyrys z mapy ewidencyjnej gruntéw, obejmujgcej dziatke, ktdéra stanowi przedmiot umowy
uzytkowania ( nr dziatki, nazwa cieku, km) wraz z aktualnym wypisem
z rejestru gruntow, naniesiong i wyliczong powierzchng gruntu pod woda, fizycznie
zajetego przez urzadzenia(obiekty), podpisanego przez geodete lub inng uprawniong
osobe odpowiedzialng za pomiar i obliczenie (szkic i obliczenia — w zatgczeniu). Wyrys
powinien by¢ zatytutowany ,do zawarcia umowy uzytkowania gruntu pokrytego wodami,
na podstawie art. 20 Prawa wodnego” i poswiadczony za zgodno$¢ z operatem
powykonawczym i ewidencjg gruntéw. W przypadku zajecia gruntu przez urzadzenia
podlegajgce zakryciu, jako podstawa do ustalenia powierzchni podlegajgce] optacie
rocznej, przyjmowana jest strefa ochronna okreslona w § 2 ust.1 Rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 18 stycznia 2006 r w sprawie wysoko$ci optat rocznych za oddanie
w uzytkowanie gruntéow pokrytych wodami (Dz. U.z 2006r nr 13 poz.90),
e uprawomocnione pozwolenie wodnoprawne, jezeli jest wymagane (kserokopia za
zgodno$¢ z oryginatem),
e wskazanie osoby uprawnionej do zawarcia umowy uzytkowania.
Zawarta umowa legalizowac bedzie prawo do gruntu zajetego pod gazocigg a optaty z tego
tytutu stanowi¢ bedg dochod Budzetu Panstwa.

Departament Spoteczenstwa Informacyjnego uzgodnit pozytywnie przebieg projektowanego
gazociggu przesytlowego pod warunkiem zachowania ponizszych warunkéw technicznych
dotyczgcych zabezpieczenia infrastruktury SSPW w miejscach skrzyzowania.

1.

Wszelkie zblizenia do istniejgcej infrastruktury SSPW mozliwe sg z zachowaniem technologii
budowy okreslonej w normie ZN-96 TPSA-004 i minimalnej odlegtosci pionowej pomiedzy
najblizszymi brzegami elementéw obu sieci wynoszgcej 0,5 metra. Wszelkie zblizenia na
odlegto$é ponizej 0,5 metra nalezy rozwazaé (budowac) w kategoriach skrzyzowania.

Na mapach pogladowych zaznaczono istniejgcag linie Swiattowodowg w postaci rurociggu
kablowego 4xHDPE40/3,7. W wykopach otwartych bezposrednio nad rurociggiem kablowym
utozono tasme ostrzegawczo-lokalizacyjng w kolorze pomaraficzowym oraz w potowie
wykopu tasme ostrzegawczg znapisem ,Uwaga! Kabel optotelekomunikacyjny”.
Wojewodztwo Podkarpackie jest wiascicielem czterech rur HDPE40/3,7 (czarne rury
z wyroznikami odpowiednio: czerwonym, niebieskim, zielonym, biatym). W rurze
z wyrdznikiem czerwonym i zielonym znajduje sie czynny kabel Swiattowodowy SSPW.
Przed przystgpieniem do prac nalezy obowigzkowo wykonaé dokfadna lokalizacje istniejgcej
linii_Swiatlowodowej SSPW _w_terenie, ktérg nalezy przeprowadzi¢ z wykorzystaniem map
sytuacyjno-wysokosciowych, zawierajgcych inwentaryzacie geodezying linii $wiattowodowej
oraz wykonanie wykopdéw probnych pod nadzorem stuzb technicznych ORSS. Wykonane
prace lokalizacyjne nalezy potwierdzi¢ protokolarnie z przedstawicielem ORSS.




10.

11.

12.

13.

14.

15.

W miejscach skrzyzowania (rys 1-4) pistniejgcy rurocigg 4xHDPE40/3,7 nalezy zabezpieczyé
rurg dwudzielng Arot A160PS (w przypadku braku rury ostonowej). Konce rury ochronnej
powinny by¢ wyprowadzone od osi skrzyzowania, mierzgc prostopadle do rurociggu
kablowego na odlegto$¢ co najmniej 1,5 metra. Odlegto$¢ pionowa miedzy istniejgcym
rurociggiem kablowym a projektowanym gazociggiem w miejscu skrzyzowania powinna
wynosi¢ co najmniej 0,5 metra.

W miejscach zblizen odlegtos¢ pozioma miedzy zewnetrznymi krawedziami obu sieci
nie moze by¢ mniejsza niz 0,5 metra.

Wszelkie prace w bezposredniej bliskosci rurociggu SSPW (odlegtos¢ ponizej 0,5 metra),
nalezy wykonywac¢ recznie, bez uzycia sprzetu mechanicznego i pod nadzorem naszego
przedstawiciela. O nadzoér ten, nalezy wystgpic do ORSS, na minimum 2 tygodnie przed
planowanym terminem prowadzenia prac, wskazujgc jednoczesnie dane strony (inwestora
lub wykonawcy), ktéra zostanie obcigzona kosztami po zakonczeniu prac.

Wszelkie inne prace w sasiedztwie czynnej magistrali nalezy zgtosi¢ do ORSS minimum
5 dni przed ich planowanym rozpoczeciem (Centrum Nadzoru Sieci, e-mail: noc@orss.pl, tel.
61 861 49 35)

Wszelkie odstoniete w trakcie prowadzenia prac elementy infrastruktury SSPW nalezy
zabezpieczy¢ i oznakowac tadmg z napisem ,Uwaga! Kabel swiattowodowy”. Po zakonczeniu
prac pozostawi¢ w ziemi w stanie nienaruszonym.

W przypadku nie dostosowania sie do zgtoszen, o ktérych mowa w pkt.6 oraz pkt.7 na
Zlecajgcego (Inwestora lub Wykonawce) natozona zostanie kara pieniezna w wysokosci
réwnej optacie za jedng wizyte nadzoru.

Prowadzone roboty budowlane w sasiedztwie czynnej magistrali SSPW nie moga
zaktocac jej pracy.

Wszelkie koszty zwigzane z zabezpieczeniem infrastruktury SSPW nie bedg obcigzac
witasciciela linii Swiattowodowe;.

Inwestor ponosi odpowiedzialno$§¢ materialng wynikajgcg z Kodeksu Cywilnego za
spowodowanie uszkodzen infrastruktury telekomunikacyjnej w czasie wykonywania robét
oraz za szkody, ktére w przyszto$ci mogtyby powstac na skutek prowadzonych prac.
Podczas realizacji inwestycji nalezy bezwzglednie przestrzegaé niniejszych warunkéw
i uzgodnien. Nie przestrzeganie ich bedzie skutkowato powiadomieniem wtasciwych organéw
nadzoru budowlanego i wstrzymaniem prac.

Z trescia niniejszego dokumentu nalezy zapoznaé¢ wykonawce robét, kierownika
budowy oraz osoby fizycznie wykonujace prace.

Uzgodnienie jest wazne przez okres 12 miesiecy od daty wystawienia
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