UCHWALA Nr 229/5416/13
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
z dnia 30 kwietnia 2013 r.

W sprawie rozpatrzenia protestu.

Dziatajgc na podstawie art. 41 ust. 1 i ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r.
0 samorzgdzie wojewddztwa (Dz. U. z 2001r. nr 142, poz. 1590 z pdzn. zm.), art. 25 pkt
1) oraz art. 30b ust. 1 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki
rozwoju (Dz. U. z 2009r. Nr 84, poz. 712 z pézn. zm.) oraz Procedury odwofawczej
obowigzujgcej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2007-2013, przyjetej uchwatg Nr 190/3586/09 Zarzadu
Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia 13 maja 2009r. (z pdzn. zm.)

Zarzad Wojewoddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§ 1

Oddala sie protest Uniwersytetu Rzeszowskiego wniesiony dnia 24 stycznia 2013 r. od
negatywnej oceny formalnej wniosku o dofinansowanie pn.: ,Analiza, oparta na
modelach, wiasciwosci nowego Zrédfa energii odnawialnej, jakim sg gorgce skaty
potoZzone na duzych gtebokosciach”, nr WND-RPPK.01.03.00-18-021/12 w ramach osi
priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka, Dziatania 1.3 Regionalny
system innowacji, Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewédztwa Podkarpackiego
na lata 2007 - 2013.
§2

Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.




Zatacznik do Uchwaty Nr 229 /5416 /13
Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie

z dnia 30 kwietnia 2013 r.

Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu wniesionego przez Uniwersytet Rzeszowski
dnia 24 stycznia 2013 r. od negatywnej oceny formalnej wniosku o dofinansowanie
pn.: ,Analiza, oparta na modelach, wiasciwosci nowego zrédta energii odnawialnej,
jakim sa gorace skaly potozone na duzych gtebokosciach” nr WND-RPPK.01.03.00-18-
021/12, ztozonego do dofinansowania w ramach dziatania 1.3 Regionalny System
Innowacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewédztwa Podkarpackiego
na lata 2007-2013

Warunki uczestnictwa w konkursie, zasady naboru wnioskéw o dofinansowanie
projektéw, sposéb oceny wnioskéw i wyboru projektéw do dofinansowania oraz sposéb
informowania o wynikach konkursu okre$la ,Regulamin Konkursu na dofinansowanie
projektow ze Srodkéw Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego
na lata 2007 — 2013 w ramach osi priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka,
Dziatania 1.3 Regionalny system innowacji” stanowiacy zatacznik do uchwaty nr 139/3137/12
Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia 22 maja 2012 r., zwany dalej
Regulaminem Konkursu.

Niniejsza sprawa rozstrzygana jest w nastepujacym stanie faktycznym:

W dniu 31 lipca 2012 r. Uniwersytet Rzeszowski (dalej: Wnioskodawca) ztozyt do 1Z
RPO WP wniosek o dofinansowanie przedmiotowego projektu.

Whiosek zarejestrowano pod nr WND-RPPK.01.03.00-18-021/12, a nastepnie
poddano ocenie formalnej. Pismem z dnia 28 listopada 2012 r., znak WP-
VI1.432.2.21.2012.AL, poinformowano Whnioskodawce, ze wniosek zawiera szereg btedéw
i uchybien wymagajacych korekty, ktérej nalezato dokonaé w nieprzekraczalnym terminie
5 dni roboczych liczonych od dnia nastepnego po dniu odebrania pisma faksem lub poczta,
w zaleznosci od tego, ktéry termin jest wczesniejszy.

Po dokonaniu w dniu 5 grudnia 2012 r. uzupetnienn i poprawek Wnioskodawca,
pismem z dnia 3 stycznia 2013 r., znak WP-VI11.432.2.21.2012.AL, poinformowany zostat, iz
przedmiotowy wniosek zostat oceniony negatywnie pod wzgledem formalnym
w szczegolnosci ze wzgledu na niezastosowanie sie do uwag zawartych w pismie
informujgcym o btedach i uchybieniach, w ktérym to m.in. wezwano Wnioskodawce o:

1. Zmiane kategorii badahn z podstawowych na przemystowe oraz o obnizenie
intensywnosci i kwoty dofinansowania do poziomu odpowiadajgcego badaniom
przemystowym.

2. Przedstawienie szczegétowej kalkulacji kosztéw zwigzanych z uzytkowaniem pokoi
oraz sal seminaryjnych, w tym o precyzyjne wskazanie jakie media sg kwalifikowane
w projekcie wraz z podaniem stawki za kazde z nich.

W pi$mie powyzszym jako podstawe uzyskania przez przedmiotowym wniosek oceny
negatywnej wskazano niespetnienie kryteriw poprawnosci formalnej (kryterium
dopuszczajacego: kwalifikowalno$¢ zakresu finansowego oraz kryterium administracyjnego:
kompletnosc¢ i prawidtowo$¢ sporzgdzania wniosku) okreslonych w Szczegdtowym Opisie



Priorytetébw RPO WP na lata 2007-2013, stanowigcym Zatacznik nr 1 do Uchwaty
Nr 168/3936/12 Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia 11 wrze$nia
2012r., s.11-14,

W dniu 24 stycznia 2013 r. Wnioskodawca ztozyt protest w sprawie negatywnej oceny
formalnej przedmiotowego wniosku. W odpowiedzi na pierwszy zarzut (dot. kategorii badan)
zawarty w ww. piSmie Whnioskodawca przytoczyt definicje badan podstawowych zawarte
w Rozporzadzeniu Komisji (WE) Nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008r. oraz w ustawie
o zasadach finansowania nauki z dnia 30 kwietnia 2010r. Wnioskodawca wskazat, iz z ww.
aktébw prawnych wynika, ze badania zgloszone w ramach projektu sa badaniami
podstawowymi. Zdaniem Whnioskodawcy oceniajgcy btednie przyjeli, iz badania zgtoszone
w ramach projektu wpisujg sie w kategorie badan przemystowych, nie za$ jak twierdzi
Whnioskodawca badan podstawowych. W protescie Wnioskodawca stwierdzit, iz ,nie jest
zrozumiate dlaczego przytoczone przez oceniajgcego fragmenty wniosku $wiadczg
o przemystowym charakterze planowanych badari. Negatywna ocena formalna nie jest
poparta Zzadnymi argumentami a uzasadnienie jest niespéjne i nielogiczne. Oceniajgcy nie
wyjadnia dlaczego przytoczone przez niego fragmenty wniosku $wiadczg o tym, Ze
planowane badania sg badaniami przemysftowymi a nie badaniami eksperymentalnymi”
i w dalszej czesci ,badania w ramach projektu sq badaniami podstawowymi, gdyz nie
obejmujg tworzenia dokumentacji technicznej, ktéra mogfaby mie¢ bezposrednie
zastosowanie w gospodarce. Badania bedg mialy charakter eksperymentalny (eksperymenty
prowadzone na modelach) oraz teoretyczny (rozwazania réznych teoretycznych koncepcji).
Bedg podejmowane przede wszystkim w celu zdobywania nowej wiedzy o podstawach
zjawisk | obserwowalnych faktéw bez nastawienia na bezposrednie zastosowania
praktyczne.

W odniesieniu do drugiego zarzutu zawartego w pi$mie z dnia 3 stycznia 2013 r. dot.
szczegbtowej kalkulacji kosztow Whnioskodawca poinformowat, iz ,co do szczegdlfowej
kalkulacji kosztéw zwigzanej z uZytkowaniem pokoi oraz sal seminaryjnych, to jezeli
przedstawione we wniosku kalkulacje oraz informacje nie byly wedfug oceniajgcego
wystarczajgce to nalezy te koszty uznac jako niekwalifikowane.” Jednoczesnie stwierdzit, ze
Luznanie kosztéw pomieszczen jako niekwalifikowane nie moze by¢ podstawg do odrzucenia
wniosku z przyczyn formalnych.”

W koncowej czesci protestu Wnioskodawca zwrécit sie z prosbg o uznanie badan
zgtoszonych we wniosku za badania podstawowe, uznanie kosztéw uzytkowania sal jako
niekwalifikowanych oraz skierowanie wniosku do dalszej oceny.

Odnoszac si¢ do postawionych w protescie zarzutéw Instytucja Zarzadzajaca
Regionalnym Programem Operacyjnym na lata 2007 - 2013, Zarzad Wojewédztwa
Podkarpackiego, stwierdza iz:

W pierwsze] kolejnosci nalezy wyjasnié, ze w ramach niniejszego konkursu'
dofinansowaniu podlegajg projekty polegajace na prowadzeniu badan podstawowych,
przemystowych lub eksperymentalnych prac rozwojowych®. W zaleznosci od rodzaju prac
badawczych projekt otrzymaé moze dofinansowanie w réznej wysokoséci. | tak: w przypadku
badan podstawowych dofinansowanie wynosi¢ moze do 100% wydatkéw kwalifikowanych,

"Uchwata Zarzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego nr 139/3174/12 z 22 maja 2012 r w sprawie ogloszenia naboru
wnioskéw o dofinansowanie w trybie konkursowym w ramach | osi priorytetowej, Dziatanie 1.3 Regionalny system
innowacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewédztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

2 Pkt. 2.4.3 Regulaminu konkursu



w przypadku badan przemystowych do 70%, 60% lub 50% wydatkéw kwalifikowanych
(w zaleznoSci od wielkosci przedsiebiorstwa) a w przypadku eksperymentalnych prac
rozwojowych do 45%, 35% lub 25% wydatkow kwalifikowanych (réwniez w zaleznosci od
wielko$ci przedsiebiorstwa)®. Do oceny nalezy stosowaé nastepujace definicje:

Badania podstawowe— oznaczajg prace eksperymentalne lub teoretyczne podejmowane
przede wszystkim w celu zdobycia nowej wiedzy o podstawach zjawisk i obserwowalnych
faktéw bez nastawienia na bezposrednie zastosowanie praktyczne,

Badania przemysfowe— oznaczajq badania planowane lub badania krytyczne majgce na
celu zdobycie nowej wiedzy oraz umigjetnosci celem opracowania nowych produktéw,
procesow lub ustug, lub tez wprowadzenia znaczgcych ulepszeri do istniejgcych produktéw,
proceséw [lub usfug. Uwzglednia sie tu tworzenie elementéw skiadowych systeméw
zfoZzonych, co jest niezbedne do badari przemysfowych, szczegélnie do walidacji technologii
generycznych, z wyjatkiem prototypdw,

Eksperymentalne prace rozwojowe— oznaczajg zdobywanie, fgczenie, ksztaftowanie
i wykorzystywanie dostepnej aktualnie wiedzy i umiejetnos$ci z dziedziny nauki, technologii
i biznesu oraz innej stosownej wiedzy i umigjetnosci na potrzeby planowania Iub
projektowania nowych, zmienionych lub ulepszonych produktéw proceséw lub ustug. Mogg
takZze obejmowac na przykiad inne czynnos$ci majgce na celu definiowanie pojeciowe,
planowanie oraz dokumentowanie nowych produktéw, proceséw lub ustug. Czynnoéci te
mogg obejmowac tworzenie projektdw, rysunkdw, plandw oraz innej dokumentacji pod
warunkiem, Z2e nie jest ona przeznaczona do celéw komercyjnych. Dziafania te obejmujg
réwniez opracowywanie prototypdw i projektéw pilotazowych, ktére mozna wykorzystaé do
celow komercyjnych, w przypadku gdy prototyp z konieczno$ci jest produktem koricowym do
wykorzystania do celéw komercyjnych, a jego produkcja jest zbyt kosztowna, aby stuzyt on
jedynie do celdw demonstracyjnych i dowodowych. W przypadku péZniejszego
wykorzystania projektow demonstracyjnych Ilub pilotazowych do celéw komercyjnych
wszelkie dochody pochodzgce z takiego wykorzystania odejmuje sie od kosztow
kwalifikowanych. Do ofrzymania pomocy kwalifikuje sie takze dziafalno$¢ zwigzana
Z produkcjg eksperymentalng oraz testowaniem produktéw, proceséw i ustug pod
warunkiem, Z2e nie sg one wykorzystywane ani przeksztafcane z mysla o zastosowaniach
przemystowych i komercyjnych. Eksperymentalne prace rozwojowe nie obejmujg rutynowych
i okresowych zmian wprowadzanych do produktéw, linii produkcyjnych, proceséw
wytworczych, istniejgcych ustug oraz innych operacji w toku, nawet jesli zmiany takie majg
charakter ulepszen.

Powyzsze definicje zawarte sq w art. 30 ust. 2-4 Rozporzadzenia Komisji (WE) Nr
800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajgcego niektére rodzaje pomocy za zgodne ze
wspolnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu (ogdine rozporzadzenie w sprawie
wytaczen blokowych) (Dz.U.UE.L.2008.214.3) i obowigzujg w ramach niniejszego konkursu®.

Jak wynika z opisanego wyzej stanu faktycznego, bezposrednig przyczyng
odrzucenia wniosku bylo niezastosowanie sie Whnioskodawcy do uwag Instytucji

% Pkt. 2.5.2. Regulaminu konkursu
* Pkt. 2.3.2. f), g) i h) Regulaminu konkursu



Zarzadzajgcej wyrazonych w piSmie z dnia 28 listopada 2012 r., znak: WP-
VI1.432.2.21.2012.AL., tj.:

1. Zmiana kategorii badah z podstawowych na przemystowe oraz obnizenie
intensywnos$ci i kwoty dofinansowania do poziomu odpowiadajgcego badaniom
przemystowym.

2. Przedstawienie szczegdtowej kalkulacji kosztéw zwigzanych z uzytkowaniem pokoi
oraz sal seminaryjnych, w tym o precyzyjne wskazanie jakie media sg kwalifikowane
w projekcie wraz z podaniem stawki za kazde z nich.

1. W odpowiedzi na pierwszy zarzut zawarty w protescie, nalezy rozstrzygnaé co do
zasadno$ci zakwestionowanych uwag, tj. co do prawidlowosci skierowanego do
Whnioskodawcy polecenia zmiany kategorii prac badawczych okreslonych we wniosku,
Z badan podstawowych na badania przemystowe. W tym celu, chcac rozwiaé¢ wszelkie
watpliwo$ci w tym zakresie, 1Z RPO WP ustanowita’® w dniu 5 marca 2013 r. zespot
ekspercki. Zadaniem zespotu eksperckiego byta analiza oprotestowanych wnioskéw
ztozonych w ramach niniejszego konkursu pod katem prawidtowosci wskazania przez
Whioskodawcow kategorii prac badawczych okreslonych w art. 30 ust. 2-4 rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. W sktad zespotu wchodzito dwéch
ekspertow z dziedziny ,dziatalno$¢ badawczo — rozwojowa”, wybranych z Listy ekspertéw
okreslonej w Uchwale nr 242/4605/09 Zarzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
Z dnia 8 grudnia 2009 r. w sprawie wpisu na Liste ekspertéw i utworzenia Bazy ekspertéw
RPO WP (z p6Zn. zm.). Zespol ekspercki zakonczyt prace w dniu 4 kwietnia 2013 r.

W odniesieniu do przedmiotowego projektu zespot ekspercki stwierdzit, co nastepuje:

Ekspert nr 1: ,,Celem badari prowadzonych w ramach projektu jest zbadanie mozliwosci
pozyskania energii cieplnej z nowego Zrédfa, jakim sg gorgce skafy. Opisany proces
badawczy sktada sie z 4 etapbéw. Badania majg charakter teoretyczny i w giéwnej mierze
ukierunkowane sg na stworzenie modeli numerycznych i symulacje zjawisk zachodzgcych
W procesie pozyskiwania energii cieplnej z nowego Zrédta jakim sg gorgce skafy. Badania te
majq na celu zdobycie nowej wiedzy na temat mozliwosci pozyskiwania energii. Wyzej
wymienione informacje pozwalajg recenzentowi na stwierdzenie ze powyZszy projekt jest
ukierunkowany na prace teoretyczne i dotyczy badar podstawowych.”

Ekspert nr 2: ,Projekt pt. ,Analiza, oparta na modelach, wtasciwosci nowego Zrédfa energii
odnawialnej, jakim sg gorgce skafy pofoZone na duzych glebokosciach” majacy na celu
opracowanie modeli matematycznych modeli przeplywu przez gorace skaty nalezy
zakwalifikowa¢ do badari podstawowych. Celem projektu jest zdobycie nowej wiedzy
0 podstawach zjawisk zwigzanych z rozchodzeniem sie ciepfa w gorgcych skafach oraz jego
dynamice. W ramach projektu planuje sie opracowanie matematycznych modeli
i przeprowadzenie symulacji procesu pozyskiwania ciepfa z gérotworu na glebokosci 5000 —
6000 metrow. Planowane badania majg charakter teoretyczne, nakierowane sg na
stworzenie modeli numerycznych procesu pozyskiwania energii z glebokich warstw skorupy
ziemskiej. Opisane prace skfadajg sie z 4 etapéw i maja na celu pozyskanie nowej wiedzy
i nalezy je zaliczy¢ do kategorii badar podstawowych.”

® Uchwata Nr 215/5048/13 Zarzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia 5 marca 2013 r. w
sprawie ustanowienia zespotu eksperckiego.



W oparciu o dokonane ekspertyzy IZ RPO WP stwierdza, ze Whnioskodawca planuie
w_ramach _niniejszego projektu przeprowadzi¢ prace badawcze, ktére zaliczyé nalezy do

kategorii badan podstawowych.

W zwigzku z powyzszym IZ RPO WP uznaje, ze zawarte w piémie z dnia
28 listopada 2012 r., wezwanie Wnioskodawcy do zmiany kategorii prac badawczych we
wniosku byto nieprawidtowe i niezasadne.

Tym samym |IZ RPO WP uznaje zawartg w protescie argumentacje Wnioskodawcy
za zasadng w powyzszym zakresie.

2. W odpowiedzi na drugi zarzut zawarty w protescie nalezy zauwazy¢, iz Wnioskodawca
pismem z dnia 28 listopada 2012 r., znak: WP-VI.432.2.21.2012.AL wzywajacym do
poprawy i uzupetnienia zapiséw wniosku poproszony zostat o dokonanie szczegdtowej
kalkulacji kosztow zwigzanych z uzytkowaniem pokoi oraz sal seminaryjnych, w tym
o doktadne wskazanie jakie media sa kwalifikowane w projekcie wraz z podaniem stawki za
kazde z nich (w ramach konkursu dofinansowaniu podlega biezaca dziatalno$é zwigzana
bezposrednio z realizacja badan, w tym zakup ustug: telekomunikacyjnych, komunalnych,
grzewczych, dostawy i przesytu energii elektrycznej, wody i/lub gazu). W pis$mie powyzszym
podkreslono, iz ,nalezy precyzyjnie okresli€ z czego wynikajg przyjete stawki (podane
w zataczniku do biznesplanu) na poziomie 800 zi/pokéj/m-c oraz 110 zt/godz./m-c/sale
seminaryjne”. Zauwazyé nalezy, iz zgodnie z Instrukcjq wypeiniania wniosku, stanowigca
zatgcznik do Regulaminu konkursu, Wnioskodawca zobowigzany byt do opisania przedmiotu
projektu, wykorzystujac dane liczbowe i podstawowe parametry techniczne inwestycii
(produkty, efekty rzeczowe). Ponadto Wnioskodawce poproszono o zapoznanie sie
z Podrecznikiem kwalifikowania wydatkéw informujac, o mozliwosci postuzenia sie podanymi
tam przyktadami (na zasadzie analogii) w trakcie dokonywania rekalkulacji kosztéw
zwigzanych z uzytkowaniem pomieszczen.

Po analizie przedioZzonej przez Wnioskodawce w dniu 5 grudnia 2012 r. dokumentaciji
nalezy stwierdzi¢, iz przedstawione w niej kalkulacje kosztéw zawierajg ogdine stawki
miesigczne przypadajgce na kazdg z sal seminaryjnych i pokoi wykorzystywanych w ramach
projektu. Kalkulacje powyzsze nie zawieraja jednak metodologii i danych stanowigcych
podstawe wyliczenia kosztéw. Wymienione powyzej informacje uniemozliwiajg jednoznaczng
identyfikacje przedmiotu projektu oraz ocene kwalifikowalno$ci wydatkow.

Nalezy jednocze$nie zauwazyé, iz pkt B.3 Instrukcji wypetniania wniosku w przypadku
kwalifikowania kosztéw dziatalnosci biezacej zwigzanej z realizacjg badan wskazuje na
konieczno$¢ ich opisania zgodnie z metodologia przedstawiona w pkt 3.17 Podrecznika
kwalifikowania wydatkéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoédztwa
Podkarpackiego na lata 2007-2013. Powyzszy punkt zawiera definicje kosztéw ogdinych
wskazujac, iz sg to koszty, ktére nie mogg zosta¢ bezposrednio przyporzadkowane do
konkretnego produktu lub ustugi. Zgodnie z powyzszym do kategorii kosztow ogéinych
nalezg m.in. optaty czynszowe, koszty administracyjne, opfaty za energie, ogrzewanie. Ww.
Pkt 3.17 wskazuje, iz koszty ogdine kwalifikujg sie do wspéifinansowania pod warunkiem, ze:

- kalkulacja tych kosztéw jest oparta na rzeczywistych kosztach zwigzanych z realizacja
danego projektu lub rzeczywistych kosztach projektu tego samego typu,



- koszty te zostaty wyodrebnione jako odpowiednia proporcja kosztéw zwigzanych
bezposrednio z realizacjg, projektu, zgodnie z nalezycie uzasadniona, rzetelng i bezstronng
metodologig

Jak wyzej wskazano, Wnioskodawca przedstawit tylko ogélne stawki miesieczne
przypadajgce w projekcie na kazdg z sal seminaryjnych i pokoi wykorzystywanych w ramach
projektu. W zwigzki z tym nalezy stwierdzié, iz Wnioskodawca nie zastosowat sie do
wezwania zawartego w przytoczonym powyzej piSmie, zapiséw Instrukcji wypetniania
wniosku oraz Podrecznika kwalifikowania wydatkéw, uniemozliwiajac poprzez to
jednoznaczng identyfikacje przedmiotu projektu oraz ocene kwalifikowalno$ci wydatkéw.

Niezastosowanie sie do powyzszego wezwania stanowi naruszenie Pkt. 5.1.5
Regulaminu konkursu zgodnie z ktérym ,Jezeli w wyznaczonym terminie uzupetniony lub
poprawiony wniosek nie zostanie dostarczony, lub dostarczony zostanie po wyznaczonym
terminie, lub wskazany bigd nie zostanie wiaSciwie poprawiony, wniosek uzyskuje ocene
negatywng” oraz pkt. 5.1.10 Regulaminu konkursu, co wypetnia przestanki odrzucenia
whniosku.

W podsumowaniu protestu Wnioskodawca zwrécit sie z prosbg o uznanie kosztéw
uzytkowania pokoi oraz sal seminaryjnych jako niekwalifikowane. Nalezy w tym miejscu
stwierdzi¢, iz zgodnie z pkt. 5.1.9 Regulaminu konkursu to Wnioskodawca posiada
uprawnienie do uzupetniania dokumentacji czy wprowadzania korekt ( w tym np.
umieszczania wydatkéw w polach D.3 Tabela wydatkéw kwalifikowanych czy D.4 Tabela
wydatkéw niekwalifikowanych wniosku) na co wskazuje takze Instrukcja wypetniania wniosku
poprzez zapis ,Wypefnia wnioskodawca”. Jednocze$nie zauwazyé nalezy, iz oceniajacy
wniosek stwierdza  kwalifikowalno$¢ badZz niekawlifikowalno$é konkretnego wydatku
(oceniajgcy nie ma mozliwosci samodzielnego wprowadzania zmian do wniosku). Uwagi
wymaga rowniez fakt, iz we wniosku w polu B.3 Opis zakresu rzeczowego projektu
Whioskodawca umiescit zapis: ,W projekcie nie przewidziano wydatkéw niekwalifikowanych”.
Nalezy przy tym wskazaé, ze wydatki projektu zwigzane z  kosztem uzytkowania
pomieszczeh wynosza 159 360 zt, co stanowi 17% warto$ci projektu.

Biorac powyzsze pod uwage IZ RPO WP stwierdza, iz z uwagi na obowigzujaca
zasade jednokrotnej poprawy lub uzupetnienia wniosku o dofinansowanie Wnioskodawca na
etapie sktadania przedmiotowego protestu nie ma juz mozliwo$ci wprowadzania uzupetnien
i korekt do wniosku, w zwigzku z czym nie ma mozliwosci przeniesienia kosztow
uzytkowania pokoi oraz sal seminaryjnych do tabeli wydatkéw niekwalifikowanych.

1Z RPO WP uznaje na podstawie zebranych informacji i dokumentacji, 2e zlozony
protest jest niezasadny.

Tym samym I1Z RPO WP oddala protest. g




