KRP-1/475

KARTA WERYFIKACJSE
ROZPATRZENIA PROTESTU

Program Operacyjny "Rybactwo i Morze"

Priorytet 4: Zwickszenie zatrudnienia i spéjnosci terytorialnej
dzialanie: Realizacja lokalnych strategii rozwoju kierowanych przez spolecznose
z wylaczeniem projektéw grantowych

Nazwa jednostki rozpatrujgcej:

Urzad Marszatkowski albo wojewddzka samorzadowa jednastka organizacyjna

Numer ogloszenia o naborze: W

Nazwa LGD za poSrednictwent,
ktérej wniesiono protest:

Nazwa/Imie i nazwisko
wnoszacego protest:

Data zlozenia/wplywu ]
dokumentacji - - r
|do Zarzadu Wojewodztwa:
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Al: WERYFIKACJA FORMALNA

Data nadania/zlozenia protestu do LGD

Weryfikujacy Sprawdzajacy
TAK NIE TAK NIE
LGD prawidiowo poinformowala wnioskodawce o
mozliwosci wniesienia protestu (art. 46 ust. 5 ustawy
o polityce spdjnosci w zw. z art. 21 ust. 6 i 7 ustawy
RLKS)
Uzasadnienie w przypadku negatywnej odpowiedzi:
Weryfikujacy Sprawdzajacy

TAK NIE DO WEZW ND

TAK NIE DO WEZW ND

Protest wuiesiono zgodnie z art. 22 ust. 2 ustawy
RLKS, w terminie 7 dni od dnia dorgczenia pisemnej
informacji o wyniku wyboru LGD, o ktérej mowa w
art. 21 ust. 5 pkt 1 ustawy RLKS.

Protest zostal wniesiony przez wnioskodawce, ktory
nie podlega wykluczeniu z mozliwosci otrzymania
dofinansowania (art. 22 ust. 8 ustawy RLKS w zw. z
art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy o polityce spdjnoscei)

(98]

Protest zawiera wskazanie w jakim zakresie
wnioskodawca nie zgadza si¢ z negatywna oceng
zgodnosei operacji z LSR wraz z uzasadnieniem (art.
22 ust. 4 pkt 1 ustawy RLKS)

Protest zawiera wskazanie w jakim zakresie
wnioskodawca ubiegajacy sie o pomoc, nie zgadza sie
z ustaleniem przez LGD kwoty wsparcia nizszej niz
wnioskowana wraz z uzasadnieniem (art. 22 ust. 4 pkt
2 ustawy RLKS)

Protest wniesiono zgodnie z art. 54 ust. 2 ustawy o
polityce spdjnosci w zw. z art. 22 ust. 3 ustawy
RLKS.

oznaczenie wladciwego Zarzadu Wojewddztwa

oznaczenie wnioskodawcy

numer wniosku o dofinansowanie projektu

wskazanie kryteriow wyboru, z ktérych ocena
wnioskodawca sie nie zgadza wraz z uzasadnieniem

wskazanie zarzutéw o charakterze proceduralnym
w zakresie przeprowadzonej oceny, jezeli zdaniem
wnioskodawcy naruszenia takie mialy miejsce, wraz z
uzasadnieniem
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podpis wnioskodawcy lub osoby upowaznionej do

jego reprezentowania, Z zalaczeniem oryginatu lub D
kopii dokumentu poswiadczajacego umocowanie
takiej osoby do reprezentowania wnioskodawcy
6 D‘ostc;pne sa $rodki na sfinansowanie operacji objete]
" protestem

* Wezwanie do uzupelnienia protestu wylacznie dla protestéw nieprawidiowo pouczonych wnioskodawcow

1. WYNIK WERYFIKACJI FORMALNEJ v

1. Protest podlega dalszemu rozpatrzeniu bez wezwania do uzupeinient

2. Protest nie podlega dalszenwu rozpatrzeniu

Protest podlega wezwaniu do uzupenien

(o8]

Weryfikujacy
TAK

Sprawdzajacy Zatwierdzajacy**
TAK TAK

_

N

Zweryfikowal:

imi¢ i nazwisko

Sprawdzil:

data i podpis

imie i nazwisko

Zatwierdzil:¥*

data i podpis

imie i nazwisko

*¥Decyzja w przypadku braku zgodnosci stanowisk Weryfikujacego i Sprawdzajgcego

data i podpis

Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajacego w przypadku braku zgodnodci stanowisk pomiedzy Weryfikujacym i Sprawdzajacym
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11. WEZWANIE DO UZUPELNIEN

Data dorgczenia pisma w sprawie nzupelnief/poprawienia
oczywistych omylek:

DD/MM/RRRR

Termin, w ktérym nalezy dostarczy¢
uzupetnienie/poprawi¢ oczywiste omyiki:

DD/MM/RRRR

Data nadania/zlozenia odpowiedzi w  sprawie
uzupelnief/poprawienia oczywistych omylek:

DD/MM/RRRR

Zakres wezwania

Weryfikujacy Sprawdzajacy

TAK NIE TAK NIE

(95

wn

I11. WYNIK PO UZUPELNIENIACH

1. Protest podlega dalszemu rozpatrzeniu

2. Protest nie podlega dalszemu rozpatrzeniu

Weryfikujacy Sprawdzajacy Zatwierdzajacy**
TAX TAK TAK

Zweryfikowat:

imie 1 nazwisko data i podpis

Sprawdzil:

imig 1 nazwisko data 1 podpis

Zatwierdzit:¥*

imi¢ i nazwisko data i podpis

Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajacego w przypadku braku zgodnosei stanowisk pomiedzy Weryfikujacym i Sprawdzajacym
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A2: WERYFIKACJA MERYTORYCZNA

Weryfikujacy

Sprawdzajacy

TAK NIE

TAK NIE

Zawarte w protescie zarzuty sa zasadne i protest
* uwzglednia sig

|

I

‘Uzasadnienie:
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A3: WYNIK ROZPATRZENIA PROTESTU

Weryfikujacy Sprawdzajacy Zatwierdzajgcy
TAK TAK TAK
1. Protest zostal uwzgledniony:
wniosek kieruje sig do wlasciwego etapu oceny przez
a.
LGD
Data przekazania wniosku do LGD
DD/MM/RRRR
Data otrzymania ocenionego wniosku od LGD
Gezeli dotyezy)
DD/MM/RRRR
b wniosek kieruje si¢ do LGD w celu przeprowadzenia
* ponownej oceny projektu
2. Protest nie zostal uwzgledniony
3. Protest kwalifikuje si¢ do pozostawienia bez
rozpatrzenia
Uzasadnienie podjetego rozstrzygniecia
Zweryfikowal:
imig i nazwisko data i podpis
Sprawdzil:
imie i nazwisko data i podpis
Zatwierdzil:
imi¢ i nazwisko data i podpis
Data doreczenia wnioskodawcey pisma informujacego o wyniku rozpatrzenia
protestu
DD/MM/RRRR
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I: WERYFIKA CJA PRAWIDLOWOSCI WYBORU OPERACJI ND

Weryfikujacy Sprawdzajacy
TAK NIE DO WEZW ND TAK NIE DO WEZW ND
1 Rada LGD dokonata wyboru operacji do finansowania, ktora jest
* zgodnaz LSR
2. Podczas wyboru operacji:
2.1. Zastosowano procedurg wyboru i oceny operacji w ramach LSR
zapewniajacg bezstronno$é czlonkéw Rady LGD
2.9, Zastosowano okreslone w LSR kryteria wyboru operacji
23 Zachowano sklad Rady LGD zgodny z wymaganiami okreslonymi w
"7 art. 32 ust. 2 lit. b rozporzadzenia nr 1303/2013
24 Zachowano parytet okre§lony w art. 34 ust. 3 lit. b rozporzadzenia
<7 nr 1303/2013
3. Rada LGD przekazata do Zarzadu Wojewddztwa nastgpujace
dokumenty:
3.1. Oryginat wniosku o dofinansowanie wybranej operacji
39 Uchwale podjeta przez Rade LGD w sprawie wyboru operacji oraz.
*“* ustalenia kwoty pomocy wraz z uzasadnieniem oceny
3.3. Liste obecnosei czlonkéw Rady L.GD pedezas glosowania***
14 Oéwiadczenia czlonkéw Rady LGD o zachowaniu bezstronnosci
> podczas glosowania***
3.5. Karty oceny operacji w ramach oceny kryleriow wyboru ***
., Inne dokumenty dotyczace wyboru operacji lub wydruki ze strony
3.6. . .
internetowej LGD:
a. Lista operacji zgodnych z LSR - wydruk
b. Lista operacji wybranych przez LGD - wydruk
b Protoké! z posiedzenia Rady LGD dotyczacego oceny i wyboru
" operacji - wydruk

x4 [Yylgconie w zakresie w kiorym nasigpily zmiany

Uwagi
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1L WYNIK PRAWIDLOWOSCI WYBORU OPERACHI

Weryfikujacy Sprawdzajacy  Zatwierdzajgcy
TAK TAK TAK
1. LGD prawidlowo dokonata wyboru operacji do finansowania
Dokumentacja przekazana przez LGD jest niekompletna - niezbedne
jest usuniecie brakéw/ zlozenie wyjasnien przez LGD
3. LGD nieprawidlowo dokonala wyboru operacji do finansowania
Uzzsadnienie negatywnego rozstrzygniecia
Zweryfikowal:
imig 1 nazwisko data i podpis
Sprawdzit:
imie i nazwisko data i podpis
Zatwierdzil:
imie i nazwisko data i podpis
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111. USUNIECIE BAKOW/ZLOZENIE WYJASNIEN ND
Data doreczenia pisma w sprawie usunigcia brakéw/
zlozenie wyjasnien przez LGD
DD/MM/RRRR
Termin, w kiérym nalezy usungé braki/ zlozyé
wyjasnienia przez LGD
DD/MM/RRRR
Data nadania/zlozenia odpowledzi w sprawie sprawie
usuniecia brakéw/ zlozenie wyjasnien
DD/MM/RRRR
\ 7 i 2 H 7
Zakres weswania Weryfikujacy Sprawdzajgcy
TAK NIE TAK NIE
1.
2.
3.
4.
-l
5.
6.
7.
8.
9.
10.
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IV. WYNIK PO USUNIECIU BRAKOW/ZLOZENIU WYJASNIEN

Weryfikujacy Sprawdzajacy Zatwierdzajacy
TAK TAK TAX
1. LGD prawidiowo dokonata wyboru operacji do finansowania
2. LGD nieprawidiowo dokonata wyboru operacji do finansowania
Uzasadnienie negatywnego rozstrzygnigcia
Zweryfikowat:
imie i nazwisko data i podpis
Sprawdzi%:
imie i nazwisko data i podpis
Zatwierdzil:
imie i nazwisko data 1 podpis
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