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Zatgcznik nr 6 do Regulaminu konkursu

KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW WRAZ Z METODOLOGIA OBLICZANIA

Os priorytetowa | ,,Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka”
Dziatanie 1.3 ,,Promowanie przedsiebiorczosci”
Typ projektu ,,Parki biznesowe”

KRYTERIA OCENY FORMALNEJ

Formalne standardowe

Nazwa kryterium Definicja / wyjasnienie Ocena

W ramach kryterium weryfikowane bedzie czy na dzieh ztozenia wniosku:

e wnioskodawca / partner* wpisuje sie w katalog beneficjentéw danego dziatania/poddziatania/typu
projektu okreslonych w SZOOP obowigzujgcym na dzien ogtoszenia naboru wnioskéw oraz
regulaminie konkursu,

e wnioskodawca odpowiada wymaganiom wynikajgcym z stosownych rozporzgdzen w zakresie pomocy

ublicznej,
Kwalifikowalnosé P ) : . . . . . . )
wnioskodawcy / partnera* e wnioskodawca / partner* nie podlega wykluczeniu zwigzanemu z zakazem udzielania dofinansowania | TAK/NIE

podmiotom wykluczonym lub nie orzeczono wobec niego zakazu dostepu do srodkéw funduszy
europejskich na podstawie odrebnych przepiséw (weryfikacjia na podstawie oswiadczenia
wnioskodawcy), tj. m.in. czy nie zachodzi przestanka okreslona w:

— art. 207 ust. 4 ustawy z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych,

— art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dn. 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy
cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
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— art. 9ust. 1 pkt 2a ustawy z dn. 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych
za czyny zabronione pod grozbg kary.

*dotyczy projektéw realizowanych w partnerstwie.

Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust.
3 ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

Kwalifikowalnos¢ zakresu
rzeczowego projektu

W ramach kryterium weryfikowane bedzie czy:

e zakres rzeczowy projektu jest zgodny z celem dziatania i typem projektu wymienionymi w SZOOP
obowigzujgcym na dzieh ogtoszenia naboru wnioskow,

o zakres rzeczowy projektu jest zgodny ze szczegétowymi zasadami okreslonymi w regulaminie
konkursu,

e zakres rzeczowy projektu odpowiada wymaganiom wynikajgcym z stosownych rozporzgdzeh
w zakresie pomocy publicznej,

e zakres rzeczowy projektu jest zgodny z wytycznymi wydanymi przez ministra wtasciwego ds. rozwoju
regionalnego,

e projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa podkarpackiego,
e uzupehienia projektu zostaty dokonane prawidtowo,

e wnioskodawca nie ztozyt w ramach konkursu wiecej wnioskéw niz okreslono w jego regulaminie.
Weryfikacja wnioskodawcy w tym zakresie dokonywana jest na podstawie NIP.

Weryfikacja wstepna — nie wyklucza gtebszej analizy na etapie oceny merytoryczne;j.

Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust.
3 ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

TAK/NIE

Kwallifikowalnos¢ zakresu
finansowego projektu

W ramach kryterium weryfikowane bedzie czy zakres finansowy projektu jest zgodny z kryteriami
brzegowymi® dotyczgcymi:

e maksymalnej i minimalnej wartosci projektu,
e maksymalnej i minimalnej warto$ci wydatkéw kwalifikowalnych projektu,

e maksymalnej i minimalnej wartosci dofinansowania,

TAK/NIE

1 Jesli dotyczy tzn. jesli w SZOOP obowigzujgcym na dzien ogtoszenia naboru wnioskéw / regulaminie konkursu zostaty one okreslone.
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e wymaganego wktadu wlasnego wnioskodawcy,

e maksymalnego % poziomu dofinansowania UE wydatkéw kwalifikowalnych projektu,

e maksymalnego % poziomu dofinansowania catkowitego wydatkow kwalifikowalnych projektu.
Weryfikacja wstepna — nie wyklucza gtebszej analizy na etapie oceny merytoryczne;j.

Kryterium dotyczy wylgcznie etapu oceny, dopuszcza sie zmiane wyzej wskazanych wartosci na dalszych
etapach np. w wyniku rozstrzygniecia przetargu.

Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust.
3 ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

Zgodnos¢ z przepisami
dotyczgcymi funduszy UE

W ramach kryterium weryfikacji podlega czy projekt jest zgodny z przepisami dotyczacymi funduszy
europejskich, m.in. czy projekt jest zgodny z Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. (rozporzadzenie ogdine) oraz Rozporzadzeniem PE i Rady (UE) nr
1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.

Weryfikacji podlega m. in. czy:
e projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 rozporzgdzenia ogolnego, zgodnie z ktérym projekt
nie moze zosta¢ wybrany do wsparcia z EFSI, jesli zostat fizycznie ukohczony lub w petni

zrealizowany przed ztozeniem do 1Z RPO WP 2014-2020 wniosku o dofinansowanie niezaleznie od
tego, czy wszystkie powigzane ptatnosci zostaty dokonane przez beneficjenta.

e projekt jest zgodny z wiasciwymi przepisami prawa unijnego i krajowego, w tym dot. zamdwien
publicznych, jesli realizacja projektu rozpoczeta sie przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie
—art. 125 ust. 3 lit. e) rozporzadzenia ogdlnego,

e projekt nie dotyczy przedsiewzie¢ bedacych czescig operaciji, ktére zostaty objete albo powinny byty
zostac objete procedurg odzyskiwania zgodnie z art. 71 rozporzadzenia ogdlnego, w nastepstwie
przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety programem.

Weryfikacja na podstawie o$wiadczenia wnioskodawcy.

Weryfikacja wstepna — nie wyklucza gtebszej analizy na etapie oceny merytoryczne;j.

Zgodnos¢ projektu z politykami horyzontalnymi wyrazonymi w art. 125 rozporzgdzenia ogodlnego jest
weryfikowana na etapie oceny merytorycznej.

Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust.
3 ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

TAK/NIE
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W ramach kryterium weryfikowane jest czy planowany okres realizacji projektu (termin rozpoczecia
i zakonczenia) jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w regulaminie konkursu.

Po wyborze projektu do dofinansowania, w uzasadnionych przypadkach 1Z moze wyrazi¢ zgode na zmiane

Okres realizacji projektu okresu realizacji projektu. TAK/NIE
Istnieje mozliwo$¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust.
3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
W ramach kryterium dokonywana jest wstepna weryfikacja wydatkéw zgtoszonych do dofinansowania
przez wnioskodawce, tj. czy wydatki wskazane we wniosku wpisujg sie w katalog wydatkéw
kwalifikowalnych zgodnie z wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w ramach Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spoéjnosci
w okresie programowania 2014-2020, zatgcznikiem nr 7 do SZOOP RPO WP 2014-2020 obowigzujgcego
na dzien ogtoszenia naboru wnioskéw pn. ,Katalogi wydatkow kwalifikowalnych i niekwalifikowalnych w
Kwalifikowalnos¢ wydatkdw | ramach poszczegdlnych osi priorytetowych, dziatan i poddziatan — zakres EFRR” oraz regulaminem | TAK/NIE
konkursu, a takze rozporzadzeniami dot. pomocy publicznej/pomocy de minimis.
Weryfikacja wstepna — nie wyklucza gtebszej analizy na etapie oceny merytoryczne;j.
Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust.
3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
W ramach kryterium weryfikowane bedzie czy:
o wszystkie wymagane pola wniosku sg wypetnione prawidtowo zgodnie z ,Instrukcjg wypetniania
wniosku”, trescig ogtoszenia o naborze wnioskow oraz regulaminem konkursu,
Merytoryczna prawidtowos¢ i i .. i i
: . e zapisy wniosku sg spojne z zatgcznikami. TAK/NIE
sporzadzenia wniosku
Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust.
3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
Przez to kryterium nalezy rozumie¢, iz zatgczniki zostaty poprawnie przygotowane zgodnie z ,Instrukcjg
Merytoryczna prawidtowosé wypetniania zatgcznikéw”, trescig ogtoszenia o naborze wnioskdw oraz regulaminem konkursu. TAK/NIE

zatgcznikdw do wniosku

Istnieje mozliwo$¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust.
3 ustawy wdrozeniowej).
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Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ

Merytoryczne standardowe

Lp. | Nazwa kryterium Definicja / wyjasnienie Ocena
Weryfikacji w ramach kryterium podlega czy:
e opisane problemy i potrzeby, ktére uzasadniajg realizacje projektu,
e W sposo6b spojny okreslono zakres rzeczowo-finansowy, cele, rezultaty i produkty projektu.
o Whnioskodawca w ramach skfadanych korekt i uzupetnien nie dokonat nastepujgcych zmian:

a) struktury prawno—organizacyjnej wnioskodawcy lub partnera polegajacej na: przeksztatceniu, podziale,
taczeniu, uzyskaniu lub utracie osobowosci (podmiotowosci) prawnej, wniesieniu aportem przedsiebiorstwa
lub jego zorganizowanej czesci w okresie od dnia ztozenia wniosku o dofinansowanie do dnia podpisania
umowy o dofinansowanie projektu (naruszenie przedmiotowego zakazu skutkuje odmowg podpisania umowy
o dofinansowanie, natomiast w przypadku, gdy ww. okolicznosci wyjdg na jaw po podpisaniu umowy
o dofinansowanie, to tego rodzaju sytuacja moze skutkowacC rozwigzaniem umowy o dofinansowanie
i koniecznoscig zwrotu dofinansowania),

1. | Logika projektu b) dodawanfa, usuwania pa.rt.nera, | o | | | o TAK/NIE

c) dodawania wydatku kwalifikowanego nieprzewidzianego w pierwotnie ztozonej dokumentacji projektu,

d) zmiany poziomu dofinansowania, zwiekszenia wydatkéw kwalifikowanych (zmiany te mogg by¢ jedynie
konsekwencjg zidentyfikowanego przez oceniajgcego btedu w dokumentacji wniosku i dokonywane na
podstawie wezwania instytucji organizujgcej konkurs),

e) rozszerzenia/ograniczenia zakresu rzeczowego projektu (zmiany te mogg by¢ dokonywane wytgcznie na
podstawie wezwania instytucji organizujgcej konkurs),

f) lokalizacji projektu,

g) dotgczenia dodatkowych zatgcznikdéw, nieujetych pierwotnie w spisie zatgcznikdw (z wyjatkiem sytuacii,

w ktorej dotgczenie dodatkowych zatgcznikow dokonywane jest w zwigzku z wezwaniem instytucji
organizujgcej konkurs).

Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy
wdrozeniowej).
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Niespeftnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

Koncepcja
realizacji projektu

Ocena w ramach kryterium obejmuje:
1. zakres rzeczowy projektu:

o czy zakres rzeczowy projektu jest zgodny 2z celem dziatania i typem projektu wymienionymi
w SZOOP obowigzujagcym na dzien ogtoszenia naboru wnioskéw oraz szczegétowymi zasadami okreslonymi
w regulaminie konkursu;
2. kwalifikowalnos¢ wydatkow:

e czy wydatki wskazane we wniosku wpisujg sie w katalog wydatkow kwalifikowalnych zgodnie
z wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci
w okresie programowania 2014-2020, zatgcznikiem nr 7 do SZOOP RPO WP 2014-2020 obowigzujgcego na
dzien ogtoszenia naboru whnioskéw pn. ,Katalogi wydatkow kwalifikowalnych

i niekwalifikowalnych w ramach poszczegélnych osi priorytetowych, dziatan i poddziatan — zakres EFRR” oraz
regulaminem konkursu, a takze rozporzgdzeniami dot. pomocy publicznej,

e czy wysokos¢ wydatkow jest adekwatna do planowanego celu projektu,

e czy wydatki planowane do poniesienia sg uzasadnione i racjonalne w stosunku do zaplanowanych przez
wnioskodawce dziatan a takze niezbedne do osiggniecia zaktadanych rezultatéw i celéw projektu.
Przez zasadne wydatki nalezy rozumiec takie wydatki, ktére sg potrzebne i bezposrednio zwigzane z realizacjg dziatan
zaplanowanych w projekcie i uznanych za kwalifikowane.
Przez racjonalne wydatki nalezy rozumieé¢ takie wydatki, ktérych wysokosé jest dostosowana do zakresu
zaplanowanych dziatan. Nie mogg by¢ one zawyzone ani zanizone.

Dopuszcza sie dokonywanie przez oceniajgcych korekty wydatkow wskazanych przez wnioskodawce jako
kwalifikowalne w ramach projektu w przypadku uznania ich za niezasadne lub o zawyzonej wartosci. Poziom obnizenia
lub uznanie wydatku za nieuzasadnione nie moze przekroczy¢ 20% wartosci catkowitych wydatkow kwalifikowanych
projektu. Jesli zdaniem oceniajgcego wiecej niz 20% wartosci wydatkow kwalifikowanych jest nieuzasadnione lub
zawyzone uznaje sie, ze projekt nie spetnia kryterium.

Ponadto, w przypadku gdy dokonanie korekty spowodowatoby przekroczenie dopuszczalnych limitéw (m.in.
kwotowych i procentowych) okreslonych w regulaminie konkursu kryterium uznaje sie takze za niespetnione.

3. poprawnos¢ i realnos¢ przyjetych wskaznikow:
e czy wnioskodawca wybrat wszystkie wskazniki adekwatne ze wzgledu na zakres projektu,
e czy wnioskodawca przedstawit informacje na podstawie ktérych zostaly oszacowane wartosci wskaznikow,

TAK/NIE
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e czy przedstawione wartosci wskaznikow sg realne, mozliwe do osiggniecia i adekwatne do ponoszonych
naktaddw oraz zatozonego sposobu realizacji projektu.

4. realnos¢ zatozen harmonogramu rzeczowo-finansowego:

e czy zakfadane rezultaty projektu sg mozliwe do osiggniecia w kontekscie zaktadanego harmonogramu i budzetu
projektu.

W konsekwencji obnizenia wydatkow mogag ulec korekcie wskazniki oraz zatozenia harmonogramu rzeczowo-
finansowego projektu.

Kryterium uznaje sie za spetnione w przypadku spetnienia wszystkich powyzszych warunkow.

Istnieje  mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium  (zgodnie
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

Weryfikacji podlega¢ bedzie, czy wnioskodawca dysponuje strategiag (planem) wykorzystania infrastruktury planowanej
do sfinansowania w ramach projektu.

Ocenie podlega jakos¢ i wykonalnos¢ strategii/planu wykorzystania infrastruktury objetej projektem, w szczegdlnosci:
celowos¢, spojnosc i realnos¢ zatozehn przedstawionej strategii i jej powigzanie z wynikami analizy popytu,
przygotowanej w oparciu o zdefiniowanie potrzeb MSP w zakresie objetym projektem.

Strategia (plqn) Ponadto oceniane jest czy ww. strategia (plan) wskazuje na rézne zrodta przychodow i potwierdza zdolnos¢ do
wykorzystania : . , . : . . .. | TAK/NIE
. dziatania parku w warunkach rynkowych, w oparciu o otwartg konkurencje oraz prowadzenia dziatalnosci pozwalajgcej
infrastruktury . . iy . s : S .
na finansowg samodzielno$¢ (lub potwierdza mozliwo$é stopniowego usamodzielnienia sie finansowego do konca
okresu kwalifikowalnosci).
Istnieje  mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy przedsiewziecie nie powiela dostepnej infrastruktury o podobnym
Niepowielanie profilu, zlokalizowanej w danym lub sgsiadujgcym powiecie, chyba ze limit dostepnej infrastruktury zostat wyczerpany.
dostepnej Istnieje  mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie | TAK/NIE
infrastruktury z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
Zgodnosé z Weryfikowane bedzie, czy realizowane przez wnioskodawce przedsiewziecie wpisuje sie w obszar inteligentnych
regionalng lub specjalizacji dla Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 (RIS3) lub w obszar krajowych inteligentnych | TAK/NIE
krajowg specjalizaciji.
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inteligentng
specjalizacjg

Whnioskodawca powinien wykazaé w jaki sposéb jego dziatalno$¢ na rzecz MSP, prowadzona w oparciu o
infrastrukture wytworzong w ramach projektu, bedzie wspiera¢ rozwoj ww. inteligentnych specjalizacji regionu lub
kraju.

Pod uwage bedg brane ,Plany dziatan na lata 2014 — 2020” przyjete dla poszczegdlnych inteligentnych specjalizaciji,
ktére sg uszczegodtowieniem zapisow RIS3.

Istnieje  mozliwo$s¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

Wspoifinansowanie

Weryfikacji podlegac bedzie, czy projekt majacy na celu wsparcie infrastrukturalne parku wspotfinansowany jest ze
zrédet prywatnych wnioskodawcy.

Przez wspétfinansowanie prywatne nalezy rozumieé wktad wtasny wnioskodawcy, ktory nie nosi znamion srodkéw
publicznych w rozumieniu przepisow o pomocy publicznej (np. kredyt komercyjny, dochody wiasne z dziatalnosci

ze zrodet gospodarczej). TAK/NIE
prywatnych Dotacja ze srodkéw publicznych nie bedzie uznawana za zrodfo prywatne.
Istnieje  mozliwo$¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
W ramach kryterium weryfikowane bedzie, czy wnioskodawca dysponuje m.in. odpowiednimi zasobami ludzkimi,
rzeczowymi, niematerialnymi i doswiadczeniem niezbednymi do prawidtowej realizacji projektu oraz osiggniecia jego
Wykonalno$¢ celow. TAK/NIE
instytucjonalna Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy
wdrozeniowe;).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
W ramach kryterium potwierdza sie, ze nie stwierdzono niezgodnosci projektu z przepisami dotyczgcymi funduszy
Potwierdzenie europejskich, m.in. z:
zgodnosci z e Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcym
przepisami wspdlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu | TAK/NIE
dotyczacymi Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich

funduszy UE

oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce przepisy ogolne dotyczgce
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci i
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Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgce rozporzgdzenie Rady (WE) nr 1083/2006
(rozporzadzenie ogodlne) oraz

e Rozporzadzeniem PE i Rady (UE) nr 1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i przepiséw szczegdlnych
dotyczgcych celu ,Inwestycje na rzecz wzrostu i zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia rozporzadzenia (WE) nr
1080/2006.

Istnieje  mozliwos¢ poprawy /
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

Potwierdzenie

Weryfikacji podlega¢ bedzie spetnienie przez wnioskodawce oraz projekt wymogow wynikajgcych z rozporzadzen
krajowych oraz unijnych w zakresie pomocy publicznej, w tym m. in.

spetnienia e czy projekt zostat prawidtowo zakwalifikowany pod katem wystepowania pomocy publicznej;
kryteriéw . C . . . . oo .
7 e czy pomoc publiczna / de minimis moze zosta¢ udzielona na gruncie obowigzujgcych rozporzadzen;
9. wynikajgcych ze _ _ _ ) _ TAK/NIE
stosownych e czy zastosowano wtasciwe przepisy w zakresie pomocy publiczne;j.
rozporzgdzen Istnieje  mozliwoS¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie
pomocy publicznej | z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
Weryfikacji podlega¢ bedzie czy wnioskodawca jest zdolny do utrzymania rezultatéw projektu (przez minimum 5 lat
Zapewnienie lub 3 lata w przypadku MSP), zaréwno pod wzgledem finansowym, jak i organizacyjnym.
10. trwatosci Istnieje  mozliwo$¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie | TAK/NIE
rezultatéw projektu | z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
W ramach kryterium weryfikacji podlega zgodno$¢ projektu z zasadg réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami.
7asada W szczegodlnosci przedmiotem sprawdzenia jest, czy projekt nie ogranicza rownego dostepu do zasobdw (towardw,
11 zapobiegania ustug, infrastruktury) ze wzgledu na pochodzenie rasowe lub etniczne, religie lub przekonania, niepetnosprawnosg, TAK/NIE

dyskryminacji

wiek lub orientacje seksualng.

W przypadku oséb z niepetnosprawnosciami, niedyskryminacyjny charakter projektu oznacza konieczno$¢ stosowania
zasady uniwersalnego projektowania i/lub racjonalnych usprawnien zapewniajgcych dostepnos¢ oraz mozliwosci
korzystania ze wspieranej infrastruktury (jesli charakter projektu dotyczy tych kwestii).
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Koniecznos¢ opisania sposobdw zapewnienia dostepnosci dla osobz réznymi rodzajami niepetnosprawnosci wynika
z Wytycznych w zakresie realizacji zasady rownoSci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla osob
Z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownoSci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-
2020.

Przez pozytywny wpltyw nalezy rozumie¢ zapewnienie dostepnosci infrastruktury, transportu, towarow, ustug,
technologii i systemow informacyjno-komunikacyjnych oraz wszelkich innych produktéw projektow (ktore nie zostaty
uznane za neutralne np. ze wzgledu na brak bezposrednich uzytkownikéw tych produktéw) dla wszystkich ich
uzytkownikow, zgodnie ze standardami dostepnosci, stanowigcymi zatgcznik do Wytycznych w zakresie realizacji
zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnoSci dla 0sob z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci
szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020.

W przypadku wskazania neutralnego wplywu produktu/produkidow projektu na zasade, nalezy przedstawic
uzasadnienia dla braku mozliwosci zastosowania zasady. Niespetnienie kryterium skutkuje odrzuceniem wniosku
o dofinansowanie. Kryterium weryfikowane na podstawie tresci ztozonego wniosku o dofinansowanie.

Istnieje mozliwosé poprawy/ uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy
wdrozeniowe;j).

Réwnosé szans

W ramach kryterium weryfikacji podlega zgodnos¢ projektu z zasadg rownosci szans kobiet i mezczyzn, na podstawie
Wytycznych w zakresie realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla o0sob
Z niepetnosprawnosciami oraz zasady rowno$ci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-
2020.

12. kobiet W szczegolnosci przedmiotem sprawdzenia jest, czy projekt nie ogranicza rownego dostepu do zasobow (towaréw, | TAK/NIE
i mezczyzn ustug, infrastruktury) ze wzgledu na ptec.
Istnieje mozliwo$¢ poprawy/ uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy
wdrozeniowe;).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
Weryfikacja, czy projekt obejmuje finansowanie przedsiewzie¢ minimalizujgcych oddziatywanie dziatalnosci cztowieka
na srodowisko.
Zasada zréwnowazonego rozwoju jest zachowana, jezeli w ramach projektu zaktada sie¢ podejmowanie dziatan
. Zasat?la ukierunkowanych na: racjonalne gospodarowanie zasobami, ograniczenie presji na srodowisko, uwzglednianie
13. zrowr:(())zwv\./aozjznego efektow Srodowiskowych w zarzadzaniu, podnoszenie $wiadomosci ekologicznej spoteczenstwa. TAKINIE

Istnieje mozliwos¢ poprawy/ uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy
wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
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KRYTERIA FINANSOWE OCENIANE TYLKO PRZEZ EKSPERTA DS. ANALIZY FINANSOWEJ | EKONOMICZNEJ

Lp. | Nazwa kryterium Definicja / wyjasnienie Ocena
Pramd#ovyosc Weryfikacji podlegaé bedzie zgodnosé metodologiczna oraz prawidtowo$¢ rachunkowa studium wykonalnosci/ biznes
metodologiczna
) planu.
1. ! rachur\kowa Istnieje  mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie | TAK/NIE
studlum’ _ z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
wykonalnosm/ Niespeftnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
biznesplanu
Weryfikacji podlega¢ bedzie w szczegdlnosci metodologia ipoprawno$é sporzadzenia analiz w oparciu
0 obowigzujgce przepisy prawa w tym zakresie (m.in. ustawa o rachunkowosci) i wytyczne (m.in. wytyczne w zakresie
zagadnien zwigzanych z przygotowaniem projektow inwestycyjnych, wtym projektow generujgcych dochéd
i projektéw hybrydowych na lata 2014-2020.) Przez poprawnos¢ zatozeh i obliczen nalezy rozumie¢ analize (ocene)
zasadnosci i realnosci zatozen przyjetych do analizy finansowej / ekonomicznej oraz poprawnos¢ (w tym spdjnosc)
Poprawnos¢ przygotowanych kalkulacii.
o gnahzy flnan.sowej_ TAK/NIE
i/lub ekonomicznej _ o . . . . .
projektu W ramaltch kry.terlum wgryﬂkacp p‘odlle.ga praW|diowc.>s.c wnlos!(owanego pozwm.u doflnansowanlla,.w tym mgtody
ustalenia poziomu dofinansowania i jego wysokosci, jak rowniez analiza wskaznikéw efektywno$ci finansowej pod
katem mozliwosci przyznania dofinansowania dla danego rodzaju projektu.
Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy
wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.
Ocena w ramach kryterium stuzy potwierdzeniu finansowej mozliwosci i zasadnosci realizacji projektu, przy zatozonym
wspotfinansowaniu ze srodkéw UE. W ramach kryterium ocenie podlega:
1. wykonalnos¢ finansowa — weryfikacja wykonalnos$ci finansowej w przyjetym okresie odniesienia, bazujgca na
przedtozonych przez wnioskodawce / partnera informacjach na temat kondycji finansowej podmiotu/ow
3. Wykonalnosé zaangazowanych w jego realizacje (dane historyczne i prognozowane), TAK/NIE
finansowa projektu. | 2. finansowa zasadnos¢ realizacji projektu — analiza (ocena) na podstawie uzyskanych wynikow finansowych,
racjonalnosci wydatkowania okreslonych srodkéw finansowych, w tym ich efektywnos¢.
Ponadto, weryfikacji podlega czy wnioskodawca / partner dysponuje odpowiednimi srodkami finansowymi
umozliwiajgcymi realizacje projektu biorgc pod uwage zaplanowany budzet oraz harmonogram jego realizacji
w oparciu o analize finansowa oraz przedtozone przez wnioskodawce dokumenty finansowe.
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Istnieje  mozliwos¢ poprawy [/ uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

KRYTERIA TECHNICZNE OCENIANE TYLKO PRZEZ EKSPERTA DS. TECHNICZNYCH

Lp. | Nazwa kryterium Definicja / wyjasnienie Ocena
W ramach kryterium weryfikowane bedzie czy:

e wybrano optymalny wariant realizacji projektu,

e dokumentacja techniczna projektu obejmuje caty zakres rzeczowy wniosku, dla ktérego jest wymagana (jesli
dotyczy),

e proponowane rozwigzania techniczne i technologiczne:

— zapewniajg wykonanie projektu przy zatozonych kosztach, terminach oraz nalezytej jakosci,
— spetniajg obowigzujagce wymogi (normy, zasady sztuki budowlanej) i zapewniajg gwarancje efektywnego

wykonania i eksploatacji inwestycji (jesli dotyczy),

Wykonalnosé L . . . . e

techniczna e zaproponowane w projekcie rozwigzania technologiczne, zakres prac, obiekty, wyposazenie i ich parametry sg
1. i technologiczna poprawne oraz optymalne pod wzgledem osiggniecia zaplanowanych produktéw, rezultatéw i realizacji celow | TAK/NIE
. g projektu,
projektu

e zaproponowane rozwigzania bedg trwate pod wzgledem technicznym,

e przeanalizowano i spetniono wymogi prawne i organizacyjne zwigzane z procesem inwestycyjnym (dotyczy
wymogow prawnych koniecznych do spetnienia na moment ztozenia wniosku o dofinansowanie) lub czy
wnioskodawca bedzie w stanie je speti¢ w przysziosci i zrealizowac inwestycje, zgodnie z zaplanowanym
harmonogramem rzeczowo — finansowym projektu (dotyczy wymogdw prawnych koniecznych do spetnienia na
dalszym etapie realizacji projektu, o ile takie rozwigzanie zostato przewidziane w regulaminie konkursu).

Istnieje  mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie

z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Niespetnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

W ramach kryterium weryfikowane bedzie czy przyjete rozwigzania techniczne i technologiczne:

e minimalizujg wptyw inwestycji na klimat,

2. Zmiany Kklimatu . L . . i ) ) TAK/NIE

e uwzgledniajg potrzeby zapewnienia trwatosci — odpornosci na skutki zmiany klimatu (np.: ekstremalne
temperatury, burze, powodzie, osuniecia ziemi itp.).
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Jezeli uzasadniono, ze projekt nie dotyczy tych kwestii, nalezy uznac¢ kryterium za spetnione.

Istnieje  mozliwos¢ poprawy /
z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

uzupetnienia

projektu w

zakresie niniejszego  kryterium

Niespeftnienie kryterium skutkuje negatywng oceng projektu.

(zgodnie

Merytoryczne jakosciowe

zakresie wsparcia
sektora biznesu

wnioskodawcy zawartego we wniosku o
dofinansowanie oraz jego zatgcznikach.

Istnieje mozliwos¢ poprawy / uzupetnienia projektu
w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45
ust. 3 ustawy wdrozeniowe;j).

Maks.
Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Sposob oceny / punktowania liczba
pkt.
Ocenie podlega wptyw projektu na rozwdj | Punktacja:
przedsigbiorczosci w wojewddztwie poprzez liczbg | o o najmniej 10 firm — 10 pkt,
firm z sektora MSP zlokalizowanych w parku D :
. . o e wiecej niz 10 firm — 15 pkt,
Wplyw projektu na | biznesowym w wyniku realizacji projektu. R _
. . . . . e wiecej niz 20 firm — 20 pkt.
1 rozwoj Kryterium oceniane bedzie na podstawie 20
' przedsiebiorczosci | szczegdtowego opisu projektu i/ lub dostarczonych
W regionie dokumentow.
Istnieje mozliwos$¢ poprawy / uzupetnienia projektu
w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45
ust. 3 ustawy wdrozeniowej).
W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie | Punktacja:
dotychczasowe doswiadczenie wnioskodawcy W | Wnioskodawca ~ prowadzi  ustugi  skierowane  do
zakresie Swiadczenia specjalistycznych ustug | przedsiebiorcow w zakresie:
wspleljajacych roz.w01 sektora 'blznesu. _ e parku naukowego, technologicznego, przemystowego,
Doswiadczenie Kryterlu’m oceniane t?ed2|e na podstaw!e inkubatora przedsiebiorczosci, inkubatora
2. wnioskodawcy w | SZcZegétowego opisu doswiadczenia technologicznego — 6 pkt. 16

Swiadczenia ustug badawczo — rozwojowych — 4 pkt.

specjalistycznych ustug doradczych dotyczacych ochrony
wiasnosci intelektualne;j, kojarzenia partnerow
gospodarczych, rozpoznawania/ poszukiwania nowych
rynkéw zbytu, transferu technologii, opracowywania
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strategii rozwoiju, przeprowadzania audytow
technologicznych — 3 pkt.

punktow konsultacyjnych — 2 pkt.

udostepniania hal produkcyjnych, powierzchni

magazynowej — 1 pkt.

Punkty podlegajg sumowaniu.

Kompleksowosé

W ramach kryterium premiowana bedzie
kompleksowosS¢ parku poprzez zaplanowanie
powierzchni dla Swiadczenia ustug
wykraczajgcych poza podstawowe funkcje
kompleksu (najem powierzchni biurowych), a
stanowigce udogodnienia dla wynajmujacych.

Punktacja:

park biznesowy udostepnia jedynie powierzchnie biurowe
— 0 pkt.

park biznesowy udostepnia powierzchnie, ktérych
przeznaczenie wykracza poza minimalng podstawowg
funkcje, takie jak:

— uslugi noclegowe, klub fitness — 2 pkt.

— przedszkole, ztobek, inne punkty opieki nad dzieémi —
2 pkt.

inne

oferty barku Kryterium oceniane bedzie na podstawie - frestauracja,  bar,  kawiarnia, punkty 15
yp szczegbtowego opisu projektu oraz dostarczonych gastronomiczne — 2 pkt.
dokumentow. — sala konferencyjna, szkoleniowa, archiwum — 2 pkt.
Istnieje  mozliwos¢ poprawy lub uzupetnienia — kiosk, punkt kurierski, pocztowy, paczkomaty,
projektu pralniomaty, bankomaty, itp. — 2 pkt.
w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45 — ustugi medyczne — 2 pkt
ust. 3 ustawy wdrozeniowej). o
— myjnia samochodowa — 2 pkt.
— pozostate — 1 pkt.
Punkty podlegajg sumowaniu.
W ramach kryterium premiowane bedg ustugi | Punktacja:
Ustugi wspierajace | biznesowe (tj. ustugi zwigzane 2z obstuga | o \ ramach parku nie planuje sie lokowania podmiotéw
dziatalno$¢ dziatalnosci gospodarczej) oferowane przez firmy $wiadczacych obstuge sfery biznesowej w zakresie ustug 14
gospodarczg zainteresowane lokowaniem sie wskazanych w kolumnie obok — 0 pkt,

w parku biznesowym, takie jak:
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¢ transferu technologii

e prawnicze,

e Kksiegowe

e podatkowe,

¢ marketingowe/ promocyjne,

e poligraficzne

e informatyczne,

e doradztwo personalne,

e tlumaczeniowe,

e architektoniczne,

e ustugi dotyczace przetargdéw publicznych,

e pomoc W nawigzywaniu miedzynarodowych

kontaktow,

e rzecznika patentowego,

e logistyczne.
Ocena kryterium opiera sie na analizie zapiséw we
wniosku o dofinansowanie oraz zatgcznikach do
whniosku.
Istnieje mozliwos$¢ poprawy / uzupetnienia projektu
w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45
ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

w ramach parku planuje sie lokowanie podmiotéw
swiadczgcych obstuge sfery biznesowej — maksymalnie
14 pkt (po 1 pkt. za kazdg ustuge wskazang w kolumnie
obok).

Dostepnosc¢
komunikacyjna
projektu

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie
usytuowanie projektu w poblizu gtéwnych weztéw
komunikacyjnych (drég krajowych, autostrad,
lotniska, terminali kolejowych, dworcéw itp.)
zapewniajgcych tatwe potgczenie z centrum
miasta oraz gtownymi kierunkami wyjazdowymi, a
takze

w poblizu skupisk przemystowych/ gospodarczych
podmiotéw wykorzystujgcych w swojej dziatalnosci

Punktacja:

projekt potozony jest w poblizu gtownych weztow
komunikacyjnych (drég krajowych, autostrad, lotniska,
terminali kolejowych, dworcow itp.) —od 0 do 7 pkt.

projekt potozony jest w poblizu skupisk przemystowych/
gospodarczych podmiotow wykorzystujgcych w swojej
dziatalnosci nowoczesne technologie, wytwarzajgcych,
korzystajgcych lub wdrazajgcych produkty
i procesy innowacyjne — od 0 do 6 pkt.

13
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nowoczeshe technologie, wytwarzajgcych,
korzystajgcych lub wdrazajgcych produkty i
procesy innowacyjne.

Kryterium oceniane bedzie na podstawie
szczegotowego opisu projektu oraz dostarczonych
dokumentéw (np. map).

Istnieje mozliwo$¢ poprawy / uzupetnienia projektu
w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45
ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Punkty podlegajg sumowaniu.

Doswiadczenie
wnioskodawcy w
realizacji projektow
wspoffinansowanych
ze srodkow unijnych

W ramach kryterium ocenie podlegac bedzie liczba
projektéw zrealizowanych (rozliczonych) przez
Whnioskodawce

w okresie ostatnich 10 lat (liczagc na moment
zlozenia whniosku 0 dofinansowanie),
wspoffinansowanych ze Srodkow unijnych, w
ktorych  wsparcie  adresowane byto do
przedsiebiorstw z sektora MSP.

Ocena dokonywana bedzie na podstawie wykazu
zrealizowanych projektéow przediozonego przez
Whioskodawce.

Istnieje mozliwos$¢ poprawy / uzupetnienia projektu
w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45
ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Punktacja:

co najmniej 4 projekty — 4 pkt,
od 5 do 9 projektéw — 6 pkt,
10 i wiecej projektéw — 8 pkt.

Komplementarnosé
geograficzna
(terytorialna)

Ocenie podlega logiczne i tematyczne powigzanie
projektu

z innymi inwestycjami/ ustugami realizowanymi na
terenie powiatu, w ktorym bedzie realizowany
projekt i powiatéw sgsiednich oraz/ lub czy
inwestycja stanowi element dopetniajacy w
stosunku do istniejgcych zasobow (infrastruktury)/
ustug Swiadczonych w ww. regionie.

Komplementarno$¢  geograficzna
w przypadku ukierunkowania

wystepuje
wsparcia

Punktacja:

projekt jest komplementarny co najmniej z 1 inng
inwestycja realizowang na terenie powiatu,
w ktérym bedzie realizowany projekt oraz powiatéw
sgsiednich  i/lub  stanowi dopetnienie istniejgcej
infrastruktury/ ustug $wiadczonych na w ww. regionie — 8
pkt.
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pochodzgcego z réznych zrédet na te same tereny,
badz do tych samych Srodowisk.

Koncentracja wsparcia na tym samym terenie
sama w sobie nie oznacza, ze projekty sg
komplementarne. Projekty majg stuzyé temu
samemu celowi: wzajemnie sie uzupetniaé w celu
zaspokojenia okreslonej potrzeby.

Ocena kryterium opiera sie na analizie zapiséw we
wniosku o dofinansowanie oraz zatgcznikach do
whniosku.

Istnieje mozliwos$¢ poprawy / uzupetnienia projektu
w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45
ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

projekt nie wykazuje komplementarnosci oraz/ lub nie
stanowi dopetnienia w powyzej wskazanym zakresie — O
pkt.

Realizacja projektu
w Srednich miastach
wojewodztwa
podkarpackiego
tracgcych  funkcje
spoteczno-
gospodarcze

Miasta $rednie, w przeciwienstwie do duzych
osrodkéw, miewajg trudnosci w przycigganiu
inwestorow, ktorych obecno$é¢ jest kluczowa dla
rozwoju miast — nowi inwestorzy oznaczajg nowe
szanse rozwojowe, kreacje nowych migjsc
pracy, powodujg rozwéj kapitatu ludzkiego,
rozwéj powigzanych produktéw i ustug.

Ocena kryterium oparta bedzie na imiennej liscie
122 miast $rednich tracgcych funkcje spoteczno —
gospodarcze (analiza Instytutu Geografii i
Przestrzennego Zagospodarowania PAN
opracowana na potrzeby Strategii na rzecz
Odpowiedzialnego Rozwoju).

Istnieje mozliwos$¢ poprawy / uzupetnienia projektu
w zakresie niniejszego kryterium (zgodnie z art. 45
ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Punktacja:

silna utrata funkcji, mocno niekorzystana sytuacja
spoteczno-gospodarcza — 6 pkt.

silna utrata funkcji, niekorzystana sytuacja spoteczno-
gospodarcza — 4 pkt.

utrata funkcji, niekorzystana
gospodarcza — 2 pkt.

sytuacja spoteczno-
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