UCHWALA Nr 81/2045/19
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
z dnia 1 pazdziernika 2019r.

W sprawie rozpatrzenia protestu.

Dziatajgc na podstawie art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
0 samorzgdzie wojewddztwa (Dz. U. z 2019r., poz. 512 t.j.), art. 9 ust. 1 pkt 2, art. 55
pkt 1, art. 57 i art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizac;ji
programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowe;j
2014-2020 (Dz. U. z 2018r., poz. 1431 z p6zn. zm.),

Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§ 1

W wyniku rozpatrzenia protestu wniesionego w dniu 6 wrzesénia 2019 r. przez Gmine
Swilcza od negatywnej oceny formalnej wniosku pn. ,Zakup sprzetu dla jednostki OSP
z terenu gminy Swilcza realizujgcej zadania w zakresie ochrony przeciwpowodziowe;”
nr RPPK.04.01.00-18-0019/19, ztozonego w ramach naboru nr RPPK.04.01.00-1Z.00-
18-004/18 dla Osi priorytetowej IV Ochrona $rodowiska naturalnego i dziedzictwa
kulturowego, dziatanie 4.1 Zapobieganie i zwalczanie zagrozen, typ projektu: Zakup
pojazdéw specjalnych ochrony przeciwpozarowej, sprzetu i/lub wyposazenia do
prowadzenia akcji ratowniczych i usuwania skutkéw katastrof lub powaznych awarii —
wytacznie dla potrzeb OSP Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa
Podkarpackiego na lata 2014-2020

nie uwzglednia sie protestu.
§2
Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podijecia.

Wicemarszatek Wojewodztwa
Ewa Draus



Zatacznik do Uchwaty Nr 81/2045/19
Zarzadu Wojewo6dztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie

z dnia 1 pazdziernika 2019r.

Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu wniesionego dnia 6 wrzesnia 2019 r.
przez Gmine Swilcza od negatywnej oceny formalnej wniosku pn. ,Zakup
sprzetu dla jednostki OSP z terenu gminy Swilcza realizujgcej zadania w zakresie
ochrony przeciwpowodziowej” nr RPPK.04.01.00-18-0019/19, ziozonego
do dofinansowania w ramach naboru nr RPPK.04.01.00-1Z.00-18-004/18 dla Osi
priorytetowej IV Ochrona srodowiska naturalnego i dziedzictwa kulturowego,
dziatanie 4.1 Zapobieganie i zwalczanie zagrozen, typ projektu: Zakup pojazdéw
specjalnych ochrony przeciwpozarowej, sprzetu i/llub wyposazenia
do prowadzenia akcji ratowniczych i usuwania skutkéw katastrof lub powaznych
awarii — wylacznie dla potrzeb OSP Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020.

Zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizaciji
programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (Dz. U. z 2018, poz. 1431 z p6zhA. zm.) — dalej: ustawa wdrozeniowa,
Whioskodawcy, w przypadku negatywnej oceny jego projektu wybieranego w trybie
konkursowym, przystuguje prawo wniesienia protestu w celu ponownego sprawdzenia
ztozonego wniosku w zakresie spetniania kryteriow wyboru projektéw.

W rozumieniu art. 53 ust. 2 pkt 1) ustawy wdrozeniowej, negatywng oceng jest
ocena w zakresie spetniania przez projekt kryteriow wyboru projektéw, w ramach ktorej
projekt nie uzyskat wymaganej liczby punktéw lub nie spetnit kryteribw wyboru
projektéw, na skutek czego nie moze by¢ wybrany do dofinansowania albo skierowany
do kolejnego etapu oceny.

Zgodnie z art. 55 tej ustawy protest jest rozpatrywany przez Instytucje
Zarzadzajgcg, ktérg dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2014-2020, na podstawie art. 9 ust. 1 pkt 2 ustawy
wdrozeniowej, jest Zarzgd Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie (dalej: Zarzad
Wojewddztwa, IZ RPO WP).

Na podstawie art. 57 ustawy wdrozeniowej Zarzgd Wojewddztwa rozpatruje
protest, weryfikujac prawidtowos¢ oceny projektu w zakresie:

e kryteriow wyboru projektow, z ktérych oceng Wnioskodawca sie nie zgadza,
e zarzutdow o charakterze proceduralnym w zakresie przeprowadzonej oceny,
jezeli zdaniem Whioskodawcy naruszenia takie miaty miejsce.



Zgodnie z art. 14 ust. 10 ustawy wdrozeniowej kryteria wyboru projektéw
zatwierdzane sg przez Komitet Monitorujacy.

W niniejszej sprawie przez kryteria wyboru projektow, o ktérych mowa
w art. 53 ust. 1, art. 54 ust. 2 pkt 4 oraz art. 57 ustawy wdrozeniowej rozumie sie
.Kryteria wyboru projektéw dla poszczegdlnych osi priorytetowych, dziafan
i poddziatan RPO WP 2014-2020 — Zakres EFRR’ przyjete przez Komitet Monitorujacy
RPO WP 2014-2020 uchwatag nr 127/XIV/2018 z dnia 14 wrzesnia 2018 r. w sprawie
zmiany uchwaty nr 19/111/2015 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program
Operacyjny Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 z dnia 25 wrze$nia
2015 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowych | —
VI Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata
2014-2020, wspoffinansowanych ze s$rodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego z pézn. zm. (dalej: kryteria).

Postepowanie konkursowe prowadzone jest w oparciu o obowigzujgce przepisy
prawa polskiego i unijnego oraz:

e ,Szczegétowy Opis Osi Priorytetowych  Regionalnego  Programu
Operacyjnego Wojewoddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 (SZOOP)”
przyjety Uchwatg Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
nr 495/10452/18 z dnia 14 listopada 2018 r. w sprawie zmiany uchwaty
Nr 76/1709/15 Zarzagdu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia
14 lipca 2015 r. w sprawie przyjecia Szczegoétowego Opisu Osi Priorytetowych
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewo6dztwa Podkarpackiego na lata
2014-2020 z p6zn. zm. (dalej: Uszczegotowienie, SZOOP),

— Regulamin konkursu, w tym przypadku ,,Regulamin konkursu w ramach Osi
priorytetowej IV Ochrona Srodowiska naturalnego i dziedzictwa kulturowego,
dziatanie 4.1 Zapobieganie i zwalczanie zagrozen, typ 4 Zakup pojazdéw
specjalnych ochrony przeciwpozarowej, sprzetu i/lub wyposazenia do
prowadzenia akcji ratowniczych i usuwania skutkéw katastrof lub powaznych
awarii — wytgcznie dla potrzeb OSP Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 Konkurs zamkniety
nr RPPK.04.01.00-1Z.00-18-004/18” przyjety Uchwatg Zarzadu Wojewddztwa
Podkarpackiego w Rzeszowie nr 494/10416/18 z dnia 13 listopada 2018 r.
w sprawie przyjecia Regulaminu konkursu dla naboru wnioskow
o dofinansowanie projekiéw ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w trybie konkursu ogdlnego dla typu projektow: typ Zakup
pojazddw specjalnych ochrony przeciwpozarowej, sprzetu i/lub wyposazenia
do prowadzenia akcji ratowniczych i usuwania skutkéw katastrof lub
powaznych awarii- wytgcznie dla potrzeb OSP, w ramach dziatania 4.1
Zapobieganie i zwalczanie zagrozen, osi priorytetowej IV Ochrona
$rodowiska naturalnego i dziedzictwa kulturowego Regionalnego Programu



Operacyjnego Wojewddziwa Podkarpackiego na lata 2014 — 2020. (dalej:
Regulamin konkursu).

Kryteria wyboru projektéw, o ktérych mowa wyzej stanowig Zatacznik Nr 7.2 i 8.1 do
Regulaminu konkursu oraz zatgcznik nr 3a do Uszczegétowienia i zgodnie z § 16 czesc
2 ust. 2) i cze$¢ 3 ust. 7) Regulaminu konkursu ocena wnioskéw dokonywana jest
W oparciu o nie.

Niniejsza sprawa rozstrzygana jest w nastepujacym stanie faktycznym:

W dniu 18 kwietnia 2019 r. Gmina Swilcza (dalej Wnioskodawca) ztozyta do 1Z
RPO WP wniosek o dofinansowanie projektu pn. ,Zakup sprzetu do jednostki OSP
z terenu gminy Swilcza realizujgcej zadania w zakresie ochrony przeciwpowodziowej”.
Whiosek zostat zarejestrowany pod nr RPPK.04.01.00-18-0019/19, a nastepnie
poddany weryfikacji warunkéw formalnych oraz ocenie formalne;j.

Celem projektu, zgodnie z punktem B.1 wniosku o dofinansowanie, jest:
,(...)Jpoprawa bezpieczenstwa mieszkaricow gminy Swilcza poprzez zapewnienie
jednostce Ochotniczej Strazy Pozarnej w Trzcianie sprzetu specjalistycznego do
prowadzenia skutecznej ochrony przeciwpowodziowej.” W ramach inwestyciji
zakupiony zostanie sprzet do prowadzenia akcji ratowniczych i usuwania skutkow
katastrof powodziowych.

Planowana data rozpoczecia realizacji projektu wedtug zatozonego
harmonogramu (punkt C.1 wniosku o dofinansowanie) to 12 marca 2019 r., zas
planowana data zakonczenia to 30 listopada 2020 r. Warto$¢ ogétem projektu (punkt
A.5.) wynosi 187 267,00 zt, w tym wydatki kwalifikowalne to 187 267,00 zt, zas
dofinansowanie z UE — 149 813,59 zt.

Whiosek zostat oceniony negatywnie na etapie oceny formalnej ze wzgledu na
niespetnienie kryterium formalnego standardowego pn. Kwalifikowalno$¢ zakresu
finansowego projektu ujetego w zat. 7.2 do regulaminu konkursu w zakresie minimalnej
wartosci dofinansowania. Zgodnie z pkt 19 Szczegotowego Opisu Osi Priorytetowych
RPO WP (SZOOP) w zakresie dziatania 4.1 Zapobieganie i zwalczanie zagrozen,
minimalna kwota dofinansowania dla jednego projektu w przypadku projektow
z zakresu ,zakup pojazdéw specjalnych ochrony przeciwpozarowej, sprzetu i/llub
wyposazenia do prowadzenia akcji ratowniczych i usuwania skutkow katastrof lub
powaznych awarii — wytgcznie dla potrzeb OSP” wynosi 150 000 zt. Warunek ten zostat
réwniez przedstawiony w § 4 czes¢ Il ust. 5 i § 8 ust. 6 Regulaminu konkursu.
Whnioskodawca przedtozyt wniosek, zgodnie z ktérym warto§¢ wnioskowanego
dofinansowania wynosi 149 813,59 zt.

O wyniku oceny poinformowano Whioskodawce pismem z dnia 23 sierpnia
2019 r., znak: PI-V.432.11.19.2019.JGB, dostarczonym w dniu 26 sierpnia 2019 r.

Od oceny tej Wnioskodawca w dniu 6 wrzesnia 2019 r. ztozyt z zachowaniem
terminu protest, ktoéry jest przedmiotem niniejszego rozstrzygniecia. W protescie
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Whioskodawca wskazuje, iz nie zgadza sie z dokonang oceng. Whioskodawca
wnioskuje o umozliwienie dokonania poprawy zapiséw w przedtozonej dokumentaciji
tj. dokonania zmiany kwoty wkiadu wiasnego z 37.453,41 zt na 28.090,50 zi, czego
skutkiem bedzie zmiana kwoty dofinansowania z 149.813,59 zt na 159.176,95 z,
a w konsekwencji uznanie warunku dotyczgcego ,maksymalnej i minimalnej wartosci
dofinansowania” za spetniony. Whioskodawca argumentuje w protescie, ze wskazang
kwote dofinansowania w wysokosci 149.813,59 zl, nalezy traktowaé jako
niezamierzony btad rachunkowy (popetniony przez Whnioskodawce), polegajgcy na
uzyskaniu nieprawidtowego wyniku dziatania arytmetycznego przy konstruowaniu
wniosku aplikacyjnego. Wnioskodawca wskazuje, ze brat pod uwage minimalne progi
wkfadu wiasnego (okreslonego regulaminem) w wysokosci 15%, a powyzsza kwota
zostata btednie wyliczona, poniewaz stanowi 20% wktadu witasnego i odbiega od ww.
zatozen.

Whnioskodawca powotujgc sie na zapisy § 16 czesS¢ 1 ust. 6) Regulaminu
konkursu, zgodnie z ktérym: ,W trakcie oceny formalnej Iub merytorycznej,
w przypadku zaistnienia watpliwo$ci, IOK wzywa wnioskodawce do zfozenia
wyjasnien oraz ewentualnej poprawy lub uzupetnienia projektu w czesci dotyczgcej
spetnienia Kryteriow wyboru projektow (jezeli mozliwo$¢ poprawy/uzupetnienia zostata
przewidziana w przypadku danego kryterium), w terminie 9 dni kalendarzowych” oraz
zapisy zatgcznika nr 7.2 do Regulaminu konkursu, dotyczgce kryterium nr 3 w mysi
ktorych: ,Istnieje mozliwo$¢ poprawy/ uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej)”, wnidst o umozliwienie
dokonania poprawy zapiséw przedtozonej dokumentaciji.

Odpowiadajac na powyzsze zarzuty IZ RPO WP wskazuje, co nastepuje:

Wskazacé trzeba w pierwszej kolejnosci, ze w ramach przedmiotowego naboru
Regulamin konkursu w § 16 czeS¢ 2 ust. 6 stanowi, iz: ,Warunkiem pozytywnej oceny
formalnej jest spetnienie przez projekt wszystkich kryteriow formalnych. Jezeli projekt
nie spetnia chocby jednego kryterium, uzyskuje ocene negatywng(...).” Ponadto
Regulamin konkursu w § 16 czeS¢ 2 ust. 3 wskazuje, ze: ,Ocena formalna jest oceng
0/1, co oznacza, ze weryfikacja dokonywana jest pod kagtem spetnienia Iub
niespetnienia danego kryterium”.

W niniejszej sprawie wniosek zostat oceniony negatywnie z powodu
niespetnienia kryterium formalnego standardowego pn. Kwalifikowalno$¢ zakresu
finansowego projektu.

Badanie pod katem spetnienia kryterium pn. Kwalifikowalno$¢ zakresu
finansowego projektu polega na weryfikacji czy zakres finansowy projektu jest zgodny
z kryteriami brzegowymi dotyczacymi:

— maksymalnej i minimalnej wartosci projektu,
— maksymalnej i minimalnej wartosci wydatkéw kwalifikowalnych projektu,



— maksymalnej i minimalnej wartosci dofinansowania,

— wymaganego wktadu wiasnego beneficjenta,

— maksymalnego % poziomu dofinansowania UE wydatkéw kwalifikowalnych
projektu,

— maksymalnego % poziomu dofinansowania catkowitego wydatkow
kwalifikowalnych projektu.

Zgodnie z wyjadnieniami do kryterium zawartymi w zat. 7.2 do Regulaminu
konkursu, istnieje mozliwos¢ poprawy/ uzupetnienia projektu w zakresie ww. kryterium
(zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowe;j).

W niniejszej sprawie przyczyng niespetnienia analizowanego kryterium jest
niewypetnienie warunku osiggniecia minimalnej kwoty dofinansowania przez projekt
z zakresu ,zakup pojazdoéw specjalnych ochrony przeciwpozarowej, sprzetu i/lub
wyposazenia do prowadzenia akcji ratowniczych i usuwania skutkéw katastrof lub
powaznych awarii — wytgcznie dla potrzeb OSP” ktéra wynosi 150 000 zi.
Whnioskodawca przedtozyt wniosek, zgodnie z ktérego pkt A.5. warto$é
wnioskowanego dofinansowania wynosi 149 813,59 zt.

Zgodnie z Regulaminem konkursu limity dotyczgce wartosci projektu oraz
wysokosci dofinansowania okre$lone zostaty w § 8, gdzie w ust. 6 wskazano, ze
minimalna kwota dofinansowania projektu z zakresu doposazenia OSP
wynosi 150 000 zt.

Nalezy zauwazy¢, iz Regulamin konkursu przewiduje wezwanie Wnioskodawcy
do poprawy, wyjasnien czy uzupetnienia projektu - wskazujg na to zapisy § 16 czesé
1 ust. 6 Regulaminu konkursu, zgodnie z ktérymi: ,W trakcie oceny formalnej lub
merytorycznej, w przypadku zaistnienia watpliwosci, IOK wzywa wnioskodawce do
ztoZenia wyjasnien oraz ewentualnej poprawy lub uzupetnienia projektu w czesci
dotyczgcej  spefnienia  kryteriow  wyboru  projektéw  (jezeli  mozliwosc
poprawy/uzupetnienia zostata przewidziana w przypadku danego Kryterium),
w terminie 9 dni kalendarzowych.”

Jednoczes$nie Regulamin wprowadza nastepujgce obwarowania dotyczgce
skfadanych korekt i uzupetnien, zawarte w § 16 cze$¢é 1 ust. 9 Regulaminu konkursu:
.W ramach skfadanych korekt i uzupetnieri niedopuszczalne jest wprowadzenie
przez _wnioskodawce na etapie oceny projektu ziozonego w__naborze
nastepujagcych zmian:

a) struktury prawno—organizacyjnej wnioskodawcy Ilub partnera polegajgcej na:
przeksztafceniu, podziale, tgczeniu, uzyskaniu Ilub utracie = osobowosci
(podmiotowosci) prawnej, wniesieniu aportem przedsiebiorstwa lub jego
zorganizowanej czeSci w okresie od dnia zfozenia wniosku o dofinansowanie do dnia
podpisania umowy o dofinansowanie projektu (naruszenie przedmiotowego zakazu
skutkuje odmowg podpisania umowy o dofinansowanie, natomiast w przypadku, gdy
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ww. okolicznosci wyjdg na jaw po podpisaniu umowy o dofinansowanie, to tego rodzaju
sytuacja moze skutkowac rozwigzaniem umowy o dofinansowanie i koniecznoscig
zwrotu dofinansowania),

b) dodawanie, usuwanie partnera,

¢) dodawanie wydatku kwalifikowanego nieprzewidzianego w pierwotnie ztozonej
dokumentacji projektu,

d) zmiany poziomu dofinansowania, zwiekszenie wydatkéw kwalifikowanych
(zmiany te moga bycé jedynie konsekwencja zidentyfikowanego przez
oceniajaceqo biedu w dokumentacji wniosku i dokonywane na podstawie
wezwania instytucji organizujgcej nabor),

e) rozszerzenia/ograniczenia zakresu rzeczowego projektu (zmiany te mogg byc¢
dokonywane wyigcznie na podstawie wezwania instytucji organizujgcej nabor),

f) lokalizacji projektu,

g) dotgczenie dodatkowych zatgcznikow, nieujetych pierwotnie w spisie zatgcznikéw
(z wyjgtkiem sytuacji, w ktérej dotgczenie dodatkowych zatgcznikéw dokonywane jest
w zwigzku z wezwaniem instytucji organizujgcej nabor).”

Majac na uwadze powyzsze zapisy halezy stwierdzi¢, ze 1Z RPO WP
korzystajgc z uprawnienia danego mu przez ustawodawce, w ramach przedmiotowego
konkursu, okreslita szczegotowe uregulowania dotyczace realizacji projektéw
w niniejszym konkursie. Instytucja Zarzgdzajgca dziatajgc zgodnie z art. 41 ust 1
ustawy wdrozeniowej przeprowadza konkurs na podstawie okreslonego przez siebie
regulaminu. Regulamin konkursu jest dokumentem wigzgcym zaréwno Instytucje
Zarzgdzajgcg jak i Wnioskodawcow biorgcych udziat w niniejszym naborze.
Na szczegdlng role jakg petni Regulamin konkursu w postepowaniu konkursowym
zwrécit uwage Wojewodzki Sgd Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 22 marca
2018r. o sygn. akt: Ill SA/Po 69/18: ,Majgc na uwadze normatywny charakter
regulaminu konkursu stwierdzi¢ nalezy, ze jako akt tworzgcy system realizacji
odpowiednich programdéw, przyjetych na podstawie stosownych umocowan
ustawowych, przyznanych instytucjom zarzgdzajgcym, regulamin konkursu, okreslany
m.in. jako swoiste bgdZ niezorganizowane Zrodfo prawa, stanowi Kryterium oceny
legalno$ci rozstrzygniecia konkursowego, tgcznie z odpowiednimi przepisami prawa
powszechnie obowigzujgcego. Regulamin stanowi swoiste uszczegétowienie, ktore
wynika ze szczegolnego charakteru prowadzonego postepowania konkursowego.
W zaleznosci od rodzaju przyjetego sposobu realizacji postepowania konkursowego
w regulaminie sprecyzowane sg wymogi konkursowe, ktére obowigzujg
wnioskodawcow ubiegajgcych sie o dofinansowanie.”

Kwota wnioskowanego dofinansowania w ztozonym przez \Wnioskodawce
wniosku o dofinansowanie projektu pn. ,Zakup sprzetu dla jednostki OSP z terenu
gminy Swilcza realizujgcej zadania w zakresie ochrony przeciwpowodziowej”, zgodnie
z zapisami punktu A.5. wynosi 149 813,59 zt, a tym samym nie zostata osiggnieta



wymagana minimalna kwota dofinansowania dla jednego projektu w przedmiotowym
naborze.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, iz wprawdzie zapisy § 16 czes¢ 1 ust. 6
Regulaminu konkursu dajg Instytucji Organizujgcej Konkurs mozliwos¢ wezwania
Whnioskodawcy do ztozenia wyjasnien oraz ewentualnej poprawy lub uzupetnienia
projektu w czeSci dotyczacej spetnienia kryteriow wyboru projektéw, jednakze
jednoczes$nie zapisy tegoz samego Regulaminu konkursu w jego § 16 cze$¢ 1 ust. 9
wskazujg, iz w ramach sktadanych korekt i uzupetnienn niedopuszczalne jest
wprowadzenie przez Wnioskodawce na etapie oceny projektu ztozonego w naborze
zmiany poziomu dofinansowania (§ 16 ust. 9 lit. d). Z uwagi na powyzsze, zawarty
w protescie wniosek Wnioskodawcy o umozliwienie zmiany zapiséw przedfozonej
dokumentacji w zakresie kwoty wktadu wtasnego z 37 453,41 zt na 28 090,50 zt czego
skutkiem bedzie zmiana kwoty dofinansowania z 149 813,59 zt na 159 176,95 zt nie
moze zostaé¢ uwzgledniony. Z uwagi na obwarowania zawarte w dokumentacji
konkursowej, w niniejszym stanie faktycznym zaréwno na etapie oceny pierwotnej, jak
rowniez na etapie protestu brak jest mozliwosci wezwania Wnioskodawcy do
wprowadzenia zmian w przedmiotowym zakresie. Wskazana we wniosku warto$é
wnioskowanego dofinansowania zostata powtérzona kilkukrotnie w studium
wykonalnosci oraz wykazana w analizie finansowej projektu, dlatego tez IZ RPO WP
nie miata podstaw by rozwazacé jg jako niezamierzony btgd rachunkowy polegajgcy na
uzyskaniu nieprawidtowego wyniku dziatania arytmetycznego — przy konstruowaniu
whniosku aplikacyjnego.

Z uwagi na niespetnienie warunku zawartego w § 4 cze$¢ Il ust. 5i § 8 ust. 6
Regulaminu konkursu |Z RPO WP stwierdza, iz wniosek nie spetnia kryterium
formalnego standardowego pn. Kwalifikowalno$¢é zakresu finansowego projektu
w zakresie minimalnej warto$ci dofinansowania, w ramach ktérego badana jest
zgodnos$¢ zakresu finansowego wniosku o dofinansowanie z kryteriami brzegowymi
okreslonymi w SZOOP / Regulaminie konkursu dotyczgcymi maksymalnej i minimalnej
wartosci dofinansowania. Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze wnioskowane
dofinansowanie w projekcie tj. 149 813,59 zt stanowi kwote mniejszg od kwoty
minimalnej wymaganej zgodnie z SZOOP i Regulaminem konkursu, nie spetniajgc
poprzez to kryterium brzegowego dot. minimalnej wartoSci dofinansowania.

Reasumujac IZ RPO WP w trakcie dokonywanej oceny formalnej ma mozliwos$¢
skorzystaé z uprawnienia jakim jest wezwanie do uzupetnien je$li sg ku temu
przestanki. Jak juz wyzej wskazano w przedmiotowej sprawie IZ RPO WP nie ma
mozliwosci wezwania Whnioskodawcy do wprowadzenia zmian w przedmiotowym
zakresie.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznosci IZ RPO WP stwierdza, ze wniosek
nie spetnia kryterium formalnego standardowego pn. Kwalifikowalno$¢ zakresu
finansowego projektu, tym samym wniosek zostaje oceniony negatywnie.



Z tego wzgledu nie uwzglednia sie protestu.

Pouczenie

Na podstawie art. 61 ust. 1, 2, 3 ustawy wdrozeniowej, w terminie 14 dni od dnia
otrzymania informacji o wyniku rozpatrzenia protestu, Wnioskodawca moze w tym
zakresie wnies¢ skarge bezposrednio do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Rzeszowie — zgodnie z art. 3 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
0 postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz.U. z 2018, poz. 1302 z pdzn.

zm.).

Skarga wnoszona jest wraz z kompletng dokumentacjg w sprawie obejmujgca:

wniosek o dofinansowanie projektu;

informacje o wynikach oceny projektu, o ktérej mowa w art. 46
ust. 3 ustawy wdrozeniowej;

wniesiony protest;

informacje, o ktérej mowa w art. 58 ust. 1 albo ust. 4 pkt 2, art. 59 albo
art. 66 ust. 2 pkt 1 ustawy wdrozeniowej;

ewentualne zatgczniki.

Kompletna dokumentacja jest wnoszona w oryginale lub w uwierzytelnionej
kopii. Skarga podlega wpisowi statemu.

Otrzymuja:
1

Wicemarszatek Wojewodztwa
Ewa Draus

) Gmina Swilcza, Swilcza 168, 36-072 Swilcza,
2) PanRyszard Jur — Dyrektor Departamentu Wdrazania Projektéw Infrastrukturalnych Regionalnego
Programu Operacyjnego,

3) ala.
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Raport: Weryfikacja podpisu

Podpis ztozony w pliku "Uchwata Zarzadu Nr 81.2045.19 z dnia 01.10.2019r. w sprawie
rozpatrzenia protestu Gminy Swilcza-nieuwzgledniajgca p.XAdES" przez "Ewa Maria Draus" w
dniu 2019-10-01 09:07:06, certyfikatem kwalifikowanym o numerze seryjnym
397185875826803312426698961628710252690038212618 wydanym przez
organizationldentifier=VATPL-5260300517,CN=COPE SZAFIR - Kwalifikowany,O=Krajowa lzba
Rozliczeniowa S.A.,C=PL, zostat poprawnie zweryfikowany na podstawie listy CRL o numerze
seryjnym 4547 z dnia 2019-10-01T03:16:08Z.




