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 Załącznik nr 12.5c
Znak sprawy 





 Rzeszów, dnia         20… r.

Lista sprawdzająca dotycząca wystąpienia nieprawidłowości lub podejrzenia jej wystąpienia
	1. Beneficjent

	Nazwa 
	

	Adres 
	


	2. Projekt

	Tytuł
	

	Numer
	

	Data zawarcia umowy
	


	3. Podstawa podjęcia czynności, określenie wstępnego ustalenia administracyjnego lub sądowego.

	Kontrola na miejscu
	

	Kontrola problemowa, w siedzibie kontrolującego
	

	Audyt operacji (podać datę wpływu dokumentu do WUP)
	

	Kontrola NIK (podać datę wpływu dokumentu do WUP)
	

	Weryfikacja dokumentacji (jakiej?)
	

	Inne kontrole (jakie?, podać datę wpływu dokumentu do WUP)
	


	4. Data wstępnego ustalenia administracyjnego lub sądowego
	


A. Weryfikacja, czy stwierdzone naruszenie prawa jest nieprawidłowością w rozumieniu art. 2 pkt 36 rozporządzenia (UE) nr 1303/2013

	Przesłanki
	Sporządzający nr 1
	Sprawdzający nr 2
	

	
	Tak
	Nie
	Tak
	Nie
	Informacje 

szczegółowe

	Naruszenie przepisu prawa
	
	
	
	
	Należy podać rodzaj unijnego aktu prawnego, którego przepisy zostały naruszone (rozporządzenie, dyrektywa, decyzja), numer porządkowy i artykuł naruszonego aktu. W przypadku naruszenia przepisów krajowych należy podać nazwę naruszonego przepisu krajowego oraz naruszony artykuł np. ustawa Prawo zamówień publicznych art. 7. 

Opis nieprawidłowości oraz działań (praktyk), które prowadzącą lub mogą doprowadzić do powstania nieprawidłowości powinien określać również podstawy podejrzenia wystąpienia nieprawidłowości.



	Działanie lub zaniechanie Beneficjenta
	
	
	
	
	Forma/sposób:

	Czy w wyniku naruszenia prawa środki unijne zostały lub mogły zostać nieprawidłowo wypłacone i czy w efekcie powinno nastąpić pomniejszenie wydatków kwalifikowanych w umowie o dofinansowanie?
	
	
	
	
	Rodzaj szkody (potencjalna/rzeczywista):

Całkowita kwota nieprawidłowości [PLN] wg % dofinansowania projektu:

Środki wspólnoty [PLN]:

Środki krajowe [PLN]:

Środki prywatne [PLN]:



	W przypadku odpowiedzi pozytywnej na wszystkie ww. pytania mamy do czynienia z nieprawidłowością w rozumieniu art. 2 pkt 36 rozporządzenia (UE) nr 1303/2013.




B. Nieprawidłowość - kwota oraz jej szczegółowy opis. 

Tabela do uzupełnienia
	a) Kwota nieprawidłowości w PLN i EUR w podziale na: środki UE, środki krajowe, wkład prywatny,% podział

	Kwota nieprawidłowości
	PLN
	EUR

	Środki UE


	
	

	Środki krajowe


	
	

	Wkład prywatny


	
	

	Suma


	
	


Jeżeli kwota nieprawidłowości przekracza 10 tyś euro (wg %  osi priorytetowej) należy odpowiedzieć na poniższe pytania:
	b) Całkowita kwota przedsięwzięcia w PLN i EUR w podziale na: środki UE, środki krajowe, wkład prywatny, % podział

	Kwota nieprawidłowości
	PLN
	EUR

	Środki UE


	
	

	Środki krajowe


	
	

	Wkład prywatny


	
	

	Suma


	
	


	c) Kurs Euro, data zaksięgowania ostatniego nieprawidłowego wydatku, 



	Kurs Euro:
Data zaksięgowania ostatniego nieprawidłowego wydatku:



	d)  Transze dofinansowania – kwoty i daty przelewów,



	Opis: 



	e) Opis i rodzaj nieprawidłowego wydatku 



	Opis: 

Należy określić na jakie cele był lub miał być przeznaczony nieprawidłowy wydatek np. zakup 50 komputerów. Jeżeli nieprawidłowość dotyczy kilku wydatków, wszystkie rodzaje wydatków należy wykazać w tym polu.

	f) Data lub okres w którym poniesiono nieprawidłowy wydatek

	Opis: 

W przypadku gdy jest to konkretna data należy wpisać datę początkową (np. data złożenia wniosku o dofinansowanie zawierającego fałszywe zaświadczenia). Jeżeli prawo zostało naruszone w pewnym okresie, należy wpisać datę początkową i końcową tego okresu (np. datę rozpoczęcia i zakończenia procedury przetargowej, w której stwierdzono nieprawidłowość).

	g ) Data uzyskania podejrzenia lub wykrycia nieprawidłowości oraz źródło pierwszej informacji prowadzącej do podejrzenia o zaistnieniu nieprawidłowości / Sposób wykrycia nieprawidłowości lub uzyskania podejrzenia wystąpienia nieprawidłowości

	Opis:

Podać we właściwych przypadkach tj.  w szczególności, gdy były to informacje z zewnątrz (w tym niepotwierdzone i nieformalne).

	h) Informacja, czy praktyki te dają podstawy do podejrzenia nadużycia

	Opis:

Podejrzenie nadużycia”  zgodnie z definicją wytycznych horyzontalnych to nieprawidłowość, która prowadzi do wszczęcia postępowania administracyjnego lub sądowego na poziomie krajowym w celu stwierdzenia zamierzonego działania, w szczególności nadużycia określonego w ust. 1 lit. a Konwencji sporządzonej na mocy artykułu K.3 Traktatu o Unii Europejskiej w sprawie ochrony interesów finansowych Wspólnot Europejskich



	i) Czy zagrożone są państwa członkowskie i państwa trzecie?

	Jeśli tak, to należy podać nazwy wszystkich zagrożonych państw



	j) Informacja nt.  działań podjętych w celu odzyskania środków oraz  utworzenia wpisu w rejestrze obciążeń na projekcie

	Należy przedstawić informacje  z uwzględnieniem następujących elementów:

· numer deklaracji, wniosku o płatność do KE, rocznego zestawienia wydatków, w którym został ujęty wniosek/wnioski objęte nieprawidłowością;

· czy kwota odzyskana/wycofana została wykazana w Rejestrze obciążeń na projekcie w SL2014;  jeżeli Tak - podać wysokość kwoty odzyskanej;

· numer deklaracji, wniosku o płatność do KE, rocznego zestawienia wydatków, w którym kwota odzyskana została wykazana;

jeszcze nie ujęta

· kwota pozostała do odzyskania;

· czy kwota została całkowicie rozliczona?



	k) Czy nieprawidłowość polega jedynie na niewykonaniu w całości lub w części, operacji objętej dofinansowanym programem operacyjnym z powodu upadłości Beneficjenta? (Określić rodzaj upadłości i termin),

	  Opis: 



	l) Czy nieprawidłowość została zgłoszona IP przez Beneficjenta z własnej woli i przed wykryciem przez właściwe podmioty, przed lub po wypłaceniu wkładu publicznego? (W przypadku zgłoszenia opisać sposób tego zgłoszenia i ewentualne działania naprawcze),

	Opis: 



	m) Czy wykryta nieprawidłowość została skorygowana przez IP przed włączeniem danego wydatku do wniosku o płatność okresową przedkładanego do KE? (W przypadku wykrycia nieprawidłowości opisać sposób jej wykrycia oraz planowany lub faktyczny sposób jej skorygowania).



	Opis:



	n) Wnioski o płatność, których dotyczy nieprawidłowość – numer, data złożenia,  wydatki kwalifikowane oraz wysokość pomniejszenia/korekty finansowej  

	Opis: Podać informacje dot.  wszystkich wniosków o płatność, w ramach których wystąpiły wydatki zakwalifikowane jako nieprawidłowe.

1. WNP- ……………….. z dnia ……………….

- wydatki kwalifikowane: ………….

- wysokość pomniejszenia/korekty finansowej ……………

- wysokość pomniejszenia/korekty finansowej (wg osi priorytetowej): ………………….



	SPORZĄDZAJĄCY nr 1:

Imię i nazwisko:  

Stanowisko:            

Data:            …………………...........................

Podpis:        ………….......................................

SPORZĄDZAJĄCY nr 1:

Imię i nazwisko:   

Stanowisko:  

Data:            ………………….............................
Podpis:        …………….......................................


	Kierownik:           

Data:            …………………...........................

Podpis:        ………….......................................
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