UCHWALA Nr 231 /4609 / 20
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
z dnia 8 grudnia 2020 r.

W sprawie rozpatrzenia protestu.

Dziatajgc na podstawie art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
0 samorzadzie wojewddztwa (Dz. U. z 2020 r., poz. 1668 z pdzn. zm.), art. 9 ust. 1 pkt
2, art. 55 pkt 1, art. 57 i art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji
programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (Dz. U. z 2020, poz. 818 t.j.)

Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§1

W wyniku rozpatrzenia protestu wniesionego w dniu 18 wrzesnia 2020 r. przez
przedsiebiorstwo ERKO Sp. z 0.0. Sp.k. od negatywnej oceny merytorycznej wniosku
pn. ,Wdrozenie wynikow prac B+R programu sektorowego INNOLOT w firmie ERKO”,
nr RPPK.01.04.01-18-0192/20, ztozonego w ramach naboru nr RPPK.01.04.01-1Z-00-
18-007/19 dla Osi priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka, Dziatania
1.4 ,Wsparcie MSP”, poddziatania 1.4.1 ,Dotacje bezposrednie”, typu projektu ,Rozwoj
MSP” Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Podkarpackiego na lata
2014-2020

uwzglednia sie protest.

§2
Catkowita liczba punktéw przyznana dla wniosku na tym etapie oceny ulega zmianie i
w wyniku rozpatrzenia protestu wynosi 74 punkty.

§3

Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Podpisata:
Ewa Draus — Wicemarszatek Wojewodztwa Podkarpackiego



Zatgcznik do Uchwaty Nr 231/4609/20
Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie

z dnia 8 grudnia 2020 r.

Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu wniesionego dnia 18 wrzesnia 2020 r.
przez przedsiebiorstwo ERKO Sp. z o0.0. Sp.k. od negatywnej oceny
merytorycznej wniosku pn. ,Wdrozenie wynikow prac B+R programu
sektorowego INNOLOT w firmie ERKO”, nr RPPK.01.04.01-18-0192/20,
ztozonego w ramach naboru nr RPPK.01.04.01-1Z-00-18-007/19 dla Osi
priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka, Dziatania 1.4
,Wsparcie MSP”, poddziatania 1.4.1 ,Dotacje bezposrednie”, typu projektu
»,Rozwéj MSP” Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2014-2020.

Zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizaciji
programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (Dz. U. z 2020, poz. 818 t.j.) — dalej: ustawa wdrozeniowa, Wnioskodawcy,
w przypadku negatywnej oceny jego projektu wybieranego w trybie konkursowym,
przystuguje prawo wniesienia protestu w celu ponownego sprawdzenia ztozonego
whniosku w zakresie spetniania kryteriow wyboru projektow.

W rozumieniu art. 53 ust. 2 pkt 1) ustawy wdrozeniowej, negatywng oceng jest
ocena w zakresie spetniania przez projekt kryteriow wyboru projektéw, w ramach ktorej
projekt nie uzyskat wymaganej liczby punktow lub nie spetnit kryteribw wyboru
projektéw, na skutek czego nie moze by¢ wybrany do dofinansowania albo skierowany
do kolejnego etapu oceny.

Zgodnie z art. 55 tej ustawy protest jest rozpatrywany przez Instytucje
Zarzgdzajgca, ktérg dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2014-2020, na podstawie art. 9 ust. 1 pkt 2 ustawy
wdrozeniowej, jest Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie (dalej: Zarzgd
Wojewddztwa, IZ RPO WP).

Na podstawie art. 57 ustawy wdrozeniowej Zarzgd Wojewddztwa rozpatruje
protest, weryfikujgc prawidtowos¢ oceny projektu w zakresie:

e Kkryteriow wyboru projektow, z ktérych oceng Wnioskodawca sie nie zgadza,
e zarzutow o charakterze proceduralnym w zakresie przeprowadzonej oceny,
jezeli zdaniem Wnioskodawcy naruszenia takie miaty miejsce.

Zgodnie z art. 14 ust. 10 ustawy wdrozeniowej kryteria wyboru projektow
zatwierdzane sg przez Komitet Monitorujgcy.



W niniejszej sprawie przez kryteria wyboru projektéw, o ktérych mowa w art.
53 ust. 1, art. 54 ust. 2 pkt 4 oraz art. 57 ustawy wdrozeniowej rozumie sie ,Kryteria
wyboru projektéw dla poszczegdlnych osi priorytetowych, dziatan i poddziatan RPO
WP 2014-2020 — Zakres EFRR” przyjete przez Komitet Monitorujgcy RPO WP 2014-
2020 uchwatg nr 160/XVI1/2019 z dnia 22 sierpnia 2019 r. w sprawie zmiany uchwaty
nr 19/111/2015 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 z dnia 25 wrzesnia 2015 r.
w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla osi priorytetowych | — VI
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-
2020, wspotfinansowanych ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego (dalej: kryteria).

Postepowanie konkursowe prowadzone jest w oparciu 0 obowigzujgce przepisy
prawa polskiego i unijnego oraz:

o ,Szczegdétowy Opis Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 (SZOOP)” przyjety Uchwatg
Zarzgdu Wojewoddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie nr 69/1802/19 z dnia
27 sierpnia 2019 r. w sprawie zmiany uchwaty nr 76/1709/15 Zarzgdu
Wojewoddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia 14 lipca 2015 r. (dalej:
Uszczegotowienie, SZOOP) z pézn. zm.;

e Regulamin konkursu, w tym przypadku ,Regulamin konkursu w ramach osi
priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka, dziatania 1.4
Wsparcie MSP”, poddziatania 1.4.1 ,Dotacje bezposrednie”, typu projektu
,Rozwéj MSP’” Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2014—-2020" przyjety Uchwatg Zarzadu Wojewddztwa
Podkarpackiego w Rzeszowie nr 73/1896/19 z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przyjecia Regulaminu konkursu zamknietego dla naboru wnioskow
o dofinansowanie projektow ze Srodkoéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach | Osi priorytetowej, Dziatanie 1.4 Wsparcie MSP”,
poddziatania 1.4.1 ,Dotacje bezposrednie”, typu projektu ,Rozwdj
MSP” Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego
na lata 2014-2020 — Numer RPPK.01.04.01-1Z.00-18-007/19 (dalej: Regulamin
konkursu).

Kryteria wyboru projektow, o ktérych mowa wyzej stanowig zatgcznik nr 6 do
Regulaminu konkursu oraz zatgcznik nr 3a do Uszczegotowienia i zgodnie z § 16 lit. A
pn. Zasady ogdlne ust. 1 Regulaminu konkursu ocena wnioskow dokonywana jest
W oparciu o nie.



Niniejsza sprawa rozstrzygana jest w nastepujgcym stanie faktycznym:

W dniu 17 stycznia 2020 r. przedsiebiorstwo ERKO Sp. z o0.0. Sp.k. (dalej
Whioskodawca) ztozyto do 1Z RPO WP wniosek o dofinansowanie projektu pn.
~Wdrozenie wynikow prac B+R programu sektorowego INNOLOT w firmie ERKO”.
Whniosek zostat zarejestrowany pod nr RPPK.01.04.01-18-0192/20.

Celem projektu, zgodnie z punktem B.1 wniosku o dofinansowanie, jest zakup
maszyn niezbednych do wdrozenia nowej technologii produkcji seryjnej
matogabarytowych detali lotniczych do silnikobw samolotowych. Opracowana
technologia oparta jest o wyniki wiasnych prac badawczych przeprowadzonych w
ramach projektu ,Technologie ksztattowania mikro i makrogeometrii narzedzi z
materiatbw super twardych w procesie implementacji zaawansowanych technik
laserowych” programu sektorowego INNOLOT 2 finansowanego przez Narodowe
Centrum Badan i Rozwoju oraz w oparciu o praktyczng implementacje wynikéw w
technologii ERKO zakonczonych w 2019 roku. Projekt zaktada prowadzenie ustug
ksztattowania wyrobow z superstopow za pomocg szybkosciowej obrobki skrawaniem
z wykorzystaniem innowacyjnych narzedzi, maszyn i oprzyrzgdowania. Ustuga bedzie
wykonywana na zlecenie wg dokumentacji technicznej matogabarytowych detali
lotniczych dostarczanych przez potencjalnych odbiorcow tych wyrobdéw. Zgodnie z
punktem B.2 wniosku o dofinansowanie Wnioskodawca planuje zakupi¢ w ramach
realizacji projektu dwie maszyny CNC do obrébki skrawaniem z podajnikiem preta,
maszyne do ciecia materiatdw oraz maszyne pomiarowa.

Planowana data rozpoczecia realizacji projektu wedtlug zatozonego
harmonogramu (punkt C.1 wniosku o dofinansowanie) to 1 lutego 2020 r., zas
planowana data zakonczenia to 31 marca 2021 r. Warto$¢ ogoétem projektu wedtug
zapisdw wniosku (punkt A.5.) wynosi 2 626 050,00 zt, w tym wydatki kwalifikowalne to
2 135 000,00 zt, zas dofinansowanie z UE 1 281 000,00 zt.

Przedmiotowy wniosek zostat poddany weryfikacji warunkow formalnych oraz
ocenie formalnej. Ocena formalna wniosku zakonczyta sie wynikiem pozytywnym.

Nastepnie wniosek podlegat ocenie merytorycznej, w wyniku ktorej otrzymat 58
punktéw. IZ RPO WP poinformowata Wnioskodawce o wyniku oceny merytorycznej
pismem z dnia 28 sierpnia 2020 r., znak: WP-11.432.2.211.2020.KK, doreczonym
Whioskodawcy w dniu 4 wrzesnia 2020 r.

Od oceny tej Wnioskodawca ztozyt w dniu 18 wrzesnia 2020 r. protest, w ktorym
kwestionuje prawidtowo$¢ oceny wniosku dokonanej pod kgtem spetniania kryterium
merytorycznego jakosciowego pn. Prace B+R przeprowadzone przez wnioskodawce.

Zgodnie z ww. art. 53 ust. 1 ustawy wdrozeniowej procedura odwotawcza ma
na celu ponowne sprawdzenie ztozonego wniosku w zakresie spetniania kryteriéw
wyboru projektéw. W celu realizacji uprawnienia Wnioskodawcy ptyngcego z ww.



przepisu IZ RPO WP powotata Komisje Oceny Projektéw (KOP), w sktad ktorej do
oceny przedmiotowego wniosku o dofinansowanie, w zakresie objetym protestem,
wyznaczono ekspertow, ktorzy nie byli zaangazowani we wczesniejszg ocene
wniosku. Eksperci zostali powotani z Wykazu kandydatow na ekspertow Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014 — 2020 (uchwata
Zarzgdu Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie nr 130/3013/20 z dnia 10 marca

2020 r.).

Po zapoznaniu sie z treScig protestu eksperci przeprowadzili ponowng
weryfikacje wniosku dokonujgc oceny wniosku w zakresie oprotestowanych kryteriéw,
z uwzglednieniem zarzutow zawartych w protescie i stwierdzili jak ponizej:

Lp.

Kryteria jakosciowe

Maksymalna liczba punktéw
w danym kryterium

Pierwotnie przyznana punktacja

(I ocena)

Przyznana punktacja w wyniku

jakosciowej (Il ocena)

Uzasadnienie powtdrnej oceny
(zgodnie z tresciag indywidualnych kart oceny merytorycznej
sporzadzonych przez cztonkéw Komisji Konkursowej)

Liczba punktéw w danym kryterium

po uwzglednieniu ponownej

weryfikacji wniosku

&| w ocenie merytorycznej — jakosciowej

U1l ponownej oceny merytorycznej —

6

~

Prace B+R
przeprowadzone
przez wnioskodawce

22
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Ekspert I:

Podczas pierwotnej oceny merytorycznej projekt w
niniejszym kryterium nie otrzymat punktéw.

W dniu 18.09.2020 r. wptynat protest od oceny niniejszego
kryterium, w ktérym Whnioskodawca prezentuje swoje
stanowisko.

W zwigzku z wniesionym protestem dokonano ponowne;j
oceny niniejszego kryterium i stwierdzono co nastepuje.
Zapis w Zatagczniku nr 6 do Regulaminu konkursu pn.
Kryteria wyboru projektéw wraz z metodologig obliczania
kryteri6w merytorycznych jako$ciowych stanowi:
~Warunkiem przyznania punktéw jest potwierdzenie, ze
planowana inwestycja w ramach projektu jest wynikiem
prac B+R, realizowanych i zakonczonych przez
wnioskodawce lub na jego zlecenie, w okresie ostatnich
trzech lat, liczgc do dnia ogtoszenia konkursu. Wymog 3 lat
nie dotyczy wnioskodawcéw, ktérzy sg w posiadaniu
patentu.”

Przedmiotowy konkurs zostat ogtoszony w dniu 10.09.2019
r.

Zgodnie z zapisem na stronie 30 biznesplanu z dnia
16.01.2020 r., prace B+R trwaty od 01.07.2016 r. do
30.09.2019 r., czyli Wnioskodawca zakonczyt je po
ogtoszeniu przedmiotowego konkursu. Whnioskodawca
pierwotnie nie przedtozyt kopii raportu z przeprowadzonych
prac B+R. Z uwagi na powyzsze w dniu 30.01.2020 r.,
pismem znak: WP-11.432.2.211.2020.NG zostat wezwany
do przedtozenia niniejszego dokumentu.

W przedtozonych uzupetnieniach formalnych z dnia
06.02.2020r. zawierajgcych dokument zrédiowy Raport z
Prac Badawczo-Rozwojowych (Program INNOLOT) zapis
na stronie 1 wskazuje date wydania na 30.08.2019 r. Data
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30.08.2019 r. widnieje takze w pkt.3 w piSmie przewodnim
Whnioskodawcy do uzupetnien formalnych.

Wobec powyZszego oceniajgcy uznaje, iz prace B+R
zostaty zakonczone w wymaganym terminie. Warto$¢ prac
B+R na dzien 31.12.2019 r. wyniosta 57 278,61 zi, co
potwierdzono dokumentem OT przyjecia do ewidenciji
WNIP.

Przedstawione prace B+R:

- zostaly opracowane przez Wnioskodawce oraz na jego
zlecenie;

- bezposrednio dotyczg opracowania wyrobu oraz majg
istotne znaczenie dla produktu bedgcego przedmiotem
wdrozenia w ramach projektu, co oznacza, ze ich brak
uniemozliwi wdrozenie produktu;

- zostaly zrealizowane i zakonczone w okresie ostatnich
trzech lat, liczac do dnia ogtoszenia konkursu — okres
realizacji 01.07.2016 r. - 30.08.2019 .

- osiggnieto wymagany IX poziom TRL,

- przedtozono raporty z przeprowadzonych badan,

- przediozono Formularz PNT-01 ,Sprawozdanie z
dziatalnosci badawczej i rozwojowej (B+R) za 2018r.”
Zweryfikowano, iz zgodnie z zapisami biznesplanu
Whnioskodawca dysponuje prawami do wynikéw prac B+R.
Produkt jest w peini gotowy do wdrozenia produkcyjnego
na skale przemystows.

Przedmiot wdrozenia zostat opracowany samodzielnie
przez wnioskodawce i na jego zlecenie oraz zostat
zgtoszony w Urzedzie Patentowym w celu uzyskania
ochrony — zgtoszenie patentowe nr P.431565. pt. Przyrzad
mocujacy tokarski.

Whnioskodawca nie przediozyt sprawozdania o stanie
techniki z kategoria dokumentu A (dokument stanowigcy
znany stan techniki, ale niepodwazajgcy nowosci i poziomu
wynalazczego wynalazku).

Zgodnie z zatgcznikiem nr 6 do Regulaminu konkursu w
przypadku gdy przedmiot wdrozenia zostat opracowany
samodzielnie przez wnioskodawce lub na jego zlecenie i
wnioskodawca dokonat zgtoszenia wynalazku w Urzedzie
Patentowym w celu dokonania ochrony projekt uzyskuje 16
punktow.

Projekt otrzymuje 16 pkt.

Ekspert II:

Z uwagi na ztozony od oceny merytorycznej protest, KOP
dokonata ponownego zbadania przedmiotowego kryterium.
Whnioskodawca zadeklarowatl, ze projekt jest wynikiem
zrealizowania prac B+R. Prace zostaly zrealizowane w
okresie referencyjnym okreslonym w Regulaminie
Konkursu (zgodnie z raportem zawierajgcym wyniki badan
dotyczgcych obrdbki nadstopéw niklu realizowanych przez
firme ERKO oraz Politechnike Rzeszowska, wersja i data
raportu: V.0 2019-08-30). Przedmiot zrealizowanych prac
dotyczyt bezposrednio produktu wdrazanego w ramach
projektu. Wnioskodawca przedtozyt zgtoszenie patentowe
wraz z potwierdzeniem, przyjecia patentu (P.431565).

Z uwagi na powyzsze przyznaje sie¢ 16 punktow w
ramach przedmiotowego.

Zgodnos¢ z Nie oceniano.
regionalnymi

Il |inteligentnymi 18 18 18
specjal?zacjami _ _

m Potencjat rynkowy 15 13 Nie oceniano. 13

rezultatu projektu




Stopien
innowacyjnosci 14 6 - Nie oceniano.
produktu/ ustugi

Relacja przychodow Nie oceniano
do wartosci projektu

\

Rodzaj dziatalnosci

A 7 3 - Nie oceniano.
gospodarczej

VI

Wktad wiasny wyzszy

5 0 - Nie oceniano.
od wymaganego

Vil

Realizacja projektu
na obszarach o Nie oceniano.
niskim poziomie 4 3 -
aktywnosci

gospodarczej

Whptyw projektu na
rozwdj gospodarczy Nie oceniano.
obszaru objetego
programem

Przyrost zatrudnienia
w wyniku realizaciji 2 2 - Nie oceniano.
projektu

SUMA 100 | 58 A 74

Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego w wyniku ponownego sprawdzenia
ztozoneqo wniosku w_zakresie spetnienia_oprotestowaneqo kryterium, przy
wykorzystaniu opinii_ekspertow stwierdza, ze projekt otrzymal wiekszg liczbe
punktéw w stosunku do oceny pierwotnej. W zwigzku z powyzszym IZ RPO WP
uwzglednia protest, co wplywa na konieczno$¢ dokonania aktualizacji listy,
o ktorej mowa w art. 46 ust. 3 ustawy z dnia z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach
realizacji __programoéw w_ zakresie polityki spdjnosci _finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020.

Otrzymuja:

1) ERKO Sp. z 0.0. Sp.k., ul. ks. Jana Hanowskiego 7, 11-042 Jonkowo,
2) Pani Agnieszka Czuchra — Dyrektor Departamentu Wspierania Przedsiebiorczosci,
3) ala.
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