Witek Magdalena

Od: Cieslak Katarzyna
Wystano: 8 lipca 2021 09:39
Do: sekretarz
DW: sejmik; Polak Rafat; Roman Maria — e e e /J(/{
Temat: FW: Interpelacja radnego Jacka Kotuli
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From: jacek kotula@stopaborcji.pl <jacek.kotula@stopaborcii.pl>

Sent: Wednesday, July 7, 2021 4:00 PM

To: Marszatek <marszalek@podkarpackie.pl>; j.borcz@podkarackie.pl; Ortyl Wiadystaw
<W.Ortyl@podkarpackie.pl>; Krzysztof.sobolewski@pis.org.pl

Subject: Interpelacja radnego Jacka Kotuli

Rzeszow, 7 lipca 2021 roku

Pan

Wiadystaw Ortyl

Marszatek Wojewddztwa

za posrednictwem

Pan

Jerzy Borcz

Przewodniczgcy Sejmiku
interpelacja radnego Jacka Kotuli

Na podstawie przepisow art. 23 ust. 5 ustawy o samorzadzie wojewddzkim (tj. Dz.U. z 2020 r. poz. 1668) zgtaszam
interpelacje w nastepujacej sprawie i prosze o odpowied? na pytania:

a/ Ktory z prawnikéw Urzedu Marszatkowskiego zaopiniowat cytowana tre$¢ odpowiedzi na interpelacje :"Odnoszac
sig natomiast do powofania podstawy prawnej w uchwale to istotne znaczenie ma wystepowanie podstawy prawnej
w ustawie do podjecia okre$lonych dziatan, a nie to jaka podstawa prawna zostata faktycznie powotana uchwale".?
Prosze o udostepnienie tej opinii prawnej.

b/ Kolejne uchwaty zarzadu wojewédztwa wykonujace uchwate Sejmiku z dnia

29 marca 2021 roku, nr XXXV/555/21, po wydaniu uchwaty RIO uchwata z dnia 27 kwietnia 2021 roku, nr
X1l/764/2021 - zawieraja zmieniane podstawy prawne. Jakie byty przyczyny zmian przywotywanych przepiséw?

(Czy zamiarem zarzadu w uchwale z 4 maja byto przekazanie srodkéw w drodze innej, niz dotacja - skoro przywotano
art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy o dziatalnosci leczniczej? W jaki sposéb ten przepis ma korespondowac z art. 115 ust. 3 tej
ustawy? Z kolei art. 114 ust. 1 pkt 2 méwi o remontach - w jaki sposdb dziatanie o ktérym mdwi uchwata, uznano za
remont? Z kolei w uchwale z dnia 11 maja przywotano tylko przepis art.

116 ustawy o dziatalnosci leczniczej. )

c/ Prosze o informacje, na jakiej zasadzie i za czyje $rodki odbywa sie realizowanie umowy migdzy Klinicznym
Szpitalem Wojewddzkim nr 1 w Rzeszowie a firmg Neo Robotics One sp. z 0. 0.?
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d/ Skoro sekretarz wojewddztwa wiedziat o uchwale RIO w dniu 29 kwietnia, czemu dopuscit do tego, iz zarzad
w01ewodztwa podejmowat swa uchwate bez wiedzy o uchwale RIO? Czemu uchwata RIO zostata przekazana
zarzgdowi wojewédztwa dopiero "4 maja 2021 r. w godzinach popotudniowych"? Czy sekretarz wojewddztwa
celowo nie przeciggat przekazania uchwaty RIO do czasu podjecia uchwaty przez zarzad? Czy nie dziatat w tym
zakresie z czyjej$ inspiracji? Czy sekretarz wojewddztwa zostat ukarany w zwigzku z tym zdarzeniem lub nalezy sie
tego spodziewac?

d/ Z réinych wypowiedzi zarzadu wojewédztwa i Urzedu Marszatkowskiego mozna zrozumieé, iz na podstawie
uchwaty Sejmiku z dnia 29 marca 2021 roku, nr XXXV/555/21, w zakresie uchwaty RIO uchwatg z dnia 27 kwietnia
2021 roku, nr XII/764/2021 - ostatecznie udzielono dotacji podmiotowej na dziatalnos¢ biezaca (nie na inwestycje).
Czy takie jest obecnie oficjalne stanowisko zarzadu wojewddztwa? Czy oznacza to, iz wszelkie inne podmioty
lecznicze dla ktérych samorzad wojewédztwa jest podmiotem zatozycielskim, moga otrzymywa¢ dotacje w takim
trybie? Czy nalezy z tego rozumie¢, iz obecnie nie bgdg juz mialy miejsce przypadki zadtuzenia tych placéwek, co
najmniej z tytutu zobowigzan wymagalnych, gdyz w takich sytuacjach, zgodnie z zasadami finanséw publicznych,
samorzgd wojewédztwa nie tylko moze, ale wrecz powinien udzieli¢ natychmiast dotacji podmiotowej na dziatalno$¢
biezaca? Jesli nie bedzie tak w kazdym wypadku, jakie kryteria udzielania dotacji podmiotowej na dziatalno$¢ biezaca
placowek medycznych bedzie stosowat zarzad wojewddztwa i jaka jest ich podstawa prawna?

e/ Prosze o udostepnienie dokumentu Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie z dnia 13 kwietnia 2021 roku w
sprawie niezgodnosci z prawem uchwaty Zarzadu.

f/ Czy Kliniczny Szpital Wojewodzki nr 1 w Rzeszowie otrzymat faktury za czynnosci Neo Robotics One Sp.z0.0.2
tytutu wykonywania umowy?
lle byfo tych faktur, na jaka kwote byly poszczegélne faktury do dnia 12.07.2021r?

g/ W uchwale zarzadu wojewddztwa z dnia 4 maja 2021 roku jako jej podstawe prawng podano art. 55 ust. 1 pkt 3,
art. 114 ust. 1 pkt 2, art.

115 ust. 3 i art. 116 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 roku o dziatalnosci leczniczej. Natomiast w uchwale zarzadu
wojewddztwa z dnia 11 maja, przywotano juz tylko art. 55 ust. 1 pkt 4 i art. 116 tej ustawy.

Jakie jest uzasadnienie wskazanych podstaw prawnych? Jak nalezy rozumie¢ ich zmiane w kolejnych uchwatach? Czy
zamiarem zarzadu w uchwale z 4 maja byto przekazanie $rodkéw w drodze innej, niz dotacja - skoro przywotano art.
55 ust. 1 pkt 3 ustawy o dziafalnosci leczniczej? W jaki sposéb ten przepis ma korespondowadé z art. 115 ust. 3 tej
ustawy? Z kolei art. 114 ust. 1 pkt 2 méwi o remontach - w jaki sposéb dziatanie o ktérym moéwi uchwata, uznano za
remont? Z kolei w uchwale z dnia 11 maja przywotano tylko przepis art. 116 ustawy o dziatalnosci leczniczej h/ W
uchwale z dnia 11 maja w § 2 uchyla sie uchwate z 4 maja. Niestety, brak przywotania podstawy prawne;j tej
czynnosci. Jak brzmi oficjalne wyjasnienie przyczyn uchylenia uchwaty zarzadu z dnia 4 maja?

i/ Jaka jest oficjalna interpretacja prawna zarzadu sposobu realizacji uchwaty RIO? Prosze o podanie obecnej wersji,
jak réwniez udostepnienie wszelkich opinii prawnych sporzadzonych w tej sprawie. Czy zarzad wojewddztwa
zamierza podjac jakie$ kroki, wobec jawnie nieudolnej dziatalno$ci prawnikéw i urzednikéw, ktérzy skompromitowali
zarzad nieudolnymi dziataniami w tej sprawie?

j/ Czy miedzy 4 a 11 maja nie doszto do wykonania pierwszej uchwaty?

Milczy o tym uchwata z 11 maja stwierdzajac jedynie, iz uchyla sie poprzednia. Nie ma oéwiadczenia odnoénie do
tego czy podjgte wczesniej dziatania wymagaja obecnie zadnych krokdw - czy moze miedzy 4 a 11 maja nie podjeto
zadnych dziatah dla wykonania uchwaty? Czy faktycznie uchwata zarzadu z 4 maja nie zostata wykonana w catoéci ani
w czesci przed 11 maja?

k) ? lle zabiegéw robotem da Vinci zostato wykonanych w KSW nr 1 do dnia 12.07.2021r? Czy wszyscy zoperowani
pacjenci byli z Podkarpacia, jesli nie to ilu byto spoza naszego wojewédztwa?

I/Prosze o kopie programéw naprawczych KSW1 w Rzeszowie zfozonych w Banku Gospodarstwa Krajowego.

Licze, iz Marszatek Wojewodztwa zechce udzieli¢ jasnych, merytorycznych wypowiedzi. Najlepiej odwotujacych sie
do konkretnych opinii prawnych i dokumentow.

Prosze o przekazanie odpowiedzi na niniejszg interpelacje, oprécz przestania za posrednictwem Przewodniczgcego
Rady i upublicznienia na sposéb opisany w ustawie, réwniez poprzez przestanie bezposérednio na méj adres mailowy:
jacek.kotula@stopaborcji.pl
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Jacek Kotula
L}

radny sejmiku



