UCHWALA NR 317 /7580 / 14
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
z dnia 4 lutego 2014 r.

W sprawie rozwigzania umowy.

Dziatajgc na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 7 marca 2007 r. o wspieraniu
rozwoju obszaréw wiejskich z udziatem $rodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego
na rzecz Rozwoju Obszardéw Wiejskich (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 173), art. 41
ust. 1 Ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa (tekst jedn. Dz.
U. 22013 r,, poz. 596 ze zm.) oraz § 12 ust. 1 pkt 4 umowy o przyznanie pomocy
Nr 00252-6930-UM0930049/11 w ramach Dziatania 413 ,Wdrazanie lokalnych
strategii rozwoju” w zakresie operacji odpowiadajgcych warunkom przyznania
pomocy w ramach dziatania ,Odnowa i rozwéj wsi” objetego PROW na lata 2007 —
2013,

Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§1

1. Rozwigzuje sie Umowe o przyznanie pomocy Nr 00252-6930-UM0930049/11
w ramach dziatania 413 ,Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju , zawartg
w dniu 24 lutego 2012 r. w Rzeszowie, pomiedzy Samorzgdem Wojewddztwa
Podkarpackiego a Gming Zaleszany.

2. Rozwigzanie umowy nastgpuje poprzez ztozenie pisemnego o$wiadczenia
0 rozwigzaniu umowy.

3. TreSC oswiadczenia o rozwigzaniu umowy stanowi zatgcznik do niniejszej
uchwaty.

§ 2

Wykonanie niniejszej uchwaty powierza sie Dyrektorowi Departamentu Programoéw
Rozwoju Obszardéw Wiejskich.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.




Zatacznik do Uchwaty Nr 317 /7580 / 14
Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie

Z dnia 4 lutego 2014 r.

OSWIADCZENIE O ROZWIAZANIU UMOWY

Rzeszow, dnia .....coovvvevnviiiiiiinninnn..
Samorzad Wojewdédztwa Podkarpackiego
Podmiot Wdrazajacy
Gmina Zaleszany
ul. Tadeusza KoSciuszki 16

37-415 Zaleszany

Samorzad Wojewodztwa Podkarpackiego reprezentowany przez:

Dzialajac jako Podmiot Wdrazajacy w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na
lata 2007 — 2013, Dziatanie 413 ,,Wdrazanie lokalnych strategii rozwoju” w zakresie operacji
odpowiadajacych warunkom przyznania pomocy w ramach dzialania ,,Odnowa i rozwéj wsi”
objetego PROW na lata 2007-2013, na podstawie § 12 ust. 1 pkt 4 Umowy o przyznanie
pomocy Nr 00252-6930-UM0930049/11 w ramach dziatania 413 ,,Wdrazanie lokalnych
strategii rozwoju” w zakresie operacji odpowiadajacych warunkom przyznania pomocy
w ramach dziatania ,,Odnowa i rozwdj wsi” objgtego PROW na lata 2007 — 2013, zawartej
w dniu 24 lutego 2012 r. pomigdzy Samorzadem Wojewddztwa Podkarpackiego a Gming
Zaleszany z siedziba w Zaleszanach, ul. Tadeusza Kosciuszki 16, 37-415 Zaleszany
w zwigzku z negatywna ocena postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego, ktérego
przedmiotem jest wykonanie robdét budowlanych zwigzanych z ,,Wykonaniem Centrum
Sportowo Rekreacyjnego w Dzierdzidwce” o$wiadcza, ze rozwigzuje wskazang wyzej umowe.

W wyniku stwierdzonego naruszenia przepisu art. 24 ust. 2 pkt 3 i 4 Pzp, co bezposrednio
skutkowalo naruszeniem norm okreslajacych zasady udzielania zaméwien publicznych



wyrazonych w przepisach art. 7 ust. 1 i 3 Pzp ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowieni publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 907) — dalej: Pzp — poprzez
dokonanie wyboru oferty wykonawcy Zaklad Remontowo-Budowlany ,,MAGBUD” Marek
Gieracha, pomimo niepotwierdzenia spetnienia przez niego warunku udzialu w postepowaniu
w zakresie wiedzy i do§wiadczenia. Zgodnie z wymaganiami, ktére zamawiajacy zamiescit
w tresci SIWZ wykonawca zobowiazany pozostawat do wykazania posiadania do§wiadczenia
w zakresie wykonania co najmniej 3 robét polegajacych na wykonaniu boisk sportowych.
W celu wykazania spelienia warunku wykonawca, ktdrego oferta zostala wybrana jako
najkorzystniejsza korzystal z zasobéw udostepnionych przez przedsiebiorce: Michat Lipifiski
»Zaktad Remontowo-Budowlany” z Sandomierza. Jednakze z referencji wystawionych dla
tego przedsigbiorcy, przedlozonych wraz z oferta przez wykonawce Zaktad Remontowo-
Budowlany ,,MAGBUD” Marek Gieracha wynikalo, ze jedynie dwie z wykonanych robét
mozna uzna¢ za pelng realizacj¢ boisk sportowych trzecia — kwestionowana referencja moze
zosta¢ uznana jedynie za poswiadczenie wykonania podbudowy pod boisko sportowe. Wobec
faktu, iz realizacja tego typu obiektéw sportowych wiaze si¢ z konieczno$cia wykonania
konkretnych nawierzchni, nie mozna uznaé, Ze wykonawca udowodnil posiadanie
doswiadczenia zgodnie z wymaganiami okre§lonymi przez zamawiajacego w ramach
procedury przetargowej. Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze zamawiajacy nie dotozyt nalezytej
starannosci w zakresie badania tresci zlozonych ofert, nie wyjasnial rozbieznosci pomiedzy
trescig ztozonych o$wiadczen a trescig referencji i nie ustalit na jakiej podstawie wykonawca
Zaklad Remontowo-Budowlany ,,MAGBUD” Marek Gieracha sktada o$wiadczenie na temat
terminéw realizacji wykazywanych robét budowlanych (pomimo ze daty podane
w oSwiadczeniu nie odpowiadaty datom podanym w listach referencyjnych) w celu
wykazania posiadania wymaganego doswiadczenia (wykonawca nie wykonywat tych robét
osobiscie a w celu udowodnienia faktu posiadania wymaganego doswiadczenia poshugiwat sie
potencjalem podmiotu trzeciego). Powyzsze doprowadzito do sytuacji, w ktérej nie
wyeliminowano z postgpowania wykonawcy, ktéry ztozyt nieprawdziwe informacje majace
wptyw na wynik prowadzonego postgpowania. Roboty budowlane polegajace na ,,Urzqdzeniu
terenow rekreacyjno-sportowych w Nietulisku Duzym i Nietulisku Matym” (referencja
wystawiona przez Urzad Miasta i Gminy Kunéw) nie zostaly wykonane w ciagu ,,ostatnich
Dpieciu lat przed uptywem terminu sktadania ofert” tak jak tego wymagal zamawiajacy w tresci
SIWZ.

Poniewaz zamawiajacy zobowiazany byt w takiej sytuacji do wykluczenia tego wykonawcy
z udziatu w postgpowaniu, wybor zlozonej przez niego oferty jako najkorzystniejszej stanowi
naruszenie przepiséw Pzp majace wptyw na wynik postepowania.



